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RESUMEN

En el presente trabajo de investigacion se basa en el estudio especifico, para
encontrar las condiciones ambientales adecuadas mediante instalaciones, equipo,
suplementaciones nutricionales eficientes; siendo estas combinadas con practica
zootécnicas realizadas de manera oportuna, como la utilizacion de lineas genéticas
especializadas, segun el concentrado comercial a suministrarle al pollo.

El objetivo de la investigacion fue evaluar de manera comparada el efecto de
alimentar con dos marcas comerciales de alimento concentrado (MOR y ALIANSA),
a dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308), y dos lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso) sobre los rendimientos productivos: peso vivo,
ganancia diaria de peso vivo, consumo diario de alimento, conversion diaria de
alimento, rendimiento de canal y su evaluacion econémica (beneficio/costo). Asi
como también la incidencia de los parametros ambientales: temperatura y humedad
relativa sobre las variables antes mencionadas.

La investigacion se realizd con 400 pollos (100 por cada linea), de 1 dia de
vida y que poseian un peso vivo promedio de 40.56 gr/pollo, al inicio, los cuales
fueron evaluados sin importar el sexo, segun diferentes lineas de pollo y marcas de
alimento concentrado. Los muestreos para estimacién de datos se obtuvieron en
intervalos de 7 dias, 6 periodos, para pollo de engorde y 8 periodos para pollo indio
mejorado.

Las lineas de pollo afectan significativamente al peso vivo, ganancia diaria de
peso vivo, consumo diario de alimento, rendimiento de canal.

Criar pollos de la linea Cobb 500 alimentado con concentrado comercial
MOR, en una temperatura sensible promedio de 29.29 °C y una humedad relativa
promedio de 70.6%.

Palabras Claves: Lineas de pollo; Concentrado comercial; pollo de engorde; pollo

indio mejorado; Rendimiento de canal; analisis econémico; San Miguel.
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SUMMARY

In the present research work it is based on the specific study, to find the
appropriate environmental conditions through facilities, equipment, efficient
nutritional supplementation; these being combined with zootechnical practices
carried out in a timely manner, such as the use of specialized genetic lines,

according to the commercial concentrate to be supplied to the chicken.

The objective of the research was to evaluate in a comparative way the effect
of feeding two commercial brands of concentrated feed (MOR and ALIANSA), two
broiler lines (Cobb 500 and Ross 308), and two lines of improved Indian chicken
(Rainbow and Sasso) on productive yields: live weight, daily live weight gain, daily
feed intake, daily feed conversion, carcass yield and their economic evaluation
(benefit/cost). As well as the incidence of environmental parameters: temperature

and relative humidity on the aforementioned variables.

The research was carried out with 400 chickens (100 for each line), 1 day old
and with an average live weight of 40.56 gr/chicken, at the beginning, which were
evaluated regardless of sex, according to different chicken lines and brands of
concentrated feed. Samplings for data estimation were obtained at intervals of 7
days, 6 periods, for broiler chickens and 8 periods for improved Indian chickens.

Chicken lines significantly affect live weight, daily live weight gain, daily feed intake,

carcass yield.

Raise chickens from the Cobb 500 line fed with commercial MOR concentrate,
at an average sensitive temperature of 29.29 °C and an average relative humidity of
70.6%.

Keywords: Chicken lines; Commercial concentrate; broiler chicken; improved Indian

chicken; Channel performance; economic analysis; San Miguel.



l. INTRODUCCION

Los pollos domésticos aparecieron hace méas de 8,000 afios en Asia Sudoriental
y fueron introducidos en el resto del mundo por marinos y comerciantes. Hoy, son,
con diferencia, la especie avicola mas importante del mundo. En las udltimas
décadas se han desarrollado razas comerciales de pollos de alto rendimiento para
satisfacer la creciente demanda mundial de alimentos de origen animal. Estos pollos
se crian especificamente para la produccién de carne o huevos y requieren un
manejo nutricional y sanitario intensivo para expresar su potencial genético. Estan
ampliamente presentes en todo el mundo y se utilizan en la mayoria de las grandes

empresas, (Amaya Hernandez et al, 2022), (Amaya Diaz et al, 2021).

En 2019, se produjeron cerca de 332 millones de toneladas métricas de pollo de
engorde. Para el siguiente afio, 2020, la cifra llegd a 334 millones, lo cual represent6
un crecimiento de 1% a nivel global. El principal pais productor es Estados Unidos,
seguido por paises como Brasil, China, la Union Europea y la India. Actualmente, la
carne de ave es una de las mas consumidas en el mundo por encima de las de otras
especies. De hecho, el consumo per capita de carne de ave aumenté cerca de 8,8kg
en las ultimas tres décadas. Esto se favorece gracias al ciclo de produccién del pollo
de engorde que es muy rapido y con excelentes tasas de conversion alimenticia,
(Monitoreo SC. 2019)

La avicultura en El Salvador es de vital importancia debido a que provee de
huevo y principalmente de carne al pais y a algunos paises de la region como:
Guatemala, Honduras y Nicaragua; esto le ha convertido, en la region (pais) como
atraccion para inversionistas por motivos de costo, mano de obra, ubicacién
geografica, cercania portuaria, aeropuertos, carreteras, entre otros), (Romero
Alfaro. 2018).

El Salvador produce alrededor de 60 millones de pollos por afio y cuenta con
alrededor de 4.1 millones de aves ponedoras en produccion (de 20 mil explotaciones
en produccion; entre sector formal e informal). EI consumo per capita de carne de

pollo es de 32 libras por afio, (Muiioz, 2015).



La investigacion se realizd en la Unidad de Investigacion Agropecuaria del
Departamento de Ciencias Agronomicas (UNIAGRO) de la Facultad
Multidisciplinaria Oriental, Universidad de El Salvador. Teniendo como objetivo
evaluar de manera comparativa el efecto de dos marcas comerciales de alimento
concentrado (Mor y Alianza) sobre el rendimiento productivo de dos lineas de pollo

de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado.

Las lineas de pollo utilizadas fueron, de engorde: Cobb 500, y Ross 308; y como
pollo indio mejorado, las lineas Sasso y Rainbow. Se utilizaron 400 pollos mixtos
como unidades experimentales, distribuidos en 8 tratamientos, alimentados
equitativamente segun marcas comerciales (MOR y ALIANZA) en etapa de vida. La
duracion del estudio fue de 42 dias para pollo de engorde y 56 dias para pollo indio
mejorado. Las variables en estudio fueron: peso vivo (gr/pollo), ganancia diaria de
peso vivo (gr/dia/pollo), consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), conversién diaria

de alimento (pollo/dia), rendimiento de canal (%/pollo), e indice beneficio costo ($).

Los factores en estudio fueron: marcas comerciales de alimento concentrado
(MOR y ALIANZA), y lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Sasso y Rainbow). El disefio estadistico utilizado fue: un
disefio completamente al azar en arreglo factorial 4x2 (4 lineas de pollo y dos
marcas comerciales de alimento). Las pruebas estadisticas de comprobacion
fueron: rangos multiples de Duncan, t-Student (T), correlacion (r), coeficiente de

determinacion (r?), regresion (b), y ecuacion de regresion lineal (Y=a + b (x)).



[I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Las necesidades de alimento se han incrementado al mismo tiempo que lo
hace la poblacion mundial, sin embargo, cumplir con esta creciente demanda se ha

convertido en la principal preocupacion para sus productores. (MAG, 2021).

A causa de que en El Salvador, uno de los principales problemas que
afrontan la mayor parte de familias que se dedican a la crianza y manejo de aves
en las zonas rurales y suburbanas, es la poca disponibilidad de informacion
referente a las diferentes alternativas de alimentacién, siendo estas generalmente
las que contribuyen a reducir costos de produccion de carne y huevo; sumado la
falta de apoyo técnico por parte de las diferentes organizaciones gubernamentales
como no gubernamentales o que tienen como finalidad, dar a conocer al pequefio y
mediano productor las diferentes alternativas utilizadas en la alimentacion de aves,
(Ortiz, 2010).

Cuando se alimenta con estos concentrados no necesitamos incorporar otros
alimentos, ya que vienen preparados con todos los nutrientes necesarios, los pollos
en engorda deben disponer en todo momento alimento, el mayor inconveniente de
este sistema de alimentacion es su alto costo, especialmente visible en
explotaciones pequefias, donde incluso muchas veces, resulta mas caro alimentar
a las aves que comprar huevos o carne en el mercado los pollos en engorda deben
disponer en todo momento alimento, el mayor inconveniente de este sistema de
alimentacion es su alto costo, especialmente visible en explotaciones pequefas,
donde incluso muchas veces, resulta mas caro alimentar a las aves que comprar

huevos o carne en el mercado, (CET, 1989).

Por lo anterior, se plantea la pregunta de investigacién siguiente: ¢El
rendimiento productivo de dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308), y
dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) se ve influenciado por el uso
de alimentos concentrados MOR y ALIANSA?



[ll. OBJETIVOS

3.1 Objetivo general:

v

Evaluar de manera comparada el efecto de dos marcas comerciales de
alimento concentrado (MOR y ALIANSA), sobre el rendimiento productivo en
dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308), y dos lineas de pollo

indio mejorado (Rainbow y Sasso).

3.2. Objetivos especificos:

v

Comparar el peso vivo (gr/pollo), de dos lineas de pollo de engorde y dos
lineas de pollo indio mejorado, alimentados con concentrados MOR vy
ALIANSA.

Estimar la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo), de las diferentes lineas
de pollo de engorde y lineas de pollo indio mejorado, en relacion a la marca
comercial de concentrado.

Evaluar el consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), segun marca comercial,
suministrada a las lineas de pollo.

Conocer la conversion diaria de alimento (pollo/dia), de cada linea de pollo
alimentada con MOR y ALIANSA.

Determinar el rendimiento canal (%/pollo) de los pollos (engorde e indio
mejorado), alimentados con MOR y ALIANSA.

Establecer el beneficio costo ($), de la implementacién de dos lineas de pollo
de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, alimentados con
concentrados MOR y ALIANSA.



IV. HIPOTESIS

El rendimiento productivo de dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308),
y dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) se vera influenciado de

manera similar por el uso de alimento concentrados: MOR y ALIANSA.



V. MARCO TEORICO

5.1 Generalidades de las aves.
Las aves son animales vertebrados, de sangre caliente, que caminan, saltan

0 se mantienen solo sobre las extremidades posteriores, mientras que las
extremidades anteriores han evolucionado hasta convertirse en alas que, al igual
gue muchas otras caracteristicas anatdbmicas unicas, les permiten, en la mayoria de
los casos, volar, si bien no todas vuelan. Tienen el cuerpo cubierto de plumas y, las
aves poseen un pico cOrneo sin dientes. Para reproducirse ponen huevos que

incuban hasta su eclosion (Ropero, JL. 2016), (Téllez Flores, 2014).

Los pollos domésticos aparecieron hace mas de 10.000 afios en Asia
Sudoriental y fueron introducidos en el resto del mundo por marinos y comerciantes.
Hoy, son, con diferencia, la especie avicola mas importante del mundo. En las
Ultimas décadas se han desarrollado razas comerciales de pollos de alto
rendimiento para satisfacer la creciente demanda mundial de alimentos de origen
animal. Estos pollos se crian especificamente para la produccién de carne o huevos
y requieren un manejo nutricional y sanitario intensivo para expresar su potencial
genético. Estdn ampliamente presentes en todo el mundo y se utilizan en la mayoria

de las grandes empresas. (FAO, 2024).

Su poblacién se estima en unos 25 mil millones de pollos por todo el mundo,
siendo la poblacion mas alta de un ave en el mundo. los criaban para obtener su
carne, plumas y huevos. Se extendio por toda Asia, Europa y Africa para terminar

siendo el animal de granja doméstico mas extendido del mundo, (SIC, 2019).

La FAO (18), afirma que el sector avicola sigue creciendo e
industrializandose en muchas partes del mundo debido al poderoso impulso del
crecimiento demografico, el aumento del poder adquisitivo y los procesos de
urbanizacién. Los adelantos en los métodos de reproduccion han dado lugar a aves
que responden a fines especializados y son cada vez mas productivas, aunque
requieren su gestion por parte de expertos. El desarrollo y la transferencia de las

tecnologias de alimentacion, sacrificio y elaboracién han mejorado la inocuidad y la



eficiencia, pero favorecen a las unidades de gran escala. Esta evolucién ha hecho
que la industria avicola y la industria de alimentos concentrados aumenten
rapidamente de tamario.

Los sistemas avicolas familiares, rurales y en pequefia escala siguen
desempefiando una funcion esencial para la preservacion de los medios de vida en
los paises en desarrollo al suministrar productos avicolas a las zonas rurales y
prestar un importante apoyo a las mujeres que se dedican a la agricultura. La
produccion de aves de corral en pequefia escala seguira brindando oportunidades
de generacién de ingresos y de nutricion humana de calidad mientras haya pobreza
rural, (Guandique Funes, J, 2016), (Vall, JL, 2019).

En 2019, se produjeron cerca de 332 millones de toneladas métricas de pollo
de engorde. Para el siguiente afio, 2020, la cifra lleg6 a 334 millones, lo cual
representd un crecimiento de 1% a nivel global. El principal pais productor es
Estados Unidos, seguido por paises como Brasil, China, la Unién Europeay la India.
Actualmente, la carne de ave es una de las mas consumidas en el mundo por
encima de las de otras especies. De hecho, el consumo per cépita de carne de ave
aumento cerca de 8.8kg en las ultimas tres décadas. Esto se favorece gracias al
ciclo de produccion del pollo de engorde que es muy rapido y con excelentes tasas

de conversion alimenticia, (Monitoreo SC. 2019).

5.3 situacion de la avicultura en el pais.

La avicultura en El Salvador es de vital importancia debido a que provee de
huevo y principalmente de carne al pais y a algunos paises de la region como:
Guatemala, Honduras y Nicaragua; esto le ha convertido, en la region (pais) como
atraccion para inversionistas por motivos de costo, mano de obra, ubicacion
geogréfica, cercania portuaria, aeropuertos, carreteras, entre otros. (RODRIGUEZ,
2015). El Salvador produce alrededor de 60 millones de pollos por afio y cuenta con
alrededor de 4.1 millones de aves ponedoras en produccion (de 20 mil explotaciones
en produccion; entre sector formal e informal). EI consumo per céapita de carne de

pollo es de 32 libras por afio (Batres Castillo, 2016).



Se produjeron alrededor 1,245 millones de unidades de huevos vy
aproximadamente 323.6 millones de libras de pollo que en conjunto representan la
produccion de 436.8 millones de libras de una proteina econdémica accesible para
la poblacién salvadorefia. La produccion avicola segun registros de la gremial
genera méas de 80,000 empleos directos e indirectos, son cientos de familias de
micro, pequefios, medianos y grandes productores que se dedican a la crianza de
aves y que cuidadosamente manejan la produccion que se consume en todos los
rincones del pais. También detalla que la actividad avicola nacional es clave en la
economia nacional, ya que representa aproximadamente el 1% del Producto Interno
Bruto; 15.57% del Producto Interno Bruto Agricola y el 32.45% del Producto interno
Bruto Pecuario, (Arrué, S. 2017)

5.4 Clasificaciéon zooldgica del pollo.

Reino: Animal

Tipo: Cordados
Subtipo: Vertebrados
Clase: Aves

Orden: Galliforme
Familia: Phaisanidae
Género: Gallus

N N N N N N N

Especie: Gallus doméstico, (Cobb-Vantress. 2005).

5.5 Caracteristicas de la Linea de pollo Cobb 500.
El origen es de Massachusetts, EE. UU, sus precursores son la linea White

Rocks, linea Vantress, linea Cornish, dentro de sus caracteristicas, podemos
mencionar: rendimiento de canal (75%), peso vivo (2,730.62 gr), conversion
alimenticia (1.54). (Nolasco, Gomez, 2021).

5.6 Caracteristicas de la Linea de pollos Ross 308.
El origen es en Francia, en el afio de 1970, dentro de sus caracteristicas,

podemos mencionar: rendimiento de canal (75.20%), peso vivo (3,506.26 gr a los

42 dias), conversion de alimento (1.69), (Criadeaves, 2019).



5.7 Caracteristicas de la Linea de pollos Rainbow.
Es originaria de Francia y fue desarrollada hace aproximadamente 35 afios

sus precursores fueron Sasso XR51 y Sasso XR31, dentro de sus
caracteristicas, podemos mencionar: rendimiento de canal (80.72%) peso vivo

(2,357 gr a los 56 dias), conversién alimenticia (2.32). (Rosado Carrasco, 2016).

5.8. Caracteristicas de la Linea de pollos Sasso.
Es origen es en Francia y fue desarrollada en 1989. Las Caracteristicas de la

linea Sasso son: rendimiento canal (75.20%), peso vivo (2,068.38 a los 54 dias),
conversion de alimento (1.82). (Avigen, 2018).

5.9. Tipos de alimentos concentrado segun etapa fisioldgica.
v Inicio

Alimento balanceado, formulado, para la etapa iniciadora de pollo parrillero, este
alimento se puede suministrar desde el dia 1 hasta los 21 dias de edad. Puede estar
formulado con los siguientes ingredientes: Maiz, harina de soya, DDGS, Aceite de
palma, Sub-Productos de Res, Carbonato de calcio, Fosfato, Sal comun,
bicarbonato de sodio, melaza, Vitaminas: A, D3, E, K, B1, B2, B6, B12, Niacina,
Acido félico, Biotina, Colina y Minerales: Mn, Fe, Zn, Cu, I, Co, y Se.
Bromatol6gicamente, esta formulado al 21% de proteina y aporta 3,175 Kcl.
(ALIANSA, 2016), (MOR. 2017).
v' Engorde

Alimento balanceado, formulado, para la etapa iniciadora de pollo parrillero, este
alimento se puede suministrar desde el dia 21 hasta los 42 dias de edad. Puede
estar formulado con los siguientes ingredientes: Maiz, harina de soya, DDGS, Aceite
de palma, Sub-Productos de Res, Carbonato de calcio, Fosfato, Sal comun,
bicarbonato de sodio, melaza, Vitaminas: A, D3, E, K, B1, B2, B6, B12, Niacina,
Acido félico, Biotina, Colina y Minerales: Mn, Fe, Zn, Cu, I, Co, y Se.
Bromatol6gicamente, esta formulado al 21% de proteina y aporta 3,275 Kcl.

(ALIANSA, 2016), (MOR. 2017).

5.10. Enfermedades metabdlicas e infecciosas.
La prevencién es sin duda el mejor y mas econémico método de controlar las

enfermedades. La mejor manera de prevenir las enfermedades es implementar un

programa de bioseguridad eficaz, junto con un programa de vacunacion apropiado.
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Sin embargo, las enfermedades en las aves pueden superar esas medidas de
precaucion, y cuando lo hacen, es importante evitar la diseminacion del patdégeno
gue causa la enfermedad a otros lotes o granjas.

Algunos de ellos son cambios en los patrones de consumo de agua y racion,
cambios repentinos en el aspecto de los excremento y condiciones de la cama,
mortalidad excesiva y actividad y/o comportamiento irregular del lote. La mala salud
del ave representa un impacto negativo en todos los aspectos del manejo de la
parvada y la produccion, incluyendo la tasa de crecimiento, la conversion
alimenticia, los decomisos en la planta de procesamiento, la viabilidad y las
caracteristicas de procesamiento.

El programa de control de enfermedades en la granja incluye:

v Prevencion de enfermedades (bioseguridad y/o programa de vacunacion).

v Deteccién temprana de enfermedades (monitorear las condiciones de salud

y los pardmetros de produccion).

v Tratamiento de las enfermedades identificadas.

v El monitoreo frecuente de los parametros de produccion. (Brito, Brito. 1991).

En relacion a lo anterior, el programa de vacunacion, incluye a las siguientes
enfermedades:

v' Mal de Marek

La enfermedad de Marek es una enfermedad provocada por un virus de genero
mardivirus de la familia de los herpervirus. Es una infeccién viral grave de puede
afectar a pollos de todas las edades. El virus se transmite a través del contacto con
aves infectadas y puede causar paralisis en las alas y patas, ceguera e incluso la
muerte. La vacuna se aplica al 1° dia de vida del pollo, subcutanea en el cuello u
ala, (Qhishpe Sandoval, 2006).

v" Mal de Gumboro

La enfermedad de Gumboro es altamente contagiosa (morbilidad 100 % y
mortalidad 50 %). La mortalidad afecta con mayor frecuencia a las aves de entre 3
a 8 semanas, es muy resistente a las condiciones ambientales desfavorables, por
lo que se dificulta su erradicacion de las granjas infectadas. Puede presentar

sintomas como; ruido respiratorio, Temblores, Pérdida del equilibrio, Plumas
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erizadas, Depresion, Anorexia, Diarrea de color verde amarillenta o amarillenta en
algunos casos con presencia de unas estrias de color blanquecino, Deshidratacion,
picoteo de la cloaca, Las alitas de pollo colgantes. Las heces de pollo son la principal
fuente de propagacion de la enfermedad. No existe tratamiento eficaz contra la
enfermedad, aunque se puede ayudar al ave para controlar agentes secundarios y
efectos de la inmunosupresion. La vacuna se aplica al 8° dia de vida del pollo,
intraocular, (COMPAL, 2007).

v" Newcastle

La enfermedad de Newcastle es altamente contagiosa, probablemente es de las
enfermedades mas infecciosas de las aves de corral en todo el mundo, es tan
virulenta que muchas aves mueren sin mostrar ningin sintoma clinico. La
mortalidad puede llegar al 100 % en lotes de aves jovenes. Los sintomas son,
Estornudos, Dificultad al respirar, Secreciones nasales, Temblores musculares,
Diarrea verde acuosa, Paralisis de una o ambas alas y patas, cabeza y cuello
torcido, Muchas veces la cabeza se dobla hacia atras, sobre la espalda o hacia
adelante, entre las patas. La transmision del virus se produce por inhalacion o por
ingestion, por contacto directo con las secreciones de las aves infectadas y
especialmente con las heces, asi como con la comida, agua, instrumentos, locales,
vestuario, etc., contaminados, no hay tratamiento curativo para esta enfermedad,
una vez detectada se deben eliminar las aves infectadas para evitar la propagacion.
Es una enfermedad de reporte obligatorio, la vacuna se aplica al 8° dia y con
refuerzo a los 21° dias de vida del pollo, intraocular. (Duran Benitez, 2013).

v Bronquitis Infecciosa

Es una enfermedad respiratoria altamente contagiosa con un periodo de
incubacion muy corto. Los animales infectados presentan sintomas a las 24-48
horas. Los sintomas son dificultad para respirar, jadeo, estornudos, mucosidad
nasal, secreciones de los ojos y aberturas nasales, el consumo de alimento
disminuye repentinamente y se retrasa el crecimiento. Se transmite por el aire y
puede dispersarse a distancias considerables durante un brote activo. También, se

puede difundir por medios mecanicos como ropa, jaulas de transporte y equipos, no
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hay tratamiento y la vacuna se aplica al 8° dia de vida del pollo, intraocular, (Corona
Lisboa, 2012).

v' Salmonelosis

Ha sido reconocida como un importante patdégeno con consecuencias
econOmicas importantes en animales y humanos, afecta principalmente pollitos y a
los adultos, la mortalidad en los pollitos puede alcanzar hasta un 100 %.
Comunmente se relaciona con los productos avicolas (principalmente la carne de
pollo y los huevos). Se considera como zoonosis (enfermedad transmitida de los
animales al hombre). Los sintomas son: decaimiento, somnolencia, 0jos cerrados,
a las caidas y plumas erizadas, anorexia, diarrea acuosa profusa, diarrea primero
amarillo-verdoso, luego blanco-grisacea pegajosa y espumosa, a veces se tapona
la cloaca y algunos mueren en forma repentina, transmision mecénica (transportada
en la ropa, calzado, equipos o instalaciones contaminadas), no hay tratamiento, la
vacuna se aplica al 10° dia de vida del pollo, oral en agua, (Salmonella. 2016).

v Coccidiosis

Son parasitos tan pequefios que solo se pueden ver con microscopio,

infestan las distintas partes del intestino de las aves, principalmente a las mas
jovenes, los sintomas son diarrea con restos de alimentos sin digerir, heces con
sangre, pérdida de apetito, pérdida de peso, plumas erizadas, el area alrededor de
la cloaca esta manchada con sangre, las aves se infectan a través del contacto con
el suelo, el alimento o el agua y heces contaminados con este parasito, el
tratamiento es preventivo y curativo, a base de: sulfametoxazol, trimetropimsulfa,

sulfaquenoxalina, y, toltrazuril, oral en agua y en alimento, (Gernet. 2008).

5.11 Sistemas de explotacion.
Al referirnos a las explotaciones avicolas, se debe hacer referencia a las

variedades que pueden llegar a implementarse en este tipo de sistemas productivos,
empezando desde las pequeias fincas que disponen de espacios reducidos para la
cria y manejo de pollos hasta llegar a aquellas granjas en las que se pueden
encontrar mas de 3.000 aves. En este caso haremos referencia a los tres métodos
existentes para la produccién: extensivo, semi-intensivo e intensivo, (Jiménez,
Hernandez. 2021).
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v’ Sistema extensivo

Sistema que manejan los pequefios productores, donde pueden tener de 500 a
1, 000 aves. Para este tipo de sistema, un ave debe de tener 4 m2. Al ser una técnica
en la que las aves se mantienen en un ambiente libre, su dieta se basa en los
INsumos que estas puedan encontrar en el entorno, como pequefos insectos o
materias vegetales, lo que se traduce en una mejor calidad de carne, al igual que
una inversion menor para quien lo implementa. Al no tener un control sobre las
mismas, pueden producir dafios en cultivos cercanos y ser victimas de
depredadores, (Jiménez, Hernandez. 2021).

v Sistema semi-extensivo

En este sistema se tiene un galpon donde se pueden ingresar de 3, 000 a 4, 000
aves. Se facilita la recoleccion de estiércol y labores de asepsia de los galpones. El
area donde se dispongan las aves debe ser adin mayor, ya que, Si estas se
mantienen en espacios reducidos, por la cantidad de aves, se puede llegar a
generar problemas de estrés y la pérdida de un gran niamero de aves. (Jiménez,
Hernandez. 2021).

v’ Sistema Intensivo.

En este sistema se maneja mas con 6,500 a 7,000 aves. Se asocian con los
altos niveles de produccion en los que se pueden manejar una gran cantidad de
aves y controlar sus necesidades mediante la implementacion de suministros
hidricos y alimenticios. Pero el control de enfermedades se torna dificil, puesto que,
a mayor numero de animales, mayor sera la proliferacion de agentes patdgenos, y
también mayor riesgo de presentar pérdidas de aves por ahogamiento ante un

hacinamiento, (Jiménez, Herndndez. 2021).

5.12 Instalaciones
v El galpén.

Debe de ser construido de este a oeste, asi el sol no llega al interior del
alojamiento de manera directa, lo cual conllevaria a una baja de la temperatura,
ademas se deben establecer barreras naturales para cortarlas (sembrar arboles) y
al mismo tiempo proporcionan sombrio. Las dimensiones varian de acuerdo al

sistema de explotacion, al nimero de aves que se pretendan alojar y a la topografia,
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etc. No olvidar que la distancia entre galpones debe ser por lo menos el doble del
ancho de la construccidn para evitar contagios de enfermedades y buena
ventilacion, (Batres, Castillo. 2016).

v' Pisoy Cama.

Es aconsejable que el piso sea en cemento y no en tierra, y que la cama sea de
viruta de madera, granza de arroz, etc.; para asi garantizar buenas condiciones de
higiene, facil limpieza y desinfeccion, (Batres, Castillo. 2016).

v’ Las paredes o muro perimetral.

A lo largo del galpon deben estar formadas por una o dos hiladas de bloque en
climas calidos y templados (40 centimetros de alto) y malla para gallinero hasta el
techo para permitir una adecuada ventilacion, (Batres, Castillo. 2016).

v Los techos.

Deberan de adecuarse segun orientacion del galpén y sistema de produccion.
Los de dos aguas y con aleros de 70 a 80 cm. Son los mas utilizados, para evitar la
humedad por lluvias y proporcionar sombra. Si se utiliza techos de ldmina zincalum
se recomienda la teja de barro como aislante, para reducir la temperatura,
considerar también, el sobre techo para la eliminacion del aire caliente, (Batres,
Castillo. 2016).

v' Bebederos

Los bebederos de primera edad son de poca capacidad y transparentes para
poder tener un control méas eficaz sobre el consumo de agua o medicamentos que
se distribuya, estos bebederos normalmente son de plastico con una capacidad de
1 galén de agua y son manuales, es conveniente renovar el agua con mucha
frecuencia (2 veces al dia) porque se ensucia, sobre todo durante los primeros dias,
la misma que debe ser fresca y a una temperatura ambiente, se recomienda utilizar
1 bebedero de 1 galon para 50 pollos al inicio (Primera semana) o un bebedero
automatico para 100 pollos, (Batres, Castillo. 2016).

v' Comederos

El alimento que se proporcione durante los primeros 10 dias debe estar en forma
de migajas cernidas o mini-pelets, donde la racion se debe colocar en bandejas

planas. El cambio al sistema principal de comederos se debera realizar
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gradualmente durante los primeros 2 a 3 dias. Los principales sistemas de
comederos automaticos que existen para pollo de engorde son: comederos de plato
con una densidad de 50 pollitos por plato (los primeros 3 dias), comederos de tolva
o tubulares con densidades de 25 pollos a més (esto depende del diametro del
comedero). Todos los tipos de comederos se deberan ajustar para minimizar el
desperdicio y para permitir el acceso optimo de las aves a ellos, (Batres, Castillo.
2016).
v lluminacion
Darle un poco méas de oscuridad al pollo en la 22 y 32 semana estimula bastante el
sistema inmune, esto debido a que el pollo tiene un mayor tiempo de descanso en
la noche. Normalmente se dan 2 horas de oscuridad entre las 7 y las 10 de la noche
cuando el pollo tiene el buche lleno de alimento y no esta con apetito. El restante de
horas del dia (22 horas) debe de haber iluminacién natural y artificial, segun se
requiera. Para el uso de criadoras se recomienda una densidad de 120 a 150 pollos
utilizando focos comérciale a razon de un (1) watt por pollo, (Batres, Castillo. 2016).
v Ventilacion

El movimiento suficiente de aire fresco en el galpon es vital para el desarrollo de los
pollos parrilleros. Uno debe buscar el equilibrio cautamente entre la temperatura
ideal y ventilacion. Las aves necesitan de un suministro bueno de oxigeno para
mantener su salud buena. Normalmente una renovacién completa de aire se hace
a mediodia o en el momento que el dia presente la temperatura mas alta. En
galpones abiertos el manejo de las cortinas es fundamental para mantener el lote
sano y vigoroso durante todo el periodo de crianza. Una buena ventilacion implica

evitar cambios bruscos en la temperatura (frio - calor), (Batres, Castillo. 2016).

5.13 Estudios realizados
v' Evaluaciéon Comparativa del rendimiento de Pollos de engorde de la linea

(Ross 308), alimentando de forma tradicional con suplemento de Maiz
amarillo germinado.
Amaya et al (3) en el Departamento de Morazan, El Salvador, realizaron una

investigacion donde alimentaron pollos de la linea Ross 308 suministrandoles
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suplemento de Maiz amarillo germinado. El ensayo tuvo una duracion de 42
dias, con un lote de 100 pollos de engorde sin sexar, dividido en dos lotes de 50
pollos cada uno, con una densidad de 8 pollos/mt2. A un grupo se le suministr6
100% concentrado comercial y al otro 100% concentrado comercial mas maiz
amarillo germinado a partir de la tercera semana de edad. Se usaron dos
tratamientos, un TO como concentrado comercial y un T1 como concentrado
comercial mas el suplemento de maiz amarillo germinado. Donde, los resultados
para la variable peso vivo total acumulado (gr/pollo) denoto una superioridad
aritmética del TO (100% concentrado comercial) con 2422 gr en relacion al T1
(100% concentrado comercial + maiz amarillo germinado) con 2404 gr. Mientras
que, para la variable economica Costo total ($) de produccion por pollo, el TO
con $7.59 fue mejor aritméticamente que el T1 con $7.74.
v' Efecto de la harina de azolla (Azolla Caroliniana), sobre los parametros
productivos en Pollos linea Cobb 500.
Villacis, Cabascango (39), en Ecuador, realizo una investigacion sobre los
parametros de produccion en Pollos Cobb 500 alimentados con harina de Azolla.
En esta investigacion se busco evaluar Conversion Alimenticia, Consumo de
Alimento y Ganancia de Peso y los tratamientos que se implementaron fueron
tres niveles de harina de Azolla (T1: 2%, T2: 4%, y T3: 6%), y un testigo (TO: 0%
de harina de Azolla); cada uno con cinco repeticiones. con un total de 200
animales, distribuidos en cada unidad experimental 10 aves. En esta
investigacion fueron utilizados 4 tratamientos y 5 repeticiones por cada uno, en
la totalidad del ensayo se utilizaron 20 repeticiones, cada unidad experimental
contd con 10 aves. Esta investigacién cont6 con 200 pollos de la linea Cobb 500.
Para la variable conversion alimenticia en la etapa inicial, se determin6 que
no existe significaciéon entre tratamientos, por lo que podemos decir que los
tratamientos son estadisticamente iguales. Esta variable presenté un coeficiente
variacion de 7.15%. El mayor valor lo reporta el TO (1.85), correspondiendo al menor
valor para el T3 (1.74). El consumo de alimento de los pollos Cobb 500 en la etapa
inicial no presentd diferencias estadisticas, existiendo diferencias matematicas,

correspondiendo el mayor consumo para el T3 con un valor de 459.98g y el TO con
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un valor de 446.51g, correspondiendo al menor consumo. Al analizar el parametro
productivo ganancia de peso en la etapa inicial (1-14 dias), no se encontraron
diferencias estadisticas significativas para los tratamientos. Los valores fueron
superiores matematicamente para T3 (6% harina de azolla) con 265.61g y por otro
lado el valor minimo correspondio al TO (testigo, 0% harina de azolla) con 241.82g.
Esta variable present6 un coeficiente variacion de 5.97%.

v" Uso de lombriz roja californiana (eisenia foetida), en estado fresco, como

complemento proteico en la alimentacion de pollos de engorde, a diferentes

porcentajes en la racidén en el municipio y Departamento de San Vicente, El

Salvador.

Mejia et al (24), realizaron una investigacion utilizando lombriz californiana
en fresco como complemento proteico En la investigacion realizada se usaron dos
tipos de fuentes alimenticias, concentrado comercial ALIANZA como testigo y la
complementacion de diferentes porcentajes (10, 20 y 30%) de lombriz roja
californiana en estado fresco, los cuales fueron suministrados al finalizar la etapa
de camara de cria (8 dias después del recibimiento). El factor principal a investigar
fue el comportamiento productivo de la complementacion de los tres diferentes
porcentajes (10, 20 y 30%) de lombriz roja californiana. Los tratamientos evaluados
son: TO concentrado comercial ALIANZA; T1 concentrado comercial y
complementacion del 10% lombriz roja californiana; T2 concentrado comercial y
complementacion del 20% lombriz roja californiana; T3 concentrado comercial y
complementacion del 30% lombriz roja californiana. Las variables estudiadas en
estas investigaciones fueron: peso vivo rendimiento canal.

En la variable peso vivo se pudo determinar que el tratamiento TO,
correspondiente a la suplementacion Unicamente de concentrado ALIANZA, produjo
ganancias diarias de 56.7752 42 gr/pollo/dia, mayores a la obtenida con el 30% de
lombriz roja californiana (T3), el cual mostré6 ganancias promedias de 51.7614
gr/pollo/dia, seguida del tratamiento T1, que corresponde a la suplementacion con
el 10% de lombriz roja californiana el cual mostro ganancias promedios de 52.5494
gr/pollo/dia. Ademas, al tratamiento con el 20% de lombriz roja (T2), el cual revelo

ganancias promedias de 53.6610 gr/pollo/dia.
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En la variable rendimiento de canal sin menudo los resultados fueron el
tratamiento TO, correspondiente a la suplementacion de concentrado comercial
ALIANSA, reflej6 ganancias promedio de 1510.6000 gr/pollo, mayores a la obtenida
con la suplementacion del 30% de lombriz roja californiana (T3), el cual mostré
ganancias promedio de 1354.0000 gr/pollo, seguida del tratamiento 10% de lombriz
roja californiana el cual produjo ganancias promedio de 1362.5000 gr/pollo.
Ademas, al tratamiento con el 20% de lombriz roja (T2), el cual revel6 ganancias
promedio de 1419.4000 gr/pollo.

v Efecto del uso de anti estresores caldricos, vitamina C (acido ascoérbico) y
bicarbonato de sodio en el agua de bebida en pollos Broiler de la linea Cobb

500 sobre los parametros productivos en la finca EI Pegon, UNAN-Leodn,

junio-Julio 2021.

Batres et al (7), compararon el uso de vitamina c y bicarbonato de sodio como
anti estresores. Las variables en estudios fueron consumo diario de alimento,
ganancia de peso semanal, conversion semanal de alimento, mortalidad y relacion
consto beneficio. Se utilizaron tres tratamientos TO Control Sin suplemento T1
Bicarbonato de sodio 48 mg/litro de agua T2 Vitamina C 5mg/litro de agua.

En la variable consumo diario de alimento, siendo el grupo bicarbonato el que
obtuvo un mayor consumo en la primera semana con 14.18lb en comparacion al
grupo vitamina C que fue de 13.50Ib y el grupo control con 12.68Ib. En la segunda
semana el grupo bicarbonato permanecié con mayor consumo siendo de 33.12lb,
en la tercer y cuarta semana el grupo bicarbonato mantuvo el mayor consumo. En
la quinta semana el mayor consumo lo consigui6 el grupo control con 103.62Ib en
comparacion al grupo bicarbonato que fue de 99.18Ib y vitamina C que obtuvo
100.87Ib y en la sexta semana el mayor consumo lo obtuvo el grupo bicarbonato
con 79.37Ib. Siendo el consumo promedio total obtenido por los grupos al final de la
etapa de 362.35lb para el grupo control, 360.98Ib para el grupo vitamina C y
372.03lb para el grupo bicarbonato.

En la variable ganancia de peso semanal se observdé que en la primera
semana el grupo bicarbonato obtuvo mayor ganancia 0.25lb en comparacion con el
grupo vitamina C que fue de 0.24lb y el grupo control de 0.22lb. En la segunda
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semana se mantuvo el grupo bicarbonato con mayor ganancia 0.70lb con respecto
al grupo de vitamina C que fue de 0.62lb y el grupo control con 0.51Ib. En la tercera
semana el grupo control es el que obtuvo mayor ganancia 1.171b en cuanto al grupo
vitamina C que fue de 1.16lb y el grupo bicarbonato con 1.10lb. En la cuarta semana
se mantuvo el grupo control con mayor ganancia de peso 1.33lb en relacion al grupo
bicarbonato que fue de 1.29lb y el grupo vitamina C con 1.20lb. En la quinta semana
el grupo Vitamina C es el que obtuvo mayor ganancia 1.71lb en comparacién al
grupo control que fue de 1.60lb y el grupo bicarbonato con 1.43lb.

En la variable conversion semanal de alimento la mejor conversion el grupo
control con 1.63lb y el grupo bicarbonato con 1.63lb en comparacion al grupo
vitamina C con 1.71lb. En relacion a la variable costo beneficio para el grupo
bicarbonato por cada Cordoba invertido se gana C$ 0.39 centavos de cordobas,
vitamina C por cada Cordoba invertido se gana C$ 0.30 centavos de cérdobas y el

grupo control por cada Cordoba invertido se gana C$ 0.38 centavos de cérdobas.
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VI. DISENO METODOLOGICO.

6.1 Materiales.

6.1.1 Localizaciéon geoqgréafica.

El ensayo se llevé a cabo en el Campo Experimental, Departamento de
Ciencias Agrondmicas, Facultad Multidisciplinaria Oriental, Universidad de El
Salvador. La cual esta ubicada en El Canton El Jute, Km 144 carretera al Cuco; a
una elevacion de 96 m.s.n.m. en el Distrito de San Miguel Centro, Departamento de
San Miguel. Y cuyas coordenadas geograficas son: 13° 26°16.17 latitud norte y
88°9722 longitud oeste.

6.1.2 Condiciones climéaticas.

La zona donde se realizd la investigacion presenta dos estaciones bien

marcadas, una seca (noviembre — abril) y una lluviosa (mayo — octubre).

Las caracteristicas climaticas, promedio, mas importantes se describen a
continuacion: la Precipitacion (mm) es de 788.4, la temperatura (°C) es de 27.8,y
la Humedad Relativa (%) es de 72.2 (MARN, 2023).

6.1.3 Duracion del estudio.

El ensayo tuvo una duracion de 8 semanas, comprendidas desde el 01 de
agosto hasta el 27 de septiembre de 2022. Siendo en total 54 dias. Periodo de
tiempo dentro del cual, fue 6 y 8 semanas, para lineas de pollo de engorde y lineas
de pollo indio mejorado; respectivamente.

6.1.4 Instalacion.

6.1.4.1 Galeras.

Para la realizacion del estudio se utilizé una instalacion disefiada a dos (2)

aguas, la cual consta de un area de 50 mt? (10 mt de largo y 5 mt de ancho). La cual



21

esta orientada de Este a Oeste y protegida externamente; primero por una malla
perimetral tipo ciclon, segundo, por una malla plastificada y de sombreo para
regulacion de penetracion de intensidad luminosa y regulacién térmica.

La estructura aérea es lamina de aleacion zincAlum con armazon de tubo
metalico y hierro, con una altura central de 4 mt y con una altura de aleros de 3 mt,
un piso de concreto, y con una pendiente del 1%. Ademas, hay un pretil de bloque

perimetral de 0.60 mt de altura.

6.1.4.2 Equipo.
6.1.4.2.1 Comederos.

Los comederos fueron de disefio semi-automatico, tipo tolva, a fin de facilitar
la colecta e ingesta de alimento. Fueron elaborados de material polietileno con las
siguientes especificaciones: 25 Ibs de capacidad de llenado, 50 y 25 aves de
capacidad alimenticia, para etapa de inicio y engorde; respectivamente. Estos
estuvieron colgando y sujetos con alambre galvanizado desde el techo para evitar
que las unidades experimentales lo volteen y asi procurar un menor desperdicio de

alimento. Ademas, se colocaron distribuidos por cada tratamiento, segun etapa.

6.1.4.2.2 Bebederos.

Se utilizaron de disefio automatico, en forma de campana, a fin de facilitar la
colecta e ingesta de agua, y que almacenen 25 litro de agua (0.025 mt3). Estos se

colocaron distribuidos por cada tratamiento, segun etapa.

6.1.4.2.4 Termo-Higrémetro.

Se utilizdé para estimar la temperatura y la humedad relativa dentro de la

galera.

6.1.4.2.5 Balanza Digital.

Esta se utilizé para pesar la comida diaria (alimento concentrado), y para el

pesaje de las unidades experimentales hasta el sacrificio.
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6.2 Método.

6.2.1 Metodologia en campo.

6.2.1.1 Limpieza y desinfeccion de galera.

Antes de iniciar la fase experimental, 7 dias antes, se realizé una limpieza
general de la galera, utilizando Hipoclorito de Sodio (lejia), el cual es un
desinfectante quimico, de uso pecuario, y de amplio espectro (contra virus,
bacterias, hongos y esporas) para la respectiva desinfeccion y poder proporcionar
un ambiente limpio y sano para los pollos. Este se utilizé a una dilucién de 0.09 ml
por litro de agua, aplicandolo por asperjacion, con una bomba de uso agricola en
las paredes internas, piso sin cama organica, comederos y bebederos; asi como al

contorno de la galera.

Una vez iniciada la investigacion, la limpieza de la galera se realiz6 a diario,
con el fin de eliminar los desperdicios y desechos organicos, ademas, del lavado de

piso, bebederos y comederos antes de proporcionarle la nueva racion diaria.

6.2.1.2 Seleccién de unidades experimentales.

Se seleccionaron 100 pollos de las lineas de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) como unidades experimentales,
con un peso vivo promedio de 40.22 gramos, mixtos de sexo. Estos fueron
distribuidos equitativamente por tratamiento segun marca comercial de alimento
(MOR y ALIANSA).

6.2.1.4 Plan Profilactico.

Este se desarroll6 de manera preventiva, por igual en medicamento, dosis y
frecuencia para todos los tratamientos en estudio. Con el objeto de evitar afecciones
de origen metabolico e infecciones de origen patdgeno, que pudieren afectar
negativamente a la investigacion.

Por lo cual el manejo sugerido, independientemente de la edad fisiolégica,

para cada tratamiento, fue el siguiente: al recibimiento, un sobre de electrolitos



vitaminados hidrosoluble (100 gr) por bebedero de capacidad de 1 galén, a los 8
dias del recibimiento la primera vacuna contra el New Castle y un refuerzo a los 23

dias. Ademas, su super promotor de Leucina desde los 15 dias del recibimiento

hasta finalizar la investigacion, respectivamente para cada tratamiento.

6.2.1.5 Alimentacion.

El alimento para pollos, es un alimento completo, este no necesito que se
complementara con ninguna otra materia prima. Se utilizo segun la fase de vida
(inicio y engorde), y también vario la cantidad de alimento de acuerdo al
crecimiento del pollo.

Fue un alimento tipo peletizado, lo que le da la caracteristica de ser altamente
suculento, palatable y digerible. Cabe mencionar que el alimento que se utilizo
fue segun etapa fisiologica (inicio y engorde) de las empresas MOR y ALIANSA,
y que, en cantidad y calidad fue similar para todos los tratamientos, al 23% y
19% de proteina de Inicio, y 19 % y 18% en engorde; respectivamente. La
frecuencia horaria de suministro de alimento fue igual (7 AM y 4 PM).

Por otra parte, nuestra forma de alimentacion fue Ad-libitum (segun
demanda), y el célculo de la racién de cada tratamiento se estimé segin semana
de vida de las unidades experimentales, y solamente se utiliz6 como parametro
guia las tablas alimenticias; sugeridas a continuacion, de acuerdo a lo
establecido por Alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) (3, 4).

Racién alimenticia sugerida por MOR
Edad Etapa Consumo diario de Consumo de alimento
(semana) alimento (gr/pollo/dia) | total/200 pollos/semana (gr)
1 23 4,600
2 Inicio 48 9,600
3 72 14,400
4 105 21,000
5 137 27,400
6 Engorde 168 33,600
7 201 40,200
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8 220 44,000
Racioén alimenticia sugerida por ALIANSA
Edad Etapa Consumo diario de Consumo de alimento
(semana) alimento (gr/pollo/dia) total/200 pollos/semana (gr)
1 21 4,200
2 Inicio 45 9,000
3 74 14,800
4 118 23,600
5 151 30,200
6 Engorde 179 34,800
7 208 41,600
8 240 48,000

6.2.1.6 Medicién de parametros
Se tomaron datos cada dia, con una frecuencia de 3 veces, en los siguientes

horarios 7 am, 12 pm, y 4 pm; esto sirvié para determinar los posibles cambios en

los pardmetros climaticos: temperatura (C°) y humedad relativa (%).

6.2.1.7 Sacrificio

Este se realizé al finalizar la investigacion, etapa de engorde, segun lineas
de pollo (semana 6 y 8 de vida en el experimento). Las etapas que conllevo este
proceso son las siguientes: degollado, desplumado, eviscerado, lavado y embalaje
de la canal. Esto con el objetivo de poder evaluar el parametro productivo

rendimiento de canal.

6.2.2 Metodologias estadisticas.

6.2.2.1 Origen de los datos.

Las unidades experimentales (pollos), se obtuvieron de las empresas:
Criaves (linea Cobb 500, Rainbow y Sasso), y del Grupo Zamorano (linea Ross

308), en el Distrito y Departamento de San Miguel.
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Se seleccionaron 100 pollos de las lineas de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) como unidades experimentales,
mixtos de sexo. Estos fueron distribuidos equitativamente por tratamiento (8
tratamientos) segun marca comercial con la que fueron alimentados (MOR vy
ALIANSA), segun etapa fisiologica (inicio y engorde). Los cuales tenian 1 dia de

vida al recibimiento, y pesaban en promedio 40.22 gramos/pollo.

6.2.2.2 Aleatorizacion.

Las unidades experimentales se asignaron de forma aleatoria segun linea de
pollo, independientemente de la marca comercial de alimento; dicha operacion se
realizo con la finalidad de hacer una distribucion uniforme en peso vivo (gr) entre las
unidades experimentales de cada tratamiento y entre tratamientos; descartando asi

cualquier ventaja (sesgo estadistico) entre los mismos al iniciar la investigacion.

6.2.2.3 Factores en estudio.

Los factores estudiados, fueron los siguientes:

Linea de Pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso)
Marca comercial de Alimento (MOR y ALIANSA)
Especialidad del Pollo (engorde e indio mejorado).

Temperatura ambiente (°C)

NN NN

Humedad relativa (%)

6.2.2.4 Tratamientos en estudio.

Los tratamientos investigados, segun la linea de pollo y marca comercial de

alimento, se describe a continuacion:

_ ] _ N.° de unidades
Tratamientos | Linea de pollo | Alimento concentrado _
experimentales

T1 Cobb 500 ALIANSA 50
T2 Cobb 500 MOR 50
T3 Ross 308 ALIANSA 50

T4 Ross 308 MOR 50
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T5 Rainbow ALIANSA 50
T6 Rainbow MOR 50
T7 Sasso ALIANSA 50
T8 Sasso MOR 50

6.2.2.5 Variables en estudio.

Las variables a investigadas, fueron las siguientes:

v" Peso vivo (gr/pollo)

Ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo)
Conversion diaria de Alimenticia (pollo/dia)

Rendimiento de canal (gr) y (%)

AN N NN

Analisis econdmico ($) con su indicador beneficio/ costo

De los cuales, el peso vivo (gr) se evalud a través de la diferencia aritmética
resultante entre el peso vivo final y el peso vivo inicial para cada 5 unidad
experimental (1 observacion) dentro de cada tratamiento.

Ademas, la ganancia diaria de peso (gr) se obtuvo de la diferencia resultante
de la toma de peso al final de cada medicibn menos el peso registrado de la
medicion anterior, dividida entre los dias transcurridos para cada uno de los
periodos (cada 7 dias).

Por otra parte, el consumo diario de alimento (gr) se calcul6 mediante la
diferencia de peso que resulte del alimento ofrecido menos el alimento no
consumido diariamente, obteniéndose un resultado por cada tratamiento.

También, la conversién de alimento se determiné mediante el cociente que
resulte dividiendo el consumo de alimento entre la ganancia de peso; dicha medicion
se realizara segun el tiempo en dias de cada periodo (7 dias).

Por ultimo, el rendimiento de canal (%) se obtuvo mediante el cociente
resultante de la division del peso de la canal entre el peso vivo, de cada unidad
experimental por tratamiento. Asi como el analisis econémico ($) con su indicador

beneficio/costo, el cual establecié el valor econémico ($) por libra de peso que
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produjo cada canal de cada tratamiento del estudio, para contrastarlo con el costo

(%) de cada libra de peso en canal producida.

6.2.2.6 Diserios estadisticos.

» Los disefios estadisticos utilizados fueron, compuestos: el primero, para
tratamientos, un completamente al azar en arreglo factorial 4 x 2, con igual
namero de observaciones; para comparar y analizar especificamente cuatro
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y su interaccion con
dos diferentes marcas comerciales de alimento (MOR y ALIANSA), para las
variables peso vivo, ganancia diaria de peso vivo, consumo diario de
alimento, conversion diaria de alimento, rendimiento de canal y el indicador
economico Benéfico-costo.

» Por ultimo (el segundo), para analizar los periodos de estudio se utilizé un
disefio completamente al azar con desigual nimero de observaciones para
las cuatro lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y su
interaccidn con las dos diferentes marcas comerciales de alimento (MOR y
ALIANSA).

6.2.2.6.1 Modelos estadisticas.

El modelo matematico bajo el cual se analizaron estadisticamente los
resultados del disefio completamente al azar en arreglo factorial 4 x 2, con igual
namero de observaciones, para tratamientos T1, T2, T3, T4, T5, T6, T7 y T8, es el

siguiente:

Yijk = p + Bi + aj+ Baij + eijk

Donde:

Yij = observaciones individuales perteneciente al i-esimo tratamiento
pH= media experimental.

Bi = efecto medio del i-esimo factor A.

aj = efecto medio del j-esimo factor B.
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Baij = efecto medio del ij-esimo de la interaccidén de niveles factor AxB
eijk= error experimental.

Mientras que la fuente de variacion y los grados de libertad para el modelo

estadistico antes mencionado, es:

F.de V. GL
TRATAMIENTOS (T-1) 7
FACTOR A (T-1) 3
FACTOR B (T-1) 1
INTERACCION (A x B) (T-1) (T-1) 3
ERROR T(r-1) 72
TOTAL (Tr-1) 79

» El modelo matematico bajo el cual se analizaron estadisticamente los
resultados de periodos, del diseiio completamente al azar con desigual
namero de observaciones, para tratamiento T1, T2, T3, T4, T5, T6, T7y T8

es el siguiente:
Yij=pu+Ti+eij
Donde:
Yij = observaciones individuales perteneciente al i-esimo tratamiento
p= media experimental.
Ti= efecto medio del i-esimo tratamientos.
eij= error experimental.

Mientras que la fuente de variacién y los grados de libertad para el modelo

estadistico antes mencionado, para tratamiento T1, T2, T3, T4, T5, T6, T7y T8 es:

F.de V. GL
TRATAMIENTOS (T-1) 7
ERROR T(r-1) 48
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TOTAL (Tr-1) 55

6.2.2.6.2 Pruebas estadisticas.

Se desarrollaron tres (3) tipos de pruebas, estas fueron:

v' La primera, en el caso de existir diferencias estadisticas significativas en el
andlisis de varianza (ANVA) en el disefio completamente al azar en arreglo
factorial 4 x 2, y disefio completamente al azar (para periodos), se utilizé una
prueba de comparacion de medias de DUNCAN para igual niamero de

observaciones.
Su formula matematica es la siguiente; L.S.= Ta x Sx, donde:
L.S. = limite de significacion.

Ta = valor tabular dado en la tabla de Duncan. Se obtiene con los grados de libertad
del error experimental, el nimero de medias que se separan a las dos medias que

se estdn comparando y con el nivel de significacion considerado.
Sx = error estandar de la media = \/ S?

S? = cuadrado medio del error.
n = numero de repeticiones.

v' La segunda, para el caso del disefio 4x2, entre: alimento concentrado MOR
vrs ALIANSA, vy, linea de especialidad Pollo de engorde vrs Pollo indio
mejorado, se utilizé una prueba de comparacion de medias de t-student para

igual nimero de observaciones. Su formula matemética es la siguiente:

Bi = efecto de la i-esima media general

aj= efecto de la j-esima media general
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SX= efecto del error experimental asociado a la ij-esima muestra

v En tercera instancia, se realizé una prueba de Correlacion (r), para medir el
grado de asocio entre dos variables; una independientes (X) y una
dependiente (Y), pudiéndose obtener un resultado positivo, negativo, 0 en
todo caso no haber asocio. Su formula matematica es la siguiente:

r = Zxy — (Zx){Iy)

Tl — (Zx)2 vt — Ey)E

n n

Prueba estadistica que se efectud en los siguientes factores de estudio:

v Efecto de la linea genética de pollo (X) sobre el peso vivo (Y)

v Efecto de la linea genética de pollo (X) sobre la ganancia diaria de peso vivo
(Y)

v Efecto de la linea genética de pollo (X) sobre el consumo diario de alimento
(Y)

v’ Efecto de la linea genética de pollo (X) sobre la conversion diaria de alimento
(Y)

v Efecto de la linea genética de pollo (X) sobre el rendimiento de canal ()

v Efecto de la marca comercial de alimento (X) sobre el peso vivo (Y)

v Efecto de la marca comercial de alimento (X) sobre la ganancia diaria de
peso vivo (Y)

v' Efecto de la marca comercial de alimento (X) sobre el consumo diario de
alimento (Y)

v' Efecto de la marca comercial de alimento (X) sobre la conversion diaria de
alimento (Y)

v Efecto de la marca comercial de alimento (X) sobre el rendimiento de canal
(Y)

v Efecto de la temperatura ambiente (X) sobre el peso vivo (Y)

v Efecto de la temperatura ambiente (X) sobre la ganancia diaria de peso (Y)
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Efecto de la temperatura ambiente (X) sobre el consumo diario de alimento
(Y)

Efecto de la temperatura ambiente (X) sobre la conversion diaria de alimento
(Y)

Efecto de la humedad relativa (X) sobre el peso vivo (Y)

Efecto de la humedad relativa (X) sobre la ganancia diaria de peso vivo (Y)
Efecto de la humedad relativa (X) sobre el consumo diario de alimento (Y)
Efecto de la humedad relativa ente (X) sobre la conversion diaria de alimento
(Y)

De igual manera, se utilizd, la prueba de regresion (b), para representar el
cambio ocurrido en la variable dependiente (Y), por cada unidad de cambio
que experimente la variable independiente (X).

Su férmula matemética es la siguiente:

b =Zxv — (Ex){Zv)
n

Ex ) - {Ex ]2
n

Por dltimo, se utilizd, la ecuacion de regresion lineal, debido a que ella
predice un valor cualquiera de la variable independiente Y, cuando se conoce
el valor de la variable dependiente X.

Su férmula matematica es la siguiente: Y=a + b (x), donde (a) es el intercepto
enelejeY:a=X-b .
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VII. RESULTADOS

7.1. Peso vivo (gr/pollo)
Los resultados para la variable peso vivo (gr/pollo) de dos (2) lineas de pollo

de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos (2) lineas de pollo indio mejorado (Rainbow
y Sasso), desarrollados en interaccién a base de dos (2) diferentes concentrados
comerciales (MOR y ALIANSA), se presentan en los anexos A-3, A-8, A-12, A-18,
A-23, A-27, A-33, A-37 y A-41. La informacion de dichos cuadros, es proveniente de
la fase inicial y de las mediciones de cada uno de los tratamientos en sus respectivos
periodos; 6 para pollo de engorde y 8 para los indios mejorados, durante toda la
etapa experimental (42 dias para pollo de engorde y 56 dias para pollo indio
mejorado). Siendo cada uno de los periodos de 7 dias; respectivamente. A cada
una de estas mediciones se les efectud su respectivo analisis de varianza (ANVA,
cuadros anexos: A-1, A-2, A-4, A-9, A-13, A-19, A-24, A-28, A-34 Y A-38. Y solo a
los ANVA generales, para tratamientos, resultantes con diferencias estadisticas
(P<0.05) significativas, se les realizd6 una prueba estadistica de comparacion de
medias de Duncan, (A-5, A-6, A-10, A-11, A-14, A-15, A-20, A-21, A-25, A-26, A-29,
A-30, A-35, y A-39).

Tomando en base esta informacion, se describe de forma detallada en los
cuadros 1,2y 3, yfigural, 2y 3los comportamientos promedios para dicha variable

por tratamiento, efectuados en los 6 y 8 periodos durante la fase de campo.

PESO VIVO (gr/polio)

2431 b.c...: sienificansia estadisti »
a,b,c...: significansia estadistica a / T
1952 T2
b 7 c T3
1473 be rs
bc / c T5
—T°
994 ' d —_—T7
/ C —T8
515 //
36
Inicio 1° 2° 3° 4° 5° 6° 7° 8°
PERIODOS

Figura 1: Peso vivo promedio (gr/pollo) para lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow
y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA), durante el
estudio
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Cuadro 1: Peso vivo promedio (gr/pollo) para lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos,

concentrados (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Periodos

Tratamientos Concentrados Inicio 0 1° 20 30 40 5o 6° 70 g G:XXT Xu
T1 (Cobb 500) ALIANSA 40.8 108.12 342 777.36 1412.13 1899.54 2410 2369.2° | 56.41
T2 (Cobb 500) MOR 36.2 132.40 310.36 666.96 1337.32 1823.83 2381.58 2345.38°C | 55.84
T3 (Ross 308) ALIANSA 44.2 103.84 317.20 732 1246.41 1957.37 2433.37 2389.172 | 56.89
T4 (Ross 308) MOR 43.2 115.08 344.68 692 1293.35 1919.71 2325.68 2282.48P¢ | 54.34
T5 (Rainbow) ALIANSA 39.1 107.76 243.88 450.90 700.52 946.32 1214.83 1338.14 1604.64 1565.54¢ | 27.95
T6 (Rainbow) MOR 375 112.56 259.32 478.80 732.26 1023.58 1168.58 1495.22 1785.72 1748.22¢ | 31.22

T7 (Sasso) ALIANSA 40.5 91.92 199.12 387.96 609.04 895.40 1126.3 1327.48 1543.38 1502.88° | 26.83

T8 (Sasso) MOR 43 100.32 204.44 370.96 595.88 790.82 1031.60 1234.64 1510.24 1467.249 | 26.2

XB 40.56 109 277.63 569.62 990.87 1407.07 1761.50 1348.87 1610.99

G.P.V.T. exp: Ganancia de peso vivo total acumulada promedio por cada tratamiento en el experimento

Xu: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento

XB: Peso vivo promedio de cada periodo.
ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Cuadro 2: Peso vivo promedio (gr/pollo) para lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo

indio mejorado (Rainbow y Sasso), durante el estudio.

Periodos GPV.T Xu
Lineas exp.
Inicio O 1 2 3 4 5 6 7 8

Cobb 500 38.5 120.26 | 326.18 | 722.17 | 1374.72 | 1861.85 | 2395.79 2357.292 56.13
Ross 308 43.7 109.46 | 330.94 712 1969.88 | 1938.54 | 2379.53 2335.83° 55.62
Rainbow 38.3 110.17 | 251.6 | 464.85 | 716.39 984.95 | 1191.71 | 1416.68 | 1695.18 | 1618.58° 28,90

Sasso 41.75 96.12 | 201.78 | 379.46 | 602.46 843.11 | 1078.95 | 1281.06 | 1526.81 | 1485.06° 26.52

XB 40.56 109 277.63 | 569.62 | 990.87 | 1407.11 | 1761.50 | 1348.87 | 1610.96

GP.V.T. exp: Ganancia de peso vivo total acumulada promedio por tratamiento en el experimento

Xu: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento.

XB: Peso vivo promedio de cada periodo.

ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas




Cuadro 3: Peso vivo promedio (gr/pollo) para alimento concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

35

_ G.P.V.T. .
Periodos Xu
Concentrados exp.
0 1 2 3 4 5 6 7 8
ALIANSA 41.15 | 102.91 | 275.55 | 587.01 | 992.02 1424.66 | 1796.13 | 1332.81 | 1574.01 | 1532.95™ | 27.34
MOR 39.98 | 115.09 | 279.7 | 552.18 | 989.70 1389.49 | 1726.86 | 1364.93 | 1647.98 1608" 28.71
XB 40.57 109 277.63 | 569.56 | 990.86 1407.08 | 1761.50 | 1348.87 | 1610.96

G.P.V.T. exp: Ganancia de peso vivo total acumulado promedio por tratamiento en el experimento

XU: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento.

XB: Peso vivo promedio de cada periodo.

ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas

a, b, ¢, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Figura 2: Peso vivo promedio (gr/pollo) para lineas de pollo de engorde (Cobb 500
y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso),
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Figura 3: Peso vivo promedio (gr/pollo) para concentrados suministrado (MOR y

ALIANSA), durante el estudio.

Respecto al peso vivo (gr/pollo), previo al inicio de la investigacion, (periodo

0), los resultados mostraron un comportamiento no significativo estadisticamente

(P>0.05) entre tratamientos para lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y



37

Sasso), segun concentrado (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones entre linea
por concentrado, (anexo A-1, A-2).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Linea de pollo: Cobb 500,
Ross 308, Rainbow, Sasso, segun concentrado: MOR y ALIANSA) fue de 44.2 gry
43.2 gr para el T2 y T1; respectivamente, seguidos del T8 (43 gr) y T1 (40.8 gr),
luego con 40.5gry 39.1grel T7y T5, y, por ultimo, el T6 y el T2 con 37.5gry 36.2
gr de peso vivo; respectivamente, (cuadro 1), (figura 1).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado comercial (MOR
y ALIANSA) en estudio, los promedios para las lineas de engorde (Cobb 500 y Ross
308) y para las lineas de indio mejorado (Rainbow y Sasso) fueron de 76.6 gr para
la linea Rainbow, seguido por la linea Ross 308 con 43.7 gr, luego la linea Sasso
con 41.75 gr y por ultimo con 38.5 gr de peso vivo la linea Cobb, (cuadro 2), (figura
2). Mientras que, para los tipos de concentrado comercia (MOR y ALIANSA), sin
importar la linea de pollo, fueron de 41.15 gry 39.98 gr de peso vivo para ALIANSA
y MOR; respectivamente, (cuadro 3), (figura 3).

Experimentalmente, estos resultados fueron necesarios obtenerlos para
poder establecer y determinar la homogeneidad de pesos vivos (gr) entre las
observaciones de unidades experimentales (pollos) de los tratamientos antes de
iniciar con el estudio, independientemente de la linea de pollo y concentrado
comercial.

Para el periodo nimero uno, 7 dias después de iniciado el experimento, (1
semanas de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05)
entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso), entre concentrado
comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea de pollo por
concentrado), (Anexo A-4, A-5, A-6,y A-7).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow, y Sasso) fue de 132.4 gr para el T2, siendo este estadisticamente el mejor,
seguido del T4 con 115.08 gr, T6 (112.56 gr) y T1 (108.12. gr), luego con 107.76. gr
y 103.84 gr el TS5 y T3, y, por ultimo, el T8 y T7 con 100.32 gr y 91.92 gr de peso
Vivo; respectivamente, (cuadro 1), (figura 1). Ademas, de manera individual, sin

importar el concentrado suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de
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120.26 gr para Cobb500, siendo este aritméticamente el mejor, seguido por
Rainbow con 110.17 gr, luego la linea Ross308 con 109.46 gry por ultimo con 96.12
gr la linea Sasso, (AnexoA-5), (cuadro 2), (figura 2). Mientras que, para concentrado
(MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 115.09 gr y 102.91 gr de peso
vivo para Concentrado MOR y ALIANSA; respectivamente, siendo MOR

aritméticamente mejor, (cuadro 3), (figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 114.61 gr, para la linea de engorde
y 103.1 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-7).

Para el periodo numero dos, 14 dias después de iniciado el experimento, (2
semanas de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05)
entre tratamientos para lineas de pollo, entre concentrado comercial (MOR y
ALIANSA), y para sus interacciones (Linea de pollo por concentrado) (anexo A-9,
A-10, A-11y A-12).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow, y Sasso) fue de 344.68 gry 342 gr para el T4y T1, siendo estos similares
entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T2 y T3 (310.36 gr y 317.20 gr),
luego con 259.32 gry 243.88grel T6y T5, y por Gltimo el T8 y T7 204.44 gry 199.12
gr de peso vivo; respectivamente, (cuadro 1), (figura 1).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado (MOR y ALIANSA)
los promedios para las lineas de pollo fueron de 330.94 gr y 330.14 gr para Ross
308 y Cobb 500, siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos
de Rainbow con 251.6 gr y por ultimo con 201.78 gr de peso vivo la linea Sasso,
(cuadro 2), (figura 2). Mientras que, para concentrado, sin importar la linea de pollo,
fueron de 279.7 gry 275.55 gr de peso vivo para MOR y ALIANSA; respectivamente,
siendo MOR aritméticamente mejor, (Anexo A-14) (cuadro 3), (figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 330.54 gr, para la linea de engorde
y 226.69 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de

engorde aritméticamente mejor. (Anexo A-17)
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Para el periodo numero 3, 21 dias después de iniciado el experimento, (3
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-13, A-14, A-15, A-16, A-17 Y A-18).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 777.36 para el T1, siendo estadisticamente el mejor,
seguido del T3 con 734.7 gry T4 697 gr, seguido por el T2 con 666.96 gr, luego con
478.80 gry 450.9 grel T6 y T5 respectivamente y, por ultimo, el T7 y T8 con 395.88
gry 370.96 gr de peso vivo; respectivamente, (cuadro 1), (figura 1).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron para Cobb 500 722.16 gr, y para Ross 308
715.85 gr siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos de la
linea Rainbow con 464.84 gr y por ultimo con 383.42.46 gr la linea Sasso, (Anexo
A-14) (cuadro 2), (figura 2). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin
importar la linea, fueron de 587.01 para ALIANSA gry 552.18 gr para MOR de peso
vivo; respectivamente, siendo el ALIANSA aritméticamente mejor, (Anexo A-16),
(cuadro 3), (figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 719 gr, para la linea de engorde y
424.13 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-17).

Para el periodo nimero 4, 28 dias después de iniciado el experimento, (4
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross308, Rainbow, Sasso) (anexo A-19,
A-20, A-21, A-22 y A-23).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 1398.37 gr parael T1y para el T2 1396.48 gr siendo
estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T4 con 1252.7 gry
T3 con 1250.23 gry T6 con 731.26 gry T5 con 700.52 gr y por ultimo el T7 y T8 con
606.94 gr y 600.74 gr de peso vivo,; respectivamente, (Anexo A-21), (cuadro 1),
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(figura 1). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado,
los promedios para la linea de pollo fueron de 1397.42 gr para Cobb 500, siendo
este estadisticamente el mejor, seguido por Ross 308 con 1251.46 gr, Rainbow con
715.89 gry por ultimo con 603.84 gr la linea Sasso, (Anexo A-20), (cuadro 2), (figura
2). para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 992.02 gr
y 989.70 gr de peso vivo para Concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente,
siendo el ALIANSA aritméticamente mejor (cuadro 3), (figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 1324.44 gr, para la linea de
engorde y 659.86 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea
de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-22).

Para el periodo numero 5, 35 dias después de iniciado el experimento, (5
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-24, A-25, A-26 Y A-27)

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 1968.63 gr para el T3, para el T4 1920.57 gry T1
1894.41 gr siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos del
T2 con 1828.03 gr, seguido por T6 1023.58 gr y T5 960.26, y por ultimo el T7 y T8
con 862.34 gry 795.52 gr de peso vivo; respectivamente, (Anexo A-26), (cuadro 1),
(figura 1).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 1944.75 gr para Ross308 y 1861.33 gr
siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos por Rainbow con
991.92 gr y por ultimo Sasso 828 gr (Anexo A-25), (cuadro 2), (figura 2). Mientras
que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1424.66
gry 1389.49 gr de peso vivo para Concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente,

siendo el ALIANSA aritméticamente mejor, (cuadro 3), (figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,

sin importar el concentrado suministrado, fue de 1902.96 gr, para la linea de
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engorde y 910.42 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea

de engorde aritméticamente mejor.

Para el periodo numero 6, 42 dias después de iniciado el experimento, (6
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-28, A-29, A-30, A-31, A-32 y A-33).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb500, Ross 308,
Rainbow, Sasso) fue de 2718.07 gr para el T1, siendo este estadisticamente el
mejor, seguido T3 con 2505.43 gry T2 2369.12 y T4 2333.22 gr, luego el T6 con
1276.42 gry T5 con 1197.38 gr y, por ultimo, T7 y T8 con 1148.26 gry 1031.60 gr

de peso vivo; respectivamente, (Anexo A-30), (cuadro 1), (figura 1).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 2543.59 gr para Cobb500, siendo
estadisticamente el mejor, seguido por Ross308 con 2419.32 gr, luego la linea
Rainbow con 1236.9 gr y por ultimo con 1089.93 gr la linea Sasso (cuadro 2), (figura
2). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron
de 1796.13 gr y 1726.86 gr de peso vivo para Concentrado ALIANSA y MOR;
respectivamente, siendo estadisticamente similares, (Anexo A-29) (cuadro 3),
(figura 3).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 2481.4 gr, para la linea de engorde
y 1163.4 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de

engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-32).

Para el periodo numero 7, 49 dias después de iniciado el experimento, se
registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo
(Rainbow y Sasso), entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus
interacciones (Linea por concentrado), (anexo A-34, A-35, A-36 y A-37).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Rainbow y Sasso)
fue de 1514.12 gr para el T6, siendo estadisticamente el mejor, seguido del T5 con
1368.35 gr, T7 con 1367.02 gr y, por ultimo, el T8 con 1245.84 gr de peso Vivo;
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respectivamente, (Anexo A-35), (cuadro 1), (figura 1). Ademas, de manera
individual, sin importar el concentrado suministrado, los promedios para la linea de
pollo fueron de 1416.68 gr para Rainbow, siendo este aritméticamente el mejor,
seguido por la linea Sasso con 1281.06 gr, (cuadro 2), (figura 2). Mientras que, para
concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1367.69 gr y
1379.98 gr de peso vivo para Concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente,
siendo el concentrado ALIANSA estadisticamente mejor, (Anexo A-36), (cuadro 3),
(figura 3).

Para el periodo numero 8, 56 dias después de iniciado el experimento, se
registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo
(Rainbow y Sasso), entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus

interacciones (Linea por concentrado), (anexo A-38, A-39, A-40 y A-41).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Rainbow y Sasso) fue de
1823.24 gr para el T6, siendo estadisticamente el mejor y seguido del T5 con
1615.72 gr, T7 con 1586.2 gr y, por ultimo, el T8 con 1510.24 gr de peso Vivo;
respectivamente, (Anexo A-39), (cuadro 1), (figura 1). Ademas, de manera
individual, sin importar el concentrado suministrado, los promedios para la linea de
pollo fueron de 1695.18 gr para Rainbow, siendo estadisticamente el mejor, seguido
por la linea Sasso con 1526.81 gr, (cuadro 2), (figura 2). Mientras que, para
concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1647.98 gry 1574.1
gr de peso vivo para Concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo el
ALIANSA estadisticamente el mejor, (Anexo A-40), (cuadro 3), (figura 3).

De manera general para la investigacion, la variable peso vivo (gr) denoto un
comportamiento significativo estadisticamente (P<0.05) entre tratamientos para
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), entre tratamientos segun
alimento concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea
de pollo: Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso segun alimento concentrado),
(anexo A-42, A-43, A-44, A-45 y A-46).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 1039.73 gr para el T1 siendo el estadisticamente
mejor, seguido por el T3 988.64 gr, para el T2 964.5 gr, para el T4 957.64 gr, luego



43

con 806.57 gr, 742.75 gr, 699.8 gr para el T6, TS5y T7, respectivamente y por ultimo
con 655.55 gr para el tratamiento T8, (Anexo A-45)

Cabe mencionar que, de manera individual, sin importar el alimento concentro,
los promedios para linea de pollos (Cobb 500, Ross308, Rainbow y Sasso) fueron
de 1002.11 gr para la linea Cobb 500, siendo estadisticamente el mejor, seguido
por el Ross 308 con 973.14 gr, luego la linea Rainbow con 774.66 gr y por ultimo
con 677.67 gr de peso vivo (la linea Sasso), (Anexo A-44). Mientras que, para el
alimento concentrado comercial, sin importar la linea de pollo; fueron de 902.93 gr
y 900.66 gr de peso vivo para MOR y ALIANSA, respectivamente; siendo el alimento
concentrado comercial ALIANSA aritméticamente mejor. Ademés, para la
especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin importar el
concentrado suministrado, fue de 885.71 gr (6 semanas), para la linea de engorde
y 726.16 gr (8 semanas), para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la

linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-46).

También, durante el experimento se observé un aumento aritmético en el peso
vivo (gr) promedio de los periodos, durante estos transcurrian, desde el inicio hasta
el final (periodo 8), independientemente de la linea de pollo y el concentrado
comercial, obteniendo promedios de 40.56 gr (inicio), y sucesivamente 109 gr,
277.63 gr, 569.62 gr, 990.87 gr, 1407.07 gr, 1761.49 gr, 1348.87 gr, y 1610.99 gr
para los periodos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8; respectivamente. Existiendo una diferencia
aritmética de peso vivo (gr) entre los intervalos de periodos, las cuales fueron en
ascenso a medida los periodos transcurrian; entre el inicio y el 1° periodo hubo;
40.56 gr en promedio de aumento de peso vivo, 109 gr, 277.63 gr, 569.62 gr, 990.87
gr,1407.07 gr, 1761.49 gr, 1348.87, 1610.99 gr entre los periodos 1-2, 2-3, 3-4, 4-5,
5-6, 6-7, 7-8; respectivamente, (cuadro 1), (figura 4).

Después de haber analizado la correspondencia entre tratamientos para las
diferentes lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), segun
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones, se procedio a
analizar las relaciones de los factores climaticos (temperatura ambiente y humedad
relativa) promedio del dia, durante la investigacion. utilizando los coeficientes de

determinacion (R?), correlacion (r) y regresion (b). Pero, ademas se incorporé en el
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analisis, los factores climéaticos (temperatura ambiente y humedad relativa)

promedio del dia, durante la investigacion.
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Figura 4: Peso vivo promedio (gr/pollo) para periodos en estudio, de lineas (Cobb
500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y
ALIANSA).

Se observo una relacion lineal inversa significativa, entre la temperatura ambiente y
el peso vivo, independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso) y el concentrado suministrado (MOR y ALIANSA); obteniendo
coeficientes de determinacion, correlacion y regresion de: R?=0.30, r=0.549 y b=-
494.02%, resultando ser estadisticamente significativos (P<0.05). Tomando en
consideracion estos estadisticos se concluye que la temperatura ambiente afecta al
peso vivo (Y= 15422.74 — 494.02* X), ya que el 30% de la variacion del peso vivo
es atribuible a la temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por unidad de
cambio que experimente la temperatura ambiente, el peso vivo se modificara en -
494.02 gr, (anexo A-47, A-48), (figura b5).

Por ultimo, se observo una relacion lineal significativa, entre la humedad
relativa del ambiente y el peso vivo, independientemente de la linea de pollo (Cobb
500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y el concentrado suministrado (MOR y ALIANSA);
obteniendo coeficientes de determinacion, correlacion y regresion de: R2=0.55,
r=0.74 y b=98.22* resultando ser estadisticamente significativos (P<0.05).

Tomando en consideracion estos estadisticos se puede concluir que la humedad
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relativa del ambiente afecta al peso vivo (Y=5943.07.31 + 98.22 X), ya que el 55%

de la variacion del peso vivo es atribuible a la humedad relativa del ambiente, a tal
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grado que por unidad de cambio que experimente la humedad relativa del ambiente.

el peso vivo se modifica en 98.22 gr, (anexo A-47, A-49), (figura 6).

Figura 5: Correlacion y regresion de temperatura ambiente (C°) y peso vivo

Figura 6: Correlacion y regresion de humedad relativa (%) y peso vivo (gr/pollo).
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7.2. Ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
Los resultados para la variable ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) de

dos (2) lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos (2) lineas de pollo
indio mejorado (Rainbow y Sasso), desarrollados en interaccion a base de dos (2)
diferentes concentrados comerciales (MOR y ALIANSA), se presentan en los
anexos (A-56, A-61, A-66, A-71, A-76, A-82 y A-85). La informacién de dichos
cuadros, es proveniente de la fase inicial y de las mediciones de cada uno de los
tratamientos en sus respectivos periodos; 6 para pollo de engorde y 8 para los indios
mejorados, durante toda la etapa experimental (42 dias para pollo de engorde y 56
dias para pollo indio mejorado). Siendo cada uno de los periodos de 7 dias;
respectivamente. A cada una de estas mediciones se les efectud su respectivo
analisis de varianza (ANVA; cuadros anexos (A-53, A-57, A-62, A-67, A-72, A-77,
A-83 y A-86 y A-89) Y solo a los ANVA generales, para tratamientos, resultantes
con diferencias estadisticas (P<0.05) significativas, se les realizé una prueba
estadistica de comparacion de medias de Duncan, (A-54. A-55, A-58, A-59, A-63,
A-64, A-68, A-69, A-73, A-74, A-78, A-79, A-84, A-87, A-90 y A-91).

Tomando en base esta informacién, se describe de forma detallada en los
cuadros 4,5y 6, y figura 7, 8 y 9 los comportamientos promedios para dicha variable

por tratamiento, efectuados en los 6 y 8 periodos durante la fase de campo.
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Figura 7: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/pollo) para lineas (Cobb 500,
Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR vy
ALIANSA), durante el estudio.
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Cuadro 4: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow
y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Periodos Xu

Tratamientos | Concentrados 1° 0 30 4 5o 6° 7o g°
T1 (Cobb 500) ALIANSA 9.62 | 33.43 | 62.18 | 66.84 | 82.63 | 109.74 60.742
T2 (Cobb 500) MOR 13.74 | 25.42 | 50.94 | 59.08 | 76.49 | 95.77 53.52
T3 (Ross 308) |  ALIANSA 8.52 | 30.47 | 59.26 | 72.67 | 74.86 | 97.01 57.132
T4 (Ross 308) MOR 10.27 | 32.80 | 49.62 | 62.02 | 78.52 | 85.90 53.192
T5 (Rainbow) ALIANSA 9.81 | 19.45 | 29.57 | 35.66 | 37.18 | 32.11 | 27.92 | 39.04 28.84°
T6 (Rainbow) MOR 10.72 | 20.97 | 31.35 | 36.21 | 41.62 | 36.12 | 32.37 | 50.02 32.42°

T7 (Sasso) ALIANSA 7.35 | 15.31 | 26.98 | 32.21 | 40.18 | 44.73 | 3563 | 34.27 29.58°

T8 (Sasso) MOR 8.57 | 14.87 | 23.78 | 32.14 | 27.85 | 34.40 | 29.01 | 39.36 26.25°

XB 9.83 | 24.09 | 41.71 | 49.60 | 57.41 | 66.97 | 31.23 | 40.67

Xu: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Ganancia diaria de peso vivo promedio de cada periodo.
a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Cuadro 5: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), durante el estudio.

, Periodos Xu
Lineas 1 2 3 4 5 6 7 8
Cobb 500 | 11.68 | 29.43 | 56.56 | 62.96 | 89.20 93.12 57 16
Ross 308 | 9.39 | 31.64 | 54.44 | 6844 | 7560 91.46 55 16
Rainbow | 1027 | 2021 | 2538 | 30.14 | 34.11 35.93 3940 | 4453 | 4107
Sasso | 796 | 15.09 | 2538 | 32.18 | 32.32 34.02 3682 | 3957 | 27.90°
Xp 9.83 | 24.09 | 4044 | 4843 | 57.81 63.63 3811 | 4205

Xu: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Ganancia diaria de peso vivo promedio de cada periodo.

a, b, ¢, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Cuadro 6: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para alimento concentrado (MOR y ALIANSA) durante

el estudio.
Periodos Xu
Concentrado
1 2 3 4 5 6 7 8
ALIANSA 8.82 | 23.18 | 24.66 34.46 4450 50.62 53.07 61.80 37.64ns
MOR 10.73 | 23.52 | 37.83 38.93 40.44 48.20 54.69 57.11 38.93ns
)'(B 9.78 | 23.35 | 31.25 36.70 42.47 49.41 53.88 59.46

Xu: Ganancia diaria de peso vivo promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Ganancia diaria de peso vivo promedio de cada periodo.
ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas
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Figura 8: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para lineas de pollo
de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), durante el estudio.
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Figura 9: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para alimento
concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Para el periodo nimero uno, 7 dias después de iniciado el experimento, (1
semana de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05)
entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso), entre concentrado
comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea de pollo por
concentrado), (Anexo A-54, A-55 y A-56).
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El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow, y Sasso) fue de 13.180 gr para el T2 y 12.49 gr para el T4, siendo estos
similares entre si y estadisticamente mejor, seguido del T3 con 10.78 gr, T6 con
10.35 gr, luego con 9.68 gr el T5, el T1 con 9.47 gr, el T8 con 8.58 gr y, por ultimo,
el T7, (Anexo A-55), (cuadro 4) y (figura 7).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 11.53 gr para Ross 308 11.32 gr para la
linea Cobb 500 siendo estos estadisticamente mejor el mejor, seguido por Rainbow
con 10.01 gr, y por ultimo con 7.96 gr la linea Sasso, (Anexo A-54), (cuadro 5),
(figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea,
fueron de 115.09 gr y 102.91 gr de ganancia para Concentrado MOR y ALIANSA,;
respectivamente, siendo MOR aritméticamente mejor, (cuadro 6), (figura 9).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 11.43 gr, para la linea de engorde
y 8.98 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde

aritméticamente mejor.

Para el periodo numero dos, 14 dias después de iniciado el experimento, (2
semanas de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05)
entre tratamientos para lineas de pollo, entre concentrado comercial (MOR y
ALIANSA), y para sus interacciones (Linea de pollo por concentrado) (anexo A-57,
A-58, A-59, A-60 y A-61). El promedio para los tratamientos en interacciones (linea:
Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso) fue de 33.35 gr para el T1, 33.8 gr para el
T4, 30.49 gr para el T3 siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor,
seguido del T2 con 26.57 gr, seguido por el T6 con 20.97 gr, TS5 con 19.44 gr, y, por
altimo, el T7 y T8 con 15.32 gr y 14.87 gr de peso vivo; respectivamente, (Anexo A-
59), (cuadro 4) y (figura 7).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron para Ross 308 31.64 gr, y para Cobb 500
30.06 gr siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos de la
linea Rainbow con 20.21 gr y por ultimo con 15.1 gr la linea Sasso, (Anexo A-58),

(cuadro 5), (figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin
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importar la linea, fueron de 587.01 para ALIANSA gr y 552.18 gr para MOR de
ganancia; respectivamente, siendo el ALIANSA aritméticamente mejor, (cuadro 6),
(figura 9). También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios
mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 3085 gr, para la linea
de engorde y 17.65 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea
de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-60).

Para el periodo nimero 3, 21 dias después de iniciado el experimento, (3
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-62, A-63, A-64, A-55 y A-66).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 62.18 gr para el T1 y para el T3 59.64 gr siendo estos
similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T4 con 50.33 gry T2 con
49.8 gr y por ultimo el T6 con 31.36 gr, el T5 con 29.57 gr, el T7 y T8 con 28.11 gr

y 23.8 gr de peso vivo; respectivamente, (Anexo A-64), (cuadro 4), (figura 7).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 55.99 gr para Cobb 500, 54.98 gr para
Ross 308, siendo estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguido por
Rainbow con 30.46 gr y por ultimo con 25.95 gr la linea Sasso, (Anexo A-63),
(cuadro 5), (figura 8). Para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea,
fueron de 992.02 gr y 989.70 gr de ganancia para Concentrado ALIANSA y MOR,;

respectivamente, siendo el ALIANSA aritméticamente mejor, (cuadro 6), (figura 9).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 55.49 gr, para la linea de engorde
y 28.21 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde

estadisticamente mejor, (Anexo A-65).

Para el periodo numero 4, 28 dias después de iniciado el experimento, (4
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) (anexo A-
67, A-68, A-69, A-70 y A-71).
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El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) fue de 91.21 gr para el T2, siendo este estadisticamente
mejor, seguido por T1 77.64 gr, el T4 con 69.48 gr, el T3 con 64.44 gr, seguido, y
por ultimo el T6, T5, T8y T7 con 31.58 gr, 31.21 gr, 28.74 gry 26.37 gr de ganancia
diaria de peso vivo; respectivamente, (Anexo A-69), (cuadro 4), (figura 7). Ademas,
de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los promedios para
la linea de pollo fueron de 84.42 gr para Cobb 500 siendo estadisticamente mejor,
seguido por Ross 308 con 66.96 gr y por ultimo 31.39 gr y 27.55 gr para la linea
Rainbow y Sasso respectivamente, (Anexo A-68) (cuadro 5), (figura 8). Mientras
que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1424.66
gry 1389.49 gr de ganancia para Concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente,
siendo ALIANSA aritméticamente mejor, (cuadro 6), (figura 9).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 115.65 gr, para la linea de engorde
y 66.18 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-70).

Para el periodo niumero 5, 35 dias después de iniciado el experimento, (5
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-72, A-73, A-74, A-75 y A-76) EI promedio para los
tratamientos en interacciones (linea: Cobb500, Ross308, Rainbow, Sasso) fue de
102.68 gr para el T3, siendo este estadisticamente mejor, seguido por T4 con 95.41
gr, el T1 con 70.86 gr, el T2 con 61.63 gr y por ultimo el T6, T5, T7 y T8 con 41.76
gr, 37.1 gr, 36.49 gr y 27.83 gr de ganancia diaria de peso vivo; respectivamente,
(Anexo A-74), (cuadro 4), (figura 7).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 99.04 gr para Ross 308 siendo
estadisticamente mejor, seguido por Cobb 500 con 66.24 gr y por ultimo 39.43 gry
32.16 gr para la linea Rainbow y Sasso respectivamente, (Anexo A-73) (cuadro 5),

(figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea,
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fueron de 1424.66 gr y 1389.49 gr de ganancia para concentrado ALIANSA y MOR,;
respectivamente, siendo el ALIANSA aritméticamente mejor, (cuadro 6), (figura 9).
También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin
importar el concentrado suministrado, fue de 82.64 gr, para la linea de engorde y
35.79 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde

estadisticamente mejor, (Anexo A-75).

Para el periodo niumero 6, 42 dias después de iniciado el experimento, (6
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-77, A-78, A-79, A-80, A-81 y A-82)

El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso) fue de 117.67 gr para el T1, siendo este estadisticamente el
mejor, seguido por el T2 con 77.29 gr, el T3 con 76.65 gr, y por ultimo el T4, T7, T6,
T5y T8 con 58.94 gr, 40.83 gr, 36.14 gr. 33.87 gr, 33.73 gr de ganancia diaria de

peso Vivo; respectivamente, (Anexo A-79), (cuadro 4), (figura 7).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 97.48 gr para Cobb 500, siendo
estadisticamente el mejor, seguido por Ross 308 con 67.79 gr, y por ultimo la linea
Sasso y Rainbow con 37.28 gr y 35 gr, respectivamente, (Anexo A-78), (cuadro 5),
(figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea,
fueron de 1796.13 gr y 1726.86 gr para concentrado ALIANSA y MOR;
respectivamente, siendo estadisticamente similares, (Anexo A-80), (cuadro 6),
(figura 9).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 82.64 gr, para la linea de engorde
y 36.14 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-81).

Para el periodo numero 7, 49 dias después de iniciado el experimento, (7
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) se registraron diferencias

estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso), entre
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concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-83, A-84 y A-85). El promedio para los tratamientos en
interacciones (linea: Rainbow y Sasso) fue de 33.93 gr para el T6, para el T7 31.26
gr, T8 con 30.61 gry T5 con 24.41 gr siendo estadisticamente similares, (Anexo A-
84) (cuadro 4), (figura 7). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado
suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de 1416.68 gr para
Rainbow, siendo este aritméticamente el mejor, seguido por la linea Sasso con
1281.06 gr, (cuadro 5), (figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR vy
ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1367.69 gry 1379.98 gr de ganancia para
concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo el concentrado ALIANSA

estadisticamente mejor, (cuadro 6), (figura 9).

Para el periodo numero 8, 56 dias después de iniciado el experimento, (8
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) se registraron diferencias
estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-86, A-87 y A-88). El promedio para los tratamientos en
interacciones (linea: Rainbow y Sasso) fue de 44.16 gr para el T6, para el T8 37.68
gr, T5 con 35.34 gry T7 con 31.31 gr siendo estadisticamente similares, (Anexo A-
87), (cuadro 4), (figura 7). Ademas, de manera individual, sin importar el
concentrado suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de 1695.18
gr para Rainbow, siendo aritméticamente el mejor, seguido por la linea Sasso con
1526.81 gr, (cuadro 5), (figura 8). Mientras que, para concentrado (MOR vy
ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 1647.98 gry 1574.1 gr de ganancia para
concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo el ALIANSA

aritméticamente el mejor, (cuadro 6), (figura 9).

De manera general para la investigacion, la variable ganancia diaria peso
(gr/dia/pollo) denoto un comportamiento significativo estadisticamente (P<0.05)
entre tratamientos para lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso),
entre tratamientos segun concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus
interacciones (linea: Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso segun alimento
concentrado), (anexo A-89, A-90, A-91, A-92 y A-93). El promedio para los
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tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso) fue de
61.89 gr para el T1, 57.41 gr para el T3, 53.28 gr para el T2, 53.24 gr para el T4
siendo el T1 estadisticamente mejor, pero similares entre si y, por ultimo, el T3 con
31.28 gr, TS5 con 27.57 gr, el T7 con 27.13 gr, luego con 25.74 gr el T8, (Anexo A-
91).

Cabe mencionar que, de manera individual, sin importar el alimento
concentrado, los promedios para linea de pollos (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso) fueron de 57.59 gr y 55.23 gr para la linea Cobb 500 y Ross 308,
respectivamente. Siendo similares entre si y estadisticamente mejor, y por ultimo
para la linea Rainbow y Sasso con 29.43 gr y 26.44 gr; respectivamente, (Anexo A-
90). Mientras que, para el alimento concentrado comercial, sin importar la linea de
pollo; fueron de 902.93 gr y 900.66 gr de ganancia para ALIANSA y MOR,
respectivamente; siendo el alimento concentrado ALIANSA estadisticamente mejor,
(Anexo A-92). Ademas, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios
mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 56.45 gr (6 semanas),
para la linea de engorde y 27.93 gr (8 semanas), para la linea indio mejorado,

respectivamente; siendo la linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-93).

También, durante el experimento se observé un aumento aritmético en la
ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) promedio de los periodos, durante estos
transcurrian, desde el periodo 1, hasta el periodo 8, independientemente de la linea
de pollo y el concentrado comercial, obteniendo promedios de 9.83 gr (Periodo 1),
y sucesivamente 24.09 gr, 41.71 gr, 58.23 gr, 56.96 gr, 58.81 gr, 31.23 gr, y 40.67
gr para los periodos 2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8; respectivamente. Existiendo una diferencia
aritmética de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) entre los intervalos de
periodos, las cuales fueron en ascenso a medida los periodos transcurrian; entre el
1°y el 2° periodo hubo; 9.83 gr en promedio de ganancia diaria de peso vivo, 24.09
gr, 41.71 gr, 58.23 gr, 56.96 gr, 58.81 gr, 31.23 gr, 40.67 gr, entre los periodos 2-3,
3-4, 4-5, 5-6, 6-7 y 7-8; respectivamente, (cuadro 4), (figura 10).
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Después de haber analizado la correspondencia entre tratamientos para las
diferentes lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), segun
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones, se procedi6 a
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Figura 10: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) para periodos en
estudio, de lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos
concentrados (MOR y ALIANSA).

analizar las relaciones de los factores climéticos (temperatura ambiente y humedad
relativa) promedio del dia, durante la investigacion. utilizando los coeficientes de
determinacion (R?), correlacion (r) y regresion (b). Pero, ademas se incorporé en el
analisis, los factores climéaticos (temperatura ambiente y humedad relativa)

promedio del dia, durante la investigacion.

Se observé una relacién lineal inversa significativa, entre la temperatura
ambiente y la ganancia diaria de peso vivo, independientemente de la linea de pollo
y, el concentrado suministrado; obteniendo coeficientes de determinacion,
correlacion y regresion de: R2=0.095, r=-0.307 y b=-9.50*, resultando ser
significativos (P<0.05). Tomando en consideracion estos estadisticos se puede
concluir que la temperatura ambiente afecta a la ganancia diaria de peso vivo
(Y=319.33 — 494.02* X), ya que el 9.5% de la variacion de la ganancia diaria de
peso vivo es atribuible a la temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por
unidad de cambio que experimente la temperatura ambiente, la ganancia diaria de

peso vivo se modifica en -494.02 gr, (anexo A-94 y A-95), (figura 11).

Por ultimo, Se observo una relacion lineal directa medianamente significativa,
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entre la humedad relativa del ambiente y la ganancia diaria de peso vivo,

independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso)
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Figura 11: Correlacion y regresion de temperatura ambiente (C°) y ganancia diaria

de peso vivo (gr/dia/pollo).

el concentrado suministrado (MOR y ALIANSA); obteniendo coeficientes de

determinacion, correlacion y regresion de: R>=0.191, r=-0.437 y b=1.98, resultando

ser estadisticamente significativos (P<0.05). Tomando en consideracion estos

estadisticos se puede concluir que la humedad relativa del ambiente afecta a la

ganancia diaria de peso vivo (Y= 97.66 + 1.98 X), ya que el 19% de la variacion de

la ganancia diaria de peso vivo es atribuible a la humedad relativa del ambiente, a

tal grado que por unidad de cambio que experimente la humedad relativa del

ambiente la ganancia diaria de peso vivo se modifica en 1.98 gr, (anexo A-94 y A-
96), (figura 12).
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7.3. Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo)
Los resultados para la variable consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de

dos (2) lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos (2) lineas de pollo
indio mejorado (Rainbow y Sasso), desarrollados en interaccion a base de dos (2)
diferentes concentrados comerciales (MOR y ALIANSA), se presentan en los
anexos A-103, A-107, A-111, A-115, A-119, A-123, A-126, A-129 y A-134. La
informacion de dichos cuadros, es proveniente de la fase inicial y de las mediciones
de cada uno de los tratamientos en sus respectivos periodos; 6 para pollo de
engorde y 8 para los indios mejorados, durante toda la etapa experimental (42 dias
para pollo de engorde y 56 dias para pollo indio mejorado). Siendo cada uno de los
periodos de 7 dias; respectivamente. A cada una de estas mediciones se les efectu6
su respectivo analisis de varianza ANVA; cuadros anexos: (A-100, A-104, A-108, A-
112, A-116, A-120, A-124, A-127 y A-130). Para tratamientos por periodo, el error
experimental fue aritméticamente 0.0, esto debido a que las unidades
experimentales consumian similar racion alimenticia, por lo que no se denoto
diferencias de varianza (S?), mientras al ANVA general, para tratamientos si, al cual
se les realiz6 una prueba estadistica de comparacion de medias de Duncan, (A-131
y A-132).

Tomando en base esta informacion, se describe de forma detallada en los
cuadros 7, 8y 9, y figura 13, 14 y 15 los comportamientos promedios para dicha
variable por tratamiento, efectuados en los 6 y 8 periodos durante la fase de campo.
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Figura 13: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para lineas (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA),
durante el estudio.
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Cuadro 7: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso)
y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Periodos Xu
Tratamientos Concentrados 1° 20 30 4° 50 6° 70 g°
T1 (Cobb 500) ALIANSA 13.26 | 43.08 | 74.70 | 122.91 | 166.64 | 188.06 101.442
T2 (Cobb 500) MOR 1454 | 39.26 | 68.44 | 111.32 | 161.53 | 188.92 97.342
T3 (Ross 308) ALIANSA 1231 | 37.66 | 71.64 | 119.95 | 158.90 | 178.17 96.442
T4 (Ross 308) MOR 13.94 | 36.99 | 69.25 | 108.41 | 167.45 | 189.42 97.582
T5 (Rainbow) ALIANSA 9.80 27.17 | 41.40 | 68.19 | 75.76 82.63 91.73 | 115.29 64°
T6 (Rainbow) MOR 13.78 | 43.78 | 47.63 | 73.61 | 84.74 97.92 102.27 | 129.54 74.16°
T7 (Sasso) ALIANSA 10.9 2353 | 39.72 61.60 68.34 82.38 86.80 100 59.16°
T8 (Sasso) MOR 11.99 | 24.49 | 37.74 | 61.25 | 5854 | 8656 | 92.40 | 113.65 | 60.83°
XB 12.56 34.5 56.31 | 90.91 | 117.74 | 136.76 93.3 | 114.62

Xu: Consumo diario de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Consumo diario promedio de cada periodo.

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Cuadro 8: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), durante el estudio.

, Periodos Xu
Linea 1 2 3 4 5 6 7 8
Cobb500 | 139 | 4117 | 7157 | 117.11 | 16408 | 188.49 99 393
Ross 308 | 13.12 | 37.32 | 7044 | 11418 | 163.17 | 183.79 97 013
Rainbow | 11.79 | 3547 | 4451 | 709 80.25 90.27 97 12241 | g9.08°
Sasso 1144 | 2401 | 3873 | 6142 63.44 8447 | 896 | 10682 | 5909
Xg 1257 | 3450 | 5632 | 90901 | 117.74 | 13676 | 9330 | 114.62

Xu: Consumo diario de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.

XB: Consumo diario de alimento promedio de cada periodo.

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Cuadro 9: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), para alimento concentrado (MOR y ALIANSA), durante el

estudio.
Periodos Xu
Concentrado
1 2 3 4 5 6 7 8
ALIANSA 11.57 32.86 56.87 93.16 117.41 132.81 89.27 | 107.65 | 80.20"s
MOR 13.56 36.13 55.77 88.65 118.07 140.71 97.34 | 121.60 | 83.98"s
XB 12.57 34.50 56.32 90.91 117.74 136.76 93.30 | 114.62

Xu: Consumo diario de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Consumo diario de alimento promedio de cada periodo.

ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas
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Figura 14: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para lineas de pollo de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), durante el estudio.
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Figura 15: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), para alimento concentrado
(MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Para el periodo numero uno, 7 dias después de iniciado el experimento, (1
semana de edad) no se registraron diferencias estadisticas significativas entre
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso) (P>0.05) entre concentrado
comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea de pollo por
concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente 0.0, esto debido a

que las unidades experimentales consumian similar racion alimenticia, y no existio



64

diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los tratamientos fue de 14.54 gr,
13.94 gr, 13.78 gr,13.26 gr, 12.31 gr, 11.99 gr 10.9 gr y 9.8 gr para los tratamientos
T2, T4,T6, T1, T3, T8, T7 y T5; respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 13.9 gr para Cobb500, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 13.12 gr, luego la linea Rainbow
con 11.79 gr y por ultimo con 11.44 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura 14).
Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de
13.5 gr para el concentrado MOR, siendo estadisticamente mejor, luego el
concentrado ALIANSA con 11.57 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-
102), (cuadro 9), (figura 15). También, para la especialidad de pollos de engorde y
pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 13.5 gr
para la linea de engorde y, 11.62 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente;

siendo la linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-102).

Para el periodo numero dos, 14 dias después de iniciado el experimento, (2
semanas de edad) no se registraron diferencias estadisticas significativas entre
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso) (P>0.05) entre concentrado
comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (linea de pollo por
concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente 0.0, esto debido a
gue las unidades experimentales consumian similar racion alimenticia, y no existio
diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los tratamientos fue de 43.78 gr,
43.08 gr, 39.26 gr, 37.66 gr, 36.99 gr, 27.17 gr 24.49 gry 23.53 gr para los T6, T1,
T2, T3, T4, T5, T8 y T7; respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 41.17 gr para Cobb500, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 37.32 gr, luego la linea Rainbow
con 35.47 gr y por ultimo con 24.01 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura 14).
Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de
36.15 gr para el concentrado MOR, siendo estadisticamente mejor, seguido por el
concentrado ALIANSA con 32.87 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-

105), (cuadro 9), (figura 15). También, para la especialidad de pollos de engorde y
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pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 13.5 gr,
para la linea de engorde y 11.62 gr, para la linea indio mejorado; siendo la linea de

engorde estadisticamente mejor. (Anexo A-106), (cuadro 9), (figura 11).

Para el periodo numero 3, 21 dias después de iniciado el experimento, (3
semanas de edad de los pollos) no se registraron diferencias estadisticas
significativas entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones
(Linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente
0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racién
alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 74.70 gr, 71.64 gr, 69.25 gr,68.44 gr, 47.63 gr, 41.4 gr 39.72 gr
y 37.74 gr para los tratamientos T1, T3, T4, T2, T6, T5, T7 y T8; respectivamente,
(cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 71.57 gr para Cobb500, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 70.44 gr, luego la linea Rainbow
con 44.51 gr y por ultimo con 38.73 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura 14).
Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de
56.85 gr para el concentrado ALIANSA, siendo estadisticamente mejor, luego el
concentrado MOR con 55.75 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-109),
(cuadro 9), (figura 15).

También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados,
sin importar el concentrado suministrado, fue de 71 gr, para la linea de engorde vy,
41.6 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-110).

Para el periodo numero 4, 28 dias después de iniciado el experimento, (4
semanas de edad de los pollos) no se registraron diferencias estadisticas
significativas entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones
(Linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente

0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racion
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alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 122.91 gr, 119.95 gr, 111.32 gr, 108.41 gr, 73.61 gr, 68.19 gr
61.6 gr y 61.2 gr para los tratamientos T1, T3, T2, T4, T6, T5, T7 y T8;
respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 117.11 gr para Cobb500, siendo
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 114.18 gr, luego Rainbow con
70.9 gr y por ultimo con 61.42 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura 14). Mientras
que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de 93.18 gr
para el concentrado ALIANSA, siendo estadisticamente mejor, luego MOR con
88.65 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-113), (cuadro 9), (figura 15).
También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin
importar el concentrado suministrado, fue de 115.65 gr para la linea de engorde v,
66.18 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde

estadisticamente mejor, (Anexo A-114).

Para el periodo numero 5, 35 dias después de iniciado el experimento, (5
semanas de edad de los pollos) no se registraron diferencias estadisticas
significativas entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones
(Linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente
0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racién
alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 167.45 gr, 166.64 gr, 161.53 gr,158.9 gr, 84.74 gr, 75.76 gr,
68.34 gr y 58.54 gr para los tratamientos T4, T1, T2, T3, T6, T5, T7 y T8;

respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 164.08 gr para Cobb500, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 163.17 gr, luego la linea
Rainbow con 80.25 gr y por ultimo con 63.44 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura
14). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron

de 118.05 gr para el concentrado MOR, siendo aritméticamente mejor, luego el
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concentrado ALIANSA con 117.4 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-
117), (cuadro 9), (figura 15). También, para la especialidad de pollos de engorde y
pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 163.63 gr,
para la linea de engorde y 71.83 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente;
siendo la linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-118).

Para el periodo numero 6, 42 dias después de iniciado el experimento, (6
semanas de edad de los pollos) no se registraron diferencias estadisticas
significativas entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones
(Linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente
0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racién
alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 189.42 gr, 188.92 gr, 188.06 gr,178.17 gr, 97.92 gr, 86.56 gr,
82.63 gr y 82.38 gr para los tratamientos T4, T2, T1, T3, T6, T8, T y T7;
respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 188.49 gr para Cobb 500, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por Ross308 con 183.79 gr, luego la linea
Rainbow con 90.27 gr y por ultimo con 84.47 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura
14). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron
de 140.7 gr para el concentrado MOR, siendo estadisticamente mejor, luego el
concentrado ALIANSA con 132.83 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo
A-121), (cuadro 9), (figura 15). También, para la especialidad de pollos de engorde
y pollos indios mejorados, sin importar el concentrado, fue de 186.15 gr, para la
linea de engorde y 87.38 gr, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo
la linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-122).

Para el periodo numero 7, 49 dias después de iniciado el experimento, (7
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) no se registraron
diferencias estadisticas significativas entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones

(linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente



68

0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racion
alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 102.27 gr, 92.40 gr, 91.73 gr, y 86.80 gr para los tratamientos
T6, T8, T5, y T7; respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 97 gr para Rainbow, siendo este
aritméticamente el mejor, y por ultimo con 89.6 gr la linea Sasso, (cuadro 8), (figura
14). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron
de 97.35 gr para el concentrado MOR, siendo estadisticamente mejor, luego el
concentrado ALIANSA con 89.25 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo A-
125), (cuadro 9), (figura 15).

Para el periodo numero 8, 56 dias después de iniciado el experimento, (8
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) no se registraron
diferencias estadisticas significativas entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso)
(P>0.05) entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones
(linea de pollo por concentrado), ya que el error experimental fue aritméticamente
0.0, esto debido a que las unidades experimentales consumian similar racion
alimenticia, y no existi6 diferencias entre varianzas (S?). El promedio de los
tratamientos fue de 129.54 gr, 115.29 gr, 113.65 gr, y 100 gr para los tratamientos
T6, T5, T8, y T7; respectivamente, (cuadro 7), (figura 13).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 122.41 gr para Rainbow, siendo este
aritméticamente el mejor, y por ultimo con 106.82 gr la linea Sasso, (cuadro 8),
(figura 14). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea,
fueron de 121.6 gr para el concentrado MOR, siendo estadisticamente mejor, luego
el concentrado ALIANSA con 107.65 gr, para el consumo diario de alimento, (Anexo
A-128), (cuadro 9), (figura 15).

De manera general para la investigacion, la variable consumo diario de
alimento (gr/dia/pollo) denoto un comportamiento significativo estadisticamente
(P=<0.05) entre tratamientos para lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso), entre tratamientos segun alimento concentrado comercial (MOR vy
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ALIANSA), y para sus interacciones (linea de pollo: Cobb 500, Ross 308, Rainbow
y Sasso segun alimento concentrado), (anexo A-130, A-131, A-132, A-133 y A-134).

El promedio para los tratamientos en interacciones (linea: Cobb 500, Ross
308, Rainbow, Sasso) fue de 101.43 gr, 97.58 gr, 97.31 y 96.45 gr para el T1, T4,
T2 y T3 siendo estos estadisticamente similar y, mejor que T6, T5, T8 y T7 con
74.15 gr, 64 gr, 60.83, y 59.15; respectivamente.

También, cabe mencionar que, de manera individual, sin importar el alimento
concentrado, los promedios para linea de pollos (Cobb 500, Ross308, Rainbow y
Sasso) fueron de 99.38 gr y 97.01 gr para la linea Cobb 500 y Ross 308, siendo
estadisticamente similar y, mejor que la linea Rainbow con 69.07 gry por ultimo con
59.99 gr de consumo diario de alimento (la linea Sasso). Mientras que, para el
alimento concentrado comercial, sin importar la linea de pollo; fueron de 80.33 gry
77.59 gr de consumo diario de alimento para MOR y ALIANSA, respectivamente;
siendo el alimento concentrado comercial ALIANSA aritméticamente mejor.
Ademas, para la especialidad de pollos de engorde e indios mejorados, sin importar
el concentrado, fue de 98.2 gr (6 semanas) para la linea engorde y, 64.53 gr (8
semanas) para indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde
estadisticamente mejor, (Anexo A-133).

También, durante el experimento se observé un aumento aritmético en el
consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) promedio de los periodos, durante estos
transcurrian, desde el periodo 1, hasta el periodo 8, independientemente de la linea
de pollo y el concentrado comercial, obteniendo promedios de 12.56 gr (periodo 1),
y sucesivamente 34.5 gr, 56.31 gr, 90.91 gr, 117.74 gr, 136.76 gr, 93.3 gr, y 114.62
gr, paralos periodos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7y 8; respectivamente. Existiendo una diferencia
aritmética de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) entre los intervalos de
periodos, las cuales fueron en ascenso a medida los periodos transcurrian; entre el
1°y 2° periodo hubo; 12.56 gr en promedio de consumo diario de alimento, 34.5 gr,
56.31 gr, 90.91 gr, 117.74 gr,136.76 gr, 93.3 gr, 114.62 gr, entre los periodos 1-2,
2-3, 3-4, 4-5, 5-6, 6-7, 7-8; respectivamente, (cuadro 7), (figura 16).

Después de haber analizado la correspondencia entre tratamientos para las

diferentes lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), segun
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Figura 16: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para periodos en estudio, de
lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos
concentrados (MOR y ALIANSA).

concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones, se procedio a
analizar las relaciones de los factores climaticos (temperatura ambiente y humedad
relativa) promedio del dia, durante la investigacion. utilizando los coeficientes de
determinacion (R?), correlacion (r) y regresion (b). Pero, ademas se incorporé en el
andlisis, los factores climaticos (temperatura ambiente y humedad relativa)
promedio del dia, durante la investigacion.

Se observo una relacién lineal inversa significativa, entre la temperatura
ambiente y el consumo diario de alimento, independientemente de la linea de pollo
y, el concentrado suministrado; obteniendo coeficientes de determinacion,
correlacion y regresion de: R2=0.282, r=-0.531 y b=1075.68, resultando ser
significativos (P<0.05). Tomando en consideracion estos estadisticos se puede
concluir que la temperatura ambiente afecta al consumo diario de alimento (Y=
33.92 + 1075.68 X), ya que el 20% de la variacion del consumo diario de alimento,
es atribuible a la temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por unidad de
cambio que experimente la temperatura ambiente, el consumo de alimento se
modifica en 1075.68 gr, (anexo A-134, A-135), (figura 17).

Por ultimo, se observo una relacion lineal no significativa, entre la humedad

relativa del ambiente y el consumo diario de alimento, independientemente de la
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Figura 17: Correlacion y regresion de temperatura ambiente (°C) y consumo diario
de alimento (gr/dia/pollo).

linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y el concentrado
suministrado (MOR y ALIANSA); obteniendo coeficientes de determinacion,
correlacion y regresion de: R?=0.474, r=0.068 y b=6.46, resultando ser no
significativos (P>0.05). Tomando en consideracion estos estadisticos se puede
concluir que la humedad relativa del ambiente afecta al consumo diario de alimento
(Y=-372.14 +6.46 X), ya que el 47% de la variacion del consumo diario de alimento
es atribuible a la humedad relativa del ambiente, a tal grado que por unidad de
cambio que experimente la humedad relativa del ambiente. el consumo diario de

alimento se modifica en 6.46 gr, (anexo A-134 y A-135), (figura 18).
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Figura 18: Correlacion y regresion de humedad relativa (%) y consumo diario de
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7.4. Conversion diaria de alimento (pollo/dia)
Los resultados para la variable conversion diaria alimento (pollo/dia) de dos

(2) lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos (2) lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso), desarrollados en interaccion a base de dos (2)
diferentes concentrados comerciales (MOR y ALIANSA), se presentan en los
anexos (A-144, A-150, A-153, A-157, A-160, A-163, A-167 y A-171). La informacién
de dichos cuadros, es proveniente de la fase inicial y de las mediciones de cada uno
de los tratamientos en sus respectivos periodos; 6 para pollo de engorde y 8 para
los indios mejorados, durante toda la etapa experimental (42 dias para pollo de
engorde y 56 dias para pollo indio mejorado). Siendo cada uno de los periodos de
7 dias; respectivamente. A cada una de estas mediciones se les efectud su
respectivo andlisis de varianza (ANVA; cuadros anexos (A-140, A-145, A-151, A-
154, A-158, A-161, A-164, A-168 y A-172) Y solo a los ANVA generales, para
tratamientos, resultantes con diferencias estadisticas (P<0.05) significativas, se les
realizd una prueba estadistica de comparacion de medias de Duncan, (A-141, A-42,
A-146, A-147, A-152, A-155, A-156, A-159, A-162, A-165, A-169, A-173 y A-174).
Tomando en base esta informacion, se describe de forma detallada en los

cuadros 10,11y 12,y figura 19, 20 y 21 los comportamientos promedios para dicha
variable por tratamiento, efectuados en los 6 y 8 periodos durante la fase de campo.
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Figura 19: Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para lineas (Cobb
500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y
ALIANSA), durante el estudio.
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Cuadro 10: Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow
y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Periodos Xu

Tratamientos | Concentrados 1° 20 30 4° 5o 6° 70 g°
T1 (Cobb 500) ALIANSA 1.45 | 1.30 | 1.25 | 1.67 | 1.80 | 275 1.702
T2 (Cobb 500) MOR 111 | 149 | 148 | 135 | 2.86 | 3.04 1.89%°
T3 (Ross 308) ALIANSA 1.18 | 125 | 1.23 | 279 | 236 | 3.75 2.09%°
T4 (Ross 308) MOR 114 | 117 | 145 | 166 | 1.96 | 5.44 2.14%
T5 (Rainbow) ALIANSA 1.03 | 143 | 146 | 232 | 251 | 493 | 267 | 529 2.7°¢
T6 (Rainbow) MOR 134 | 210 | 164 | 259 | 232 | 393 | 272 | 494 | 2703

T7 (Sasso) ALIANSA 1.49 | 155 | 151 | 249 | 235 | 3.06 | 237 | 526 2.51°

T8 (Sasso) Mor 1.43 | 166 | 165 | 243 | 253 | 283 | 239 | 3.87 2.35°

XB 1.27 | 149 | 146 | 216 | 233 | 3.71 | 254 | 4.84

Xu: Conversion diaria de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Conversién diaria de alimento promedio de cada periodo.

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativas.
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Cuadro 11. Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), durante el estudio.

, Periodos Xu
Linea 1 2 3 4 5 6 7 8
Cobb500 | 128 | 139 | 1.36 | 151 | 242 | 281 1807
Ross 308 | 116 | 121 | 134 | 216 | 222 | 459 5 11°
Rainbow | 118 | 177 | 155 | 241 | 246 | 270 | 443 5.12 270
Sasso | 146 | 158 | 1.60 | 238 | 244 | 246 | 2.94 456 2 43P
Xp 127 | 149 | 146 | 213 | 237 | 314 | 368 4.84

Xu: Conversion diaria de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Conversion diaria de alimento promedio de cada periodo.

a, b, ¢, d: Medias con diferencias estadisticas significativas.
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Cuadro 12: Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para alimento concentrado (MOR y ALIANSA), durante

el estudio.
Periodos Xu
Concentrado

1 2 3 4 5 6 7 8
b
ALIANSA 1.29 1.38 1.36 2.32 2.49 2.52 3.38 5.28 2.50
MOR 1.25 1.60 1.56 2.01 2.42 2.56 3.81 4.40 2.452

XB 2.54 2.98 2.92 4.33 4.91 5.08 7.19 9.68

XU: Conversién diaria de alimento promedio total experimental por cada tratamiento.
XPB: Conversion diaria de alimento promedio de cada periodo.

a, b, c, d: Medias con diferencias estadisticas significativa.
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Figura 20: Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para lineas de pollo de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow
y Sasso), durante el estudio.
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Figura 21. Conversion diaria de alimento promedio (pollo/dia) para alimento
concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Para el periodo nimero uno, 7 dias después de iniciado el experimento, (1
semana de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05) entre
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso), entre concentrado comercial
(MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (linea de pollo por concentrado), (Anexo
A-140, A-141, A-142 y A-143).

El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso) fue de 1.04, 1.12 y 1.14 para el T5, T2 y T4, siendo estos similares

entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T3 con 1.18, T6 con 1.33, luego con
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1.45el T1, el T8 con 1.45 y, por ultimo, el T7 con 1.47, (Anexo A-142), (cuadro 10),
(figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado,
los promedios para la linea de pollo fueron de 1.16 para Ross 308, 1.18 para la linea
Rainbow siendo estos similar y estadisticamente mejor, seguidos por Cobb 500 con
1.28, y por ultimo con 1.46 la linea Sasso, (Anexo A-141), (cuadro 11), (figura 20).
Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron de
1.26 y 1.28 de conversion para Concentrado MOR y ALIANSA; respectivamente,
siendo MOR estadisticamente mejor, (Anexo A-143), (cuadro 12), (figura 21). También,
para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin importar el
concentrado suministrado, fue de 1.28, para la linea de engorde y 1.32, para la linea
indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde aritméticamente mejor.

Para el periodo nimero dos, 14 dias después de iniciado el experimento, (2
semanas de edad) se registraron diferencias estadisticas significativas (P<0.05) entre
tratamientos para lineas de pollo, entre concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y
para sus interacciones (linea de pollo por concentrado) (anexo A-146, A-147, A-148 y
A-149). EI promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow, y Sasso) fue de 1.16, 1.25y 1.3 para el T4, T3y T1, siendo estos similares
entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T5 con 1.43, T2 con 1.52, luego con
1.55el T7, el T8 con 1.66 y, por ultimo, el T6 con 2.12, (Anexo A-147), (cuadro 10),
(figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado,
los promedios para la linea de pollo fueron de 1.2 para Ross 308, siendo
estadisticamente el mejor, seguido con 1.41 para la linea Cobb 500, luego Sasso con
1.60, y por ultimo con 1.77 la linea Rainbow, (Anexo A-146), (cuadro 11), (figura 20).
Mientras que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 1.38 y 1.61 de
conversion para concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo ALIANSA
estadisticamente mejor, (Anexo A-148), (cuadro 12), (figura 21). También, para la
especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin importar el
concentrado suministrado, fue de 1.3, para la linea de engorde y 1.69, para la linea
indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de engorde estadisticamente mejor,
(Anexo A-149).
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Para el periodo niumero 3, 21 dias después de iniciado el experimento, (3
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (linea por
concentrado), (anexo A-152). El promedio para los tratamientos en interacciones
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso) fue de 1.24,y 1.25 para el T3,y T1, siendo
estos similares entre si y estadisticamente mejor, seguidos del T5 con 1.44, T4 con
1.46, T2 con 1.49, luego con 1.50 el T7, el T3 con 1.63 y, por ultimo, el T8 con 1.66,
(Anexo A-152), (cuadro 10), (figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el
concentrado suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de 1.35 para
Ross 308, 1.37 para la linea Cobb 500, seguidos por Rainbow con 1.53, y por ultimo
con 1.58 la linea Sasso, siendo estos aritméticamente similares, (cuadro 11), (figura
20). Mientras que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 1.35 y 1.56 de
conversion para concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo ALIANSA
aritméticamente mejor, (cuadro 12), (figura 21). También, para la especialidad de
pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado,
fue de 1.36, para la linea de engorde y 1.55, para la linea indio mejorado,

respectivamente; siendo la linea de engorde aritméticamente mejor.

Para el periodo niumero 4, 28 dias después de iniciado el experimento, (4
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross308, Rainbow, Sasso), (anexo A-155,
y A-156). El promedio para los tratamientos en interacciones (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso) fue de 1.34 para el T2, siendo este estadisticamente mejor,
seguidos del T1 con 1.67, T4 con 1.67, luego con 2.33 el T5, el T8 con 2.43, T7 con
2.49, con 2.59 el T6 y, por ultimo, el T3 con 2.78, (Anexo A-156), (cuadro 10), (figura
19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado, los
promedios para la linea de pollo fueron de 1.5 para Cobb 500, siendo estadisticamente
el mejor, seguido con 2.22 para la linea Ross 308, luego Rainbow y Sasso con 2.46;
respectivamente, (anexo A-155), (cuadro 11), (figura 20). Mientras que, para
concentrado, sin importar la linea, fueron de 2 y 2.31 de conversion para concentrado

MOR y ALIANSA; respectivamente, siendo MOR aritméticamente mejor, (cuadro 12),
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(figura 21). También, para la especialidad de pollos de engorde y pollos indios
mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 1.86, para la linea de
engorde y 2.46, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea de

engorde aritméticamente mejor.

Para el periodo niumero 5, 35 dias después de iniciado el experimento, (5
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-159). El promedio para los tratamientos en interacciones
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso) fue de 2.05, 2.31, 2.35, 2.37, 2.53, 2.59, 2.75
y 2.86 para el T4, T6, T7, T3 T8, T5, T1, y T2, siendo estos similares entre si, (cuadro
10), (figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado
suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de 2.21 para Ross 308, 2.44
para la linea Sasso, seguidos por Rainbow con 2.45, y por ultimo con 2.80 la linea
Cobb 500, siendo estos estadisticamente similares, (Anexo A-159), (cuadro 11), (figura
20). Mientras que, para concentrado (MOR y ALIANSA), sin importar la linea, fueron
de 2.43 y 2.51 de conversion para concentrado MOR y ALIANSA; respectivamente,
siendo MOR aritméticamente mejor (cuadro 12), (figura 21). También, para la
especialidad de pollos de engorde y pollos indios mejorados, sin importar el
concentrado suministrado, fue de 2.44, para la linea de indio mejorado y 2.5, para la
linea engorde, respectivamente; siendo la linea de indio mejorado aritméticamente
mejor.

Para el periodo nimero 6, 42 dias después de iniciado el experimento, (6
semanas de edad de los pollos) se registraron diferencias estadisticas significativas
(P>0.05) entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross308, Rainbow, Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-162). El promedio para los tratamientos en interacciones
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow, y Sasso) fue de 1.80 para el T1, siendo este
estadisticamente mejor, seguidos del T8 con 2.83, T2 con 3.04, luego con 3.07 el T7,
el T3 con 3.77, T6 con 3.93, con 4.92 el T5 y, por ultimo, el T4 con 5.43, (Anexo A-

162), (cuadro 10), (figura 19). Ademés, de manera individual, sin importar el
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concentrado suministrado, los promedios para la linea de pollo fueron de 2.42 para
Cobb 500, siendo estadisticamente el mejor, seguido con 2.95 para la linea Sasso,
luego Rainbow con 4.42, y con 4.6 la linea Ross 308, (cuadro 11), (figura 20). Mientras
que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 3.39 y 3.8 de conversién para
concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo ALIANSA aritméticamente
mejor, (cuadro 12), (figura 21). También, para la especialidad de pollos de engorde y
pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 3.51, para la
linea de engorde y 3.68, para la linea indio mejorado, respectivamente; siendo la linea
de engorde aritméticamente mejor.

Para el periodo niumero 7, 49 dias después de iniciado el experimento, (7
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) se registraron diferencias
estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (linea por
concentrado), (anexo A-165 y A-166). El promedio para los tratamientos en
interacciones (linea: Rainbow y Sasso) fue de 4.31 para el T7, el T8 con 4.34, T5 con
5.26 y, T6 con 5.40 siendo estadisticamente similares, (Anexo A-165), (cuadro 10),
(figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado,
los promedios para la linea de pollo fueron de 2.38 para Sasso, siendo este
aritméticamente el mejor, seguido por la linea Rainbow con 2.7, (cuadro 11), (figura
20). Mientras que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 2.52 y 2.56 de
conversion para concentrado ALIANSA y MOR; respectivamente, siendo el
concentrado ALIANSA estadisticamente mejor, (Anexo A-166), (cuadro 12), (figura
21).

Para el periodo niumero 8, 56 dias después de iniciado el experimento, (8
semanas de edad de los pollos, solo linea india mejorado) se registraron diferencias
estadisticas significativas (P<0.05) entre lineas de pollo (Rainbow y Sasso), entre
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (Linea por
concentrado), (anexo A-169 y A-170). El promedio para los tratamientos en
interacciones (linea: Rainbow y Sasso) fue de 3.86 para el T8, el T6 con 4.94, T7 con
5.26 y, T5 con 5.29 siendo estadisticamente similares, (Anexo A-169), (cuadro 10),

(figura 19). Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado suministrado,
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los promedios para la linea de pollo fueron de 4.56 para Sasso, siendo este
aritmeéticamente el mejor, seguido por la linea Rainbow con 5.12, (cuadro 11), (figura
20). Mientras que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 4.4 y 5.27 de
conversion para concentrado MOR y ALIANSA; respectivamente, siendo el

concentrado MOR estadisticamente mejor, (Anexo A-170), (cuadro 12), (figura 21).

De manera general, la variable conversion de alimento (pollo/dia) denoto un
comportamiento significativo estadisticamente (P<0.05) entre tratamientos para lineas
de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), entre tratamientos segun alimento
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones (linea de pollo:
Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso segun alimento concentrado), (anexo A-172,
A-173, A-174, A-175 y A-176). El promedio para los tratamientos en interacciones
(linea: Cobb 500, Ross 308, Rainbow, Sasso) fue de 1.7 parael T1,y 1.89 para el T2,
siendo estadisticamente similares entre si y, mejores que el T3 con 2.09, T4 con 2.15,
T8 con 2.59, T7 con 2.75, y luego con 3.03 el T6 y T5; respectivamente, (Anexo A-
174).

Cabe mencionar que, de manera individual, sin importar el alimento concentrado,
los promedios para linea de pollos (Cobb 500, Ross308, Rainbow y Sasso) fueron de
1.79y 2.12 para la linea Cobb 500 y Ross 308; respectivamente, siendo similares entre
si y estadisticamente mejor, y por ultimo para la linea Sasso y Rainbow con 2.67 y
3.03; respectivamente (Anexo A-173). Mientras que, para el alimento concentrado
comercial, sin importar la linea de pollo; fueron de 2.46 y 2.47 de conversion para
ALIANSA y MOR, respectivamente; siendo el alimento concentrado comercial
ALIANSA aritméticamente mejor. Ademas, para la especialidad de pollos de engorde
y pollos indios mejorados, sin importar el concentrado suministrado, fue de 1.96 (6
semanas), para la linea de engorde y 2.85 (8 semanas), para la linea indio mejorado,
respectivamente; siendo la linea de engorde estadisticamente mejor, (Anexo A-
175).También, durante el experimento se observd un aumento aritmético en la
conversion diaria de alimento (pollo/dia) promedio de los periodos, durante estos
transcurrian, desde el periodo 1, hasta el periodo 8, independientemente de la linea
de pollo y el concentrado comercial, obteniendo promedios de 1.27 (Periodo 1), y
sucesivamente 1.49, 1.46, 2.16, 2.46, 3.60, 2.54, y 4.84 para los periodos 2, 3, 4, 5, 6,
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7 y 8; respectivamente. Existiendo una diferencia aritmética de conversion diaria de
alimento (pollo/dia) entre los intervalos de periodos, las cuales fueron en ascenso a
medida los periodos transcurrian; entre el 1° y el 2° periodo hubo; 1.38 en promedio
de conversion diaria de alimento, 1.47, 1.81, 2.31, 3.03, 3.07 y 3.69, entre los periodos
2-3, 3-4, 4-5, 5-6, 6-7 y 7-8; respectivamente, (cuadro 10), (figura 22).
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Figura 22: Conversiéon diaria de alimento promedio (pollo/dia) para periodos en
estudio, de lineas (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos
concentrados (MOR y ALIANSA).

Después de haber analizado la correspondencia entre tratamientos para las
diferentes lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), segun concentrado
comercial (MOR y ALIANSA), y para sus interacciones, se procedio a analizar las
relaciones de los factores climaticos (temperatura ambiente y humedad relativa)
promedio del dia, durante la investigacién utilizando los coeficientes de determinacion
(R?), correlacion (r) y regresion (b). Pero, ademas se incorpord en el analisis, los
factores climaticos (temperatura ambiente y humedad relativa) promedio del dia,
durante la investigacion. Se observé una relacién lineal inversa significativa, entre la
temperatura ambiente y la conversion diaria de alimento, independientemente de la
linea de pollo y, el concentrado suministrado; obteniendo coeficientes de
determinacion, correlacién y regresion de: R>=0.0566, r=-0.752 y b=-1.08*, resultando
ser significativos (P<0.05).Tomando en consideracion estos estadisticos se puede
concluir que la temperatura ambiente afecta a la conversion diaria de alimento
(Y=34.05 — 1.08* X), ya que el 5% de la variacion de la conversion diaria de alimento

es atribuible a la temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por unidad de cambio



CONVERSION

83

gue experimente la temperatura ambiente, la conversion diaria de alimento se modifica
en 1.08 gr, (anexo A-176-y A-177), (figura 23).
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Figura 23: Correlacion y regresion de temperatura ambiente (C°) y conversion
(dia/pollo).
Por ultimo, se observo una relacion lineal directa medianamente significativa, entre la

humedad relativa del ambiente y la conversion diaria de alimento, independientemente
de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y el concentrado
suministrado (MOR y ALIANSA); obteniendo coeficientes de determinacion,
correlacion y regresion de: R?=0.719, r=0.848 y b=0.179, resultando sin diferencia
estadistica (P>0.05). Tomando en consideracion estos estadisticos se puede concluir
que la humedad relativa del ambiente afecta a la conversién diaria de alimento (Y=
10.192 + 0.719 X), ya que el 71% de la variacion de la conversion diaria de alimento
es atribuible a la humedad relativa del ambiente, a tal grado que por unidad de cambio
gue experimente la humedad relativa del ambiente la conversion diaria, se modifica en
0.719, (anexo A-176 y A-178), (figura 24).
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Figura 24: Correlacion y regresion de humedad relativa (%) y conversion diaria de
alimento (pollo/dia).
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7.5. Rendimiento canal (%/pollo)
Los resultados para la variable rendimiento de canal (%/pollo), junto a su peso

canal (gr/pollo), de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso), en interaccion con el concentrado suministrado (MOR y
ALIANSA) se presentan en los anexos A-182, A-183, A-184, A185 y A-186. La
informacion de dichos cuadros, es proveniente de las mediciones de cada uno de los
tratamientos al finalizar la etapa experimental (42 dias) para las lineas de engorde y
56 dias para la linea indio mejorado. A esta medicidén se le efectué su respectivo
andlisis de varianza (ANVA; cuadro anexo A-182), y solo al ANVA general, para los
tratamientos en estudio, resultante con diferencias estadisticas significativas, se le
realizo una prueba estadistica de comparacion de medias de Duncan, (A-183 y A-184).
Tomando como base esta informacion, se describe de forma detallada en los cuadros
13, 14, 15, y 16, y figuras 25, 26, 27 y 28 los comportamientos promedios para dicha
variable por tratamiento, efectuados al finalizar la fase de campo.

Cuadro 13: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para lineas (Cobb 500,
Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR y ALIANSA),
durante el estudio.

Tratamientos | Concentrados Xa Xu X5
T1 (Cobb 500) ALIANSA 2410 20642b 76.46 20
T2 (Cobb 500) MOR 2381.58 18922 79.574
T3 (Ross 308) ALIANSA 2433.7 19092 77.823
T4 (Ross 308) MOR 2325.68 19342 83.844
T5 (Rainbow) ALIANSA 1604.64 1141b 71.82b
T6 (Rainbow) MOR 1785.72 1287° 74.40Pb
T7 (Sasso) ALIANSA 1543.38 1099b 71.98P
T8 (Sasso) MOR 1510.24 1065° 70.68°
Xﬁ 1999.36 1548.98 75.82

Xa: Peso vivo final (gr) promedio total experimental por cada tratamiento.
Xu: Peso de canal (gr) promedio total experimental por cada tratamiento.
X&: Rendimiento de canal (%) promedio total experimental por cada tratamiento.
XB: Promedios totales: peso vivo, peso canal y rendimiento de canal de la investigacion.
ns: Medias sin diferencias estadisticas significativas.
a,b,c,d: Medias con diferencias estadisticas significativas.
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Cuadro 14: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para lineas de pollo

de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), durante el estudio.

Linea Xu X5
Cobb 500 19782b 78.02eb
Ross 308 19222 80.832
Rainbow 1214be 73.11bc

Sasso 1082¢ 71.33°¢
XB 1549 75.82

Xu: Peso de canal (gr) promedio total experimental por linea de pollo
X&: Rendimiento de canal (%) promedio total experimental por linea de pollo

XB: Promedios totales: peso canal y rendimiento de canal de la investigacion
a,b,c,d: Medias con diferencias estadisticas significativas

Cuadro 15: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para alimento
concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

Concentrado Xu X5
ALIANSA 1243° 74526
MOR 15452 77.12°
XB 1394 75.82

Xu: Peso de canal (gr) promedio total experimental por concentrado suministrado.
X&: Rendimiento de canal (%) promedio total por concentrado suministrado.
XB: Promedios totales: peso canal y rendimiento de canal de la investigacion

a,b,c,d: Medias con diferencias estadisticas significativas

Cuadro 16: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para especialidad
(pollo de engorde y pollo indio mejorado), durante el estudio.

Concentrado Xu Xd
Pollo de Engorde 19502 79.422
Pollo Indio Mejorado 1148° 72.22°
XB 1549 75.82
Xu: Peso de canal (gr) promedio total experimental por especialidad.

X&: Rendimiento de canal (%) promedio total por especialidad.

XB: Promedios totales: peso canal y rendimiento de canal de la investigacion
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a,b,c,d: Medias con diferencias estadisticas significativas
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Figura 25: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para lineas (Cobb 500,
Ross 308, Rainbow y Sasso) y alimentos concentrados (MOR vy
ALIANSA), durante el estudio.
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Figura 26: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %/pollo) para lineas de pollo de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y lineas de pollo indio mejorado (Rainbow
y Sasso), durante el estudio.
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Figura 27: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %l/pollo) para alimento
concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.
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Figura 28: Rendimiento de canal promedio (gr/pollo y %l/pollo) para especialidad
(pollo de engorde y pollo indio mejorado), durante el estudio.
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Respecto al rendimiento de canal (gr/canal y %/pollo) denoto un comportamiento
significativo estadisticamente (P<0.05) entre tratamientos segun linea de pollo (Cobb
500, Ross 308, Rainbow y Sasso), y para sus interacciones: alimento concentrado
(MOR y ALIANSA), y su especialidad (pollo de engorde y pollo indio mejorado).

El promedio para los tratamientos en interacciones (lineas de pollo: Cobb 500,
Ross 308, Rainbow y Sasso, segun concentrado comercial suministrado: MOR y
ALIANSA) fue de 83.83 % lo que equivale a un peso canal de 1974 gr para el T4,
siendo este estadisticamente el mejor, seguido del T2 (79.57%), T3 (77.82%), T1
(76.46%), T6 (74.40%), T7 (71.98%), T5 (71.81%) y T8 (70.68%) que equivale a pesos
de canal en ellos de 1892 gr, 1909 gr, 2064 gr, 1287 gr, 1099 gr, 1141 gr y 1065 gr;
respectivamente, (cuadro 13), (figura 25).

Ademas, de manera individual, sin importar el concentrado, los promedios para
lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) fueron de 80.83% que equivale
a peso canal de 1922 gr, para la linea Ross 308, siendo estadisticamente superiores
(P=<0.05), seguido por la linea Cobb 500 con 78.02 % (1978 gr) y por ultimo
estadisticamente similar la linea Rainbow y Sasso con 73.11%, 71.33% de rendimiento
de canal, lo que equivale a un peso canal de 12140 gr y 1082 gr; respectivamente.
(anexo A-183), (cuadro 14), (figura 26).

Mientras que, para concentrado, sin importar la linea, fueron de 77.12%y 74.52%
de rendimiento de canal para concentrado MOR y ALIANSA; lo que equivale a pesos
canal de 1545 gr y 1243 gr; respectivamente, siendo el concentrado MOR
estadisticamente mejor, (Anexo A-185), (cuadro 15), (figura 27).

También, para la especialidad del pollo, sin importar la linea (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) y concentrado comercial suministrado (MOR y ALIANSA),
fueron de 79.42% y 72.22% de rendimiento de canal para pollo de engorde y pollo
indio mejorado; lo que equivale a pesos canal de 1950 gr y 1148 gr; respectivamente,
siendo la especialidad pollo de engorde estadisticamente mejor (Anexo A-186),
(cuadro 16), (figura 28).
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7.6. Andlisis Econdmico

Para realizar la evaluacion econdémica, se tomaron en consideracion los costos
de produccion totales acumulados y los ingresos totales, por pollo, segun cada linea
en estudio (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y concentrado comercial (MOR y
ALIANSA), durante la fase experimental de la investigacion. En el cuadro 17, 18 y 19,
se muestran los costos de manera resumida, ingresos Yy utilidad de cada uno de los
tratamientos.

Al analizar estos resultados, se observo que existen diferencias econémicas, por
pollo, entre cada una de las lineas de pollo segun, concentrado comercial
suministrado, y el desarrollo en la instalacion. Estas diferencias se deben por varias
razones: en primer lugar, al peso vivo total acumulado al final del estudio, por pollo,
obteniendo los siguientes resultados: 2389.17 gr (T3), 2369.2 gr (T1), 2324.38.5 gr
(T2), 2282.48 gr (T4), 1748.22 gr (T6), 1565.54 gr (T5), 1502.88 gr (T7) y 1467.24 gr
(T8); ademas, de manera individual sin importar el concentrado comercial, los
resultados para las lineas en estudio fueron: 2357.29 gr ( Cobb 500), 2335.83 gr (Ross
308), 1618.58 gr (Rainbow) y 1485.06 gr (Sasso); mientras que para concentrado
comercial, sin importar las lineas de pollos, los resultados fueron: 1608 gr (MOR) y
1532.95 gr (ALIANSA).

En segunda instancia, por el consumo de alimento total acumulado durante la
investigacion, por pollo, obteniendo: 4260.48 gr (T1), 4098.36 gr (T4), 4088.28 gr (T2),
4050.48 gr (T3), 4152.96 gr (T6), 3584 gr (T5), 3406.48 gr (T8) y 3312.96 gr (T7);
ademas, de manera individual sin importar el concentrado comercial, los resultados
fueron: 4174.38 gr (Cobb 500), 4074.42 gr (Ross 308), 3868.48 gr (Rainbow), y
3359.44 gr (Sasso); también, para concentrado comercial, sin importar las lineas de
pollos de engorde y lineas de pollo indio mejorado, los resultados fueron: 3368.4 gr
(ALIANSA) y 3527.16 gr (MOR), para 42 dias (Pollo de engorde) y 4491.2 gr
(ALIANSA) y 4702.88 gr (MOR), para 56 dias (Pollo indio mejorado).

Respecto a los ingresos por venta de pollo, estos se comportaron de manera
ordenada y en concordancia a la produccion de peso canal obtenida por pollo, siendo
los producidos en el T1 (Cobb 500, alimentado con concentrado comercial ALIANSA

los que reflejaron el mayor ingreso al finalizar la investigacion, $6.14, seguido de los
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pollos del T2 (Cobb 500, alimentado con concentrado comercial MOR) con $5.93,

luego la linea de pollo Ross 308, alimentada con concentrado comercial MOR (T4) con

$5.76, seguido del T3, linea Ross 308, alimentada con concentrado comercial

ALIANSA, con $5.68, luego la linea Rainbow, alimentada con concentrado comercial
MOR, (T6) con $3.83, siendo seguido este con $3.40 (T5), linea Rainbow alimentada

con concentrado comercial ALIANSA, y, por ultimo, la linea Sasso alimentada con
concentrado comercial MOR y ALIANSA, para el T7 y T8, con $3.27 y $3.17,

respectivamente, (cuadro 17).

Cuadro 17: Analisis econémico por pollo total acumulado (42 y 56 dias) segun, linea
de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) y concentrado

comercial suministrado (MOR y ALIANSA).

CONCEPTO

TRATAMIENTOS, SEGUN LINEAS Y CONCENTRADO

Cobb

Cobb

Ross

Ross

500 500 308 308 Raimbow Raimbow Sasso Sasso
ALIANSA MOR ALIANSA MOR ALIANSA MOR ALIANSA MOR
INGRESO (%) T1 T2 T3 T4 T5 T6 T7 T8
Promedio de peso canal/pollo (gr) 2064 1892 1909 1934 1141 1287 1099 1065
*/ Ingreso por venta de canal ($) 6.14 5.93 5.68 5.76 3.40 3.83 3.27 3.17
COSTOS (9)
**[ precio de pollo 0.85 0.85 0.85 0.85 1.10 1.10 1.10 1.10
***[ Alimento Concentrado 1.62 1.31 1.54 1.32 1.37 1.33 1.26 1.09
***x| Plan Profilactico 0.18 0.18 0.18 0.18 0.18 0.18 0.18 0.18
***x%%[ Mano de obra 0.53 0.53 0.53 0.53 0.70 0.70 0.70 0.70
wrxxxx] Agua 0.0005 0.00005 0.0005 | 0.0005 0.0006 0.0006 0.0006 0.0006
Total, de Costos (%) 3.18 2.87 3.1 2.88 3.35 3.31 3.24 3.07
UTILIDAD (%) 2.96 3.06 2.58 2.88 0.05 0.52 0.03 0.1
Costo por gr, pollo producido ($) 0.0015 0.0015 0.0016 | 0.0014 0.0029 0.0025 0.0029 0.0028
Beneficio Costo (B/C) 1.93 2.06 1.83 2 1.01 1.15 1.00 1.03

*/Precio de venta por gramo de peso vivo $ 0.00597.
**/Precio de adquisicion de pollo de engorde $ 0.85.
**/Precio de adquisicion de pollo indio mejorado $ 1.10.
***/Precio por gramo de alimento concentrado ALIANSA $0.0003812.

***/Precio por gramo de alimento concentrado MOR $0.0003212.
****/Plan profilactico (Desinfeccion de galera, equipo, suministré de electrolito +

vitaminas, minerales y antiparasitarios).

**x%Mano de Obra (Suministro de Alimento, agua, toma de parametros
climaticos, cuido y limpieza de instalaciones)

*xxeex[Agua (Bebida y limpieza), a un precio de $0.22/mt
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Ademas, de manera individual sin importar el concentrado comercial, los ingresos

por venta de pollo, para las lineas de pollo en estudio (Cobb 500, Ross 308 Rainbow

y Sasso), se comportaron de manera ordenada y en concordancia a la produccién de

peso canal total obtenida por pollo, denotando: $5.89 (Cobb 500), siendo esta la de

mayor ingreso, seguida de la linea Ross 308 con $5.72, luego con $3.61 la linea

Rainbow vy, por ultimo, con $3.22 la linea Sasso, (cuadro 18).

Cuadro 18: Analisis econémico por pollo total acumulado (42 y 56 dias) segun lineas
de pollo en estudio (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), sin importar
el concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

CONCEPTO Lineas de pollo
INGRESO (%) Cobb 500 Ross 308 Rainbow | Sasso
Promedio de peso canal/pollo (gr) 1319 1922 1214 1082
*/ Ingreso por venta de canal ($) 5.89 5.72 3.61 3.22
COSTOS (%)
**/ Precio de pollo 0.85 0.85 1.10 1.10
***[ Alimento Concentrado 1.47 1.43 1.35 1.18
****[ Plan Profilactico 0.18 0.18 0.18 0.18
***xx[ Mano de obra 0.53 0.53 0.70 0.70
FRkkkk[ Agua 0.0005 0.0005 0.0006 | 0.0006
Total, de Costos ($) 3.03 2.99 3.33 3.16
UTILIDAD (%) 2.86 2.73 0.28 0.06
Costo por gramo, pollo producido ($) 0.0022 0.0015 0.0027 | 0.0029
Beneficio Costo (B/C) 1.94 1.91 1.08 1.01

*/Precio de venta por gramo de peso canal $ 0.00597
**/Precio de adquisicion de pollo de engorde $ 0.85.

**/Precio de adquisicién de pollo indio mejorado $ 1.10
***/Precio por gramo de alimento concentrado ALIANSA $0.0003812

***/Precio por gramo de alimento concentrado MOR $0.0003212

****/Plan profilactico (Desinfeccion de galera, equipo, suministré de electrolito +
vitaminas, minerales y antiparasitarios).

***/Mano de Obra (Suministro de Alimento, agua, toma de parametros

climaticos, cuido y limpieza de instalaciones)

=xxxx[Agua (Bebida y limpieza), a un precio de $ 0.22/mt3

Mientras que, para concentrado comercial, sin importar la linea, los ingresos por

venta de pollo, se comportaron de manera ordenada y en concordancia a la produccion

de peso canal total obtenida por pollo, denotando resultados de $4.60 y $3.08 para
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MOR y ALIANSA,; respectivamente, siendo el concentrado MOR, el que reflejo el
mayor ingreso, (cuadro 19).

Cuadro 2: Analisis econdmico por pollo total acumulado (42 y 56 dias). para alimento
concentrado (MOR y ALIANSA), durante el estudio.

CONCEPTO Concentrado comercial
INGRESO ($) ALIANSA MOR
Promedio de peso canal/pollo (gr) 1553.25 1544.5
*/ Ingreso por venta de canal ($) 4.61 4.59
COSTOS (%)
**/ Precio de pollo 0.97 0.97
***/ Alimento Concentrado 1.4475 1.2625
***x[ Plan Profilactico 0.18 0.18
**xx%[ Mano de obra 0.61 0.61
reekkx] Agua 0.006 0.006
Total, de Costos ($) 3.21 3.02
UTILIDAD (%) 1.4 1.57
Costo por gramo, pollo producido ($) 0.002 0.0019
Beneficio Costo (B/C) 1.44 1.51

*/Precio de venta por gramo de peso vivo $ 0.00597.
**/Precio de adquisicion de pollo de engorde $ 0.85.
**/Precio de adquisicion de pollo indio mejorado $ 1.10.
***[Precio por gramo de alimento concentrado ALIANSA $0.0003812.
***/Precio por gramo de alimento concentrado MOR $0.0003212.

****%/Plan profilactico (Desinfeccion de galera, equipo, suministré de electrolito
+ vitaminas, minerales y antiparasitarios).
*x%/Mano de Obra (Suministro de Alimento, agua, toma de parametro.

Por otra parte, el comportamiento de los costos de produccién por pollo fue un
tanto diferente, aritméticamente, al de los ingresos, siendo el T5 (linea Rainbow,
alimentada con concentrado comercial ALIANSA) con $3.35 los que denotaron el costo
mas elevado al finalizar la investigacion, seguido de los pollos del T6 (linea Rainbow,
alimentada con concentrado comercial MOR) con $3.31, luego la linea Sasso,
alimentada con concentrado comercial ALIANSA (T7) con $3.24, seguido del T1, linea
Cobb 500, alimentada con concentrado comercial ALIANSA, con $3.18, luego la linea
Sasso, alimentada con concentrado comercial MOR (T8) con $3.07, siendo seguido

este, con $3.10 por el T3 (linea Ross 308, alimentada con concentrado comercial
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ALIANSA, vy, por ultimo, los pollos que menor costo reflejaron fueron la linea Ross 308,
alimentada con concentrado comercial MOR (T4) y linea Cobb 500, alimentada con
concentrado comercial MOR (T2) con $2.88 y $2.87; respectivamente, (cuadro 17).
Ademas, de manera individual sin importar el concentrado comercial, los costos de
produccion por pollo, para las lineas en estudio (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso), denotaron: $3.33 (Rainbow), siendo esta la que mostro un mayor costo,
seguido de la linea Sasso con $3.16, luego con $3.03 la linea Cobb 500, y, por ultimo,
con $2.99 la linea Ross 308, (cuadro 18). Mientras que, para concentrado comercial
(MOR y ALIANSA), sin importar las lineas, los costos por pollo generados, se
comportaron muy similar, denotando resultados de $3.21 y $3.02 para ALIANSA y
MOR; respectivamente, siendo el concentrado ALIANSA el que mayor costo de
produccién mostro, (cuadro 19).

Por lo tanto, la combinacién de los datos antes mencionados (ingreso y costo)
nos genera una variabilidad en la utilidad segun las lineas de pollo (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) y segun el concentrado comercial (MOR y ALIANSA) al finalizar
la investigacion, siendo especificamente los tratamientos T1 y T4 (linea Cobb 500,
alimentada con concentrado comercial ALIANSA y linea Ross 308, alimentada con
concentrado comercial MOR) los que generaron la mayor utilidad con $2.96 y $2.88;
respectivamente, seguido de las linea Cobb 500, alimentada con concentrado
comercial MOR, y la linea Ross 308, alimentada con concentrado comercial ALIANSA
con: $2.76 y $2.58; (T2 y T3); respectivamente, luego T6 y T8 con $0.52 y $0.07 de
utilidad, para linea Rainbow, alimentada con concentrado comercial MOR y linea
Sasso, alimentada con concentrado comercial MOR, y por ultimo, las lineas Sasso,
alimentada con concentrado comercial ALIANSA y la linea Rainbow, alimentada con
concentrado comercial ALIANSA, con $0.03 y $0.015; respectivamente, siendo estos
altimos los que menor utilidad reflejaron, (cuadro 17). Ademas, de manera individual
sin importar el concentrado comercial, la utilidad por pollo, para las lineas de pollo
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), denotaron: $2.86 para Cobb 500, siendo esta
la que mostro la mayor utilidad, seguido de la linea Ross 308, con $2.73, luego con
$0.28 la linea Rainbow, y, por dltimo, con $0.06 la linea Sasso, (cuadro 18). Mientras

qgue, para concentrado comercial, sin importar las lineas de pollo, la utilidad por pollo
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generada, se comporté de manera similar, denotando resultados de $1.15y $1.10 para
MOR y ALIANSA,; respectivamente, siendo el concentrado ALIANSA el que mayor
utilidad econdmica mostro, (cuadro 19).

Respecto a la relacion beneficio/costo del andlisis antes expuesto en los cuadros
17, 18 y 19 de la investigacion, se pudo observar, que, especificamente los
tratamientos T4 y T2 (linea Ross 308, alimentado con concentrado comercial MOR y
linea Cobb 500, alimentado con concentrado comercial MOR) fueron los que
generaron el mejor beneficio por cada $1 de costo de produccion con $2 y $1.96;
respectivamente, seguido de la linea Ross 308, alimentado con concentrado comercial
ALIANSA vy linea Cobb 500, alimentado con concentrado comercial ALIANSA con
$1.83 y $1.73; respectivamente, luego T6 y T8 con $1.15 y $1.03 de benéfico en
relacion al costo, para la linea Rainbow, alimentado con concentrado comercial MOR
y linea Sasso, alimentado con concentrado comercial MOR; respectivamente, y por
altimo, la linea Rainbow, alimentado con concentrado comercial ALIANSA y la linea
Sasso, alimentado con concentrado comercial ALIANSA, T5y T7, con $1.01y $1.00;
respectivamente, siendo estos ultimos los que menor beneficio en relacion al costo
reflejaron, (cuadro 17). Ademas, de manera individual sin importar el concentrado
comercial, el beneficio/costo por pollo, para las lineas de pollo, denotaron: $1.94 la
linea Cobb 500, siendo esta la que gener6 el mejor beneficio por cada $1 invertido,
seguido de la linea Ross 308 con $1.91, luego con $1.08 la linea Rainbow, y, por
altimo, con $1.01 la linea Sasso, (cuadro 18). Mientras que, para concentrado
comercial, sin importar la linea de pollo, el beneficio relacionado al costo por pollo
generado, denotando resultados de $1.51 y $1.44 para MOR y ALIANSA,;
respectivamente, siendo el concentrado ALIANSA el que genero el mejor beneficio por
cada $1 de costo de produccion avicola invertido, (cuadro 19).

Los datos obtenidos, generaron un incremento econdmico en cada uno de los
tratamientos, denotando $1 para el T4, siendo este el mas alto, seguido del T2, T3, T1,
T6, T8, T5 y T7 con $0.96, $0.83, $0.73, $0.15, $0.03, $0.01 y $0.0; respectivamente,
siendo este ultimo el mas bajo entre los tratamientos. Ademas, de manera individual
sin importar el concentrado comercial, los incrementos econémicos por pollo, para

lineas, fueron de: $0.94 para la linea Cobb 500, siendo esta la mejor, seguido de la
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linea Ross 308 con $0.91, luego con $0.08 (Rainbow) y por ultimo, con $0.01 la linea
Sasso; mientras que, para concentrado comercial, sin importar la linea de pollo, el
incremento econémico por pollo generado, denotando resultados de $0.51 y $0.44
para MOR y ALIANSA; respectivamente, siendo el concentrado MOR, el que generé
el mayor incremento.

Lo cual representa un aumento de utilidad porcentual del 100% para el T4, siendo
este el més alto, seguido del T2, T3, T1, T6, T8, TS5y T7 con 96%, 83%, 73%, 15%,
3%, 1% y 0%; respectivamente, siendo este Ultimo el mas bajo entre los tratamientos.
Ademas, de manera individual sin importar el concentrado comercial, los incrementos
de utilidad porcentual por pollo, para lineas, fueron de: 94% para la linea Cobb 500,
siendo esta la mejor, seguido de la linea Ross 308 con 91%, luego con 8% (Rainbow)
y por ultimo, con 1% la linea Sasso; mientras que, para concentrado comercial, sin
importar la linea de pollo, el incremento de utilidad porcentual por pollo generado,
denotando resultados de 51% y 44% para concentrado MOR y concentrado ALIANSA;
respectivamente, siendo el concentrado MOR el que generd el mayor incremento de
utilidad porcentual. Dicha ventaja econdémica segun lineas de pollo y concentrado
comercial, especificamente del T1y T2 (en interaccién concentrado comercial: MOR y
ALIANSA) sobre lineas de pollo (Cobb 500), (T3 y T4), Ross 308 (T5 y T6) Rainbow y
(T7 y T8) Sasso, es atribuible en primera instancia a la genética, mantiene los menores
costos de produccién en el mundo entero de las lineas de pollo, indica que el pollo
parrillero mas eficiente del mundo que tiene la conversion alimenticia mas baja, la
mejor tasa de crecimiento y una capacidad de prosperar en la densidad baja, a menos
costos de la nutricion, evidenciando con los resultados obtenidos: (T7, T8, T5, y T6)
en una baja ingesta voluntaria de alimento (59.16 gr, 60.83 gr, 64 gr y 74.16 gr);
respectivamente, en una inadecuada asimilacion del alimento concentrado ingerido,
altas conversiones, (2.51 gr, 2.35 gr, 2.71 gry 2.70 gr); respectivamente, en una mala
ganancia de peso vivo (29.58 gr, 26.25 gr, 28.84 gr y 32.42 gr), y por ende en un menor
peso vivo acumulado (1502.88 gr, 1467.24 gr, 1565.54 gr, 1748.22 gr Yy);
respectivamente. Lo evidenciado anteriormente, fue diferente (al contrario) en los

pollos de la linea Cobb 500, sin importar el concentrado comercial, siendo ellos los que
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mayor beneficio por cada dolar invertido en su produccion presentaran durante la
investigacion, $0.94; en relacion a las demas lineas de pollo.

En segunda instancia, esta la influencia del concentrado, sin importar las lineas
de pollo, ya que, el concentrado MOR fue el que present6 la mejor conversién de
alimento a peso vivo, 2.45 para MOR y 2.50 para ALIANSA.

En tercera instancia y no menos importante, esta el efecto del estrés por
temperatura ambiente (calor) y de la humedad relativa diaria, sensible en la instalacion,
sobre la ingesta voluntaria de alimento en los pollos, sin importar la linea de pollo y el
concentrado comercial. Esto debido a que, en los periodos mas calurosos, de la
investigacion, periodos 2, 3 y 4; el hipotdlamo activo reacciones fisiologicas para
compensar y contrarrestar los efectos del estrés; tal como el jadeo, la ingesta
aumentada de agua y la baja ingesta de alimento.

Lo que repercutid en una ingesta de alimento constante, la cual no aumenté
drasticamente segun el crecimiento de los pollos (101.44 gr, 97.34 gr;
respectivamente), en conversiones de alimento ascendentes (1.70, 1.89) a ganancia
de peso vivo descendentes (60.74 gr, 53.57 gr); respectivamente, y en pesos Vivos
acumulados bajos (2369.2 gr, 2345.38 gr); respectivamente; y fue solo en los periodos
1,5y 6 en los que las precipitaciones provocaron un aumento de la humedad relativa
y un descenso de la temperatura ambiente sensible en la instalacion, mejorando la
ingesta de alimento y el aumento de peso vivo acumulado, la cual beneficio
fisiol6gicamente al pollo, indistintamente de las de las lineas de pollo y concentrado

comercial.
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VIII. DISCUSION
8.1. Peso vivo (gr/pollo)

Segun alimentos concentrados ALIANSA (1), el desempefio productivo para
pollo de engorde, respecto al peso vivo acumulado (42-54 dias), debe de ser en
promedio 2545.45 gr. Similar es lo manifestado por MOR (26), quienes detallan que
2267.96 gr es el peso vivo acumulado a obtener en la finalizacién (42 dias), sin
importar la linea de pollos. Diferentes fueron los resultados obtenidos en nuestra
investigacion, con un promedio de peso vivo acumulado de 2387.65 gry 1610.99 gr,
para lineas de pollo de engorde y linea indio mejorado; respectivamente. Siendo
distintos aritméticamente en comparacion de lo manifestado por ambas fabricas de
alimentos, que se sumistraron. Donde, la linea de engorde Ross 308 fue superior en
concentrados ALIANSA con 2433.37 gr y en la especialidad indio mejorado fue la linea
Rainbow con 1604.64 gr; mientras que, para concentrados MOR, la linea de engorde
Cobb 500 fue mayor con 2381.58 y para linea indio mejorado fue mayor la linea
Rainbow 1785.72 gr de peso vivo acumulado.

Similar fue lo encontrado en El Salvador por Mejia y colaboradores (24), quien
comparo la alimentacion de pollos criollos en fase de engorde haciendo uso de lombriz

roja californiana (Eisenia foetida) y concentrado comercial ALIANSA a diferentes

proporciones combinadas (TO, T1, T2, y T3), denotando que no existieron diferencias
significativas, pero si aritméticas, entre los tratamientos, siendo el T2 el mayor con
23.07 gr, TO=22.18 gr, T1=21.71 gr, T3= 19.10 gr. Contrastando esto con los datos
de nuestra investigacién, ya que existieron diferencias estadisticas significativas
(P<0.05), siendo el mejor el T1 (linea Cobb), alimentado con concentrado ALIANSA,

alcanzando un peso acumulado de 2369.2 gr.

También Amaya (4) y colabores realizo una evaluacién del rendimiento
productivo, en la linea de pollos de engorde Arbor acres, utilizando microorganismos
de montafia liquidos adicionados en el agua de bebida. Menciona que no existe
diferencias significativas (P>0.05) durante el tiempo del estudio (42 dias); la
temperatura oscilo entre los 21.8 °C a 37.6 °C, logrando un peso final para el T1=
2167.02 gr, T2= 2245.69 gr y T3=2321.44 gr, contrastando estos datos con nuestra

investigacion, se puede concluir que la temperatura ambiente afecta al peso vivo (Y=
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15422.74 — 494.02* X), ya que el 30% de la variacion del peso vivo es atribuible a la
temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por unidad de cambio que
experimente la temperatura ambiente, el peso vivo se modifica en -494.02 gr.

Segun Aviagen 2018. (6) la humedad relativa afecta positivamente al peso vivo
de los pollos en cuanto esta no esté por debajo del 70%,; siendo similar a los resultados
obtenidos de nuestra investigacién con un promedio de 70.66%, por lo que se puede
concluir que la humedad relativa del ambiente afecta al peso vivo (Y= 5943.07.31 +
98.22* X), ya que el 55% de la variacion del peso vivo es atribuible a la humedad
relativa del ambiente, a tal grado que por unidad de cambio que experimente la
humedad relativa del ambiente el peso vivo se modifica en 98.22 gr.

8.2. Ganancia diaria de peso (gr/pollo/dia)

Segun alimentos concentrados ALIANSA (1), el desempefio productivo para
pollo de engorde, respecto a ganancia diaria de peso vivo promedio a los (42-54 dias),
debe de ser 60.61 gr/dia/pollo. Similar es lo manifestado por MOR (26), quienes
detallan que 53.99 gr/dia/pollo es la ganancia diaria de peso vivo promedio a obtener
(42 dias). Sin importar la linea de pollos. Diferentes fueron los resultados obtenidos
en nuestra investigacion, con un promedio de ganancia diaria de pes6 vivo de 57.15
gry 29.27 gr, para lineas de pollo de engorde y linea indio mejorado; respectivamente.
Siendo distintos aritméticamente en comparacion de lo manifestado por ambas
fabricas de alimentos, que se suministraron. Donde, la linea de engorde Cobb 500 fue
superior en concentrados ALIANSA con 60.74 gr/dia/pollo y en la especialidad indio
mejorado fue la linea Sasso con 29.58 gr/dia/pollo; mientras que, para concentrados
MOR, lalinea de engorde Cobb 500 fue mayor con 53.57 gr y para linea indio mejorado
fue mayor la linea Rainbow con 32.42 gr de peso vivo acumulado.

Téllez en el 2014 (36) en Bolivia, evalud el rendimiento productivo de pollos
parrilleros lineas Ross 308 y Cobb 500 etapas de inicio, crecimiento y engorde (6
semanas) presentaron ganancia de peso de 38.23 gr/dia/pollo en comparacion a la
linea Ross 308 que presenta 32.17 gr/dia/pollo. Diferentes fueron los resultados
obtenidos en nuestra investigacion, con un promedio de ganancia diaria de peso de
57.15 gr/dia/pollo, 55.16 gr/dia/pollo, 30.63 gr/dia/pollo, 27.91 gr/dia/pollo, para la

linea Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso; Respectivamente.
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Similar fue lo encontrado en El Salvador por Mejia y colaboradores (24), quien
compard la alimentacion de pollos criollos en fase de engorde haciendo uso de lombriz
roja californiana (Eisenia foetida) y concentrado comercial ALIANSA a diferentes

proporciones combinadas (TO, T1, T2, y T3), dando resultados no significativos
estadisticamente. Las medias fueron: 73 gr, 72 gr, 75 gr, 78 gr para los tratamientos
TO, T1, T2 y T3 respectivamente. Siendo esto diferente a lo obtenido en nuestro
estudio, ya que se obtuvieron ganancias diarias de peso vivo: 60.74 gr, 53.57 gr, 57.13
gr, 53.19 gr, 28.84 gr, 32.42 gr, 29.58 gr, 26.25 gr, para los tratamientos T1, T2, T3,
T4, T5, T6, T7 y T8; respectivamente.

Corona en el 2012 (13) evalu6 el impacto del estrés calorico en la produccion
de pollos de engorde de Venezuela. Encontraron que el estrés caldrico puede afectar
a los pollos de dos formas: cronica o aguda. En la forma crénica, provocada por
temperatura ambiente superiores a 32° C, el consumo de agua se duplica,
disminuyendo el consumo de alimento concentrado de 1,0 a 1,5% por cada 1°C de
aumento de temperatura, afectando la ganancia diaria de peso. Determinaron que las
condiciones mas favorables para el crecimiento de los pollos de engorde en la etapa
de engorde (21-56 dias) ocurren a temperatura ambiente entre los 20 y 25°C.
Contrastando esta informacién con nuestra investigacion se puede concluir que la
temperatura ambiente afecta a la ganancia diaria de peso vivo (Y=319.33 — 494.02*
X), ya que el 9.5% de la variacion de la ganancia diaria de peso vivo es atribuible a la
temperatura ambiente del lugar, a tal grado que por unidad de cambio que
experimente la temperatura ambiente, la ganancia diaria de peso vivo se modifica en
-494.02 gr.

Guandique en el 2016 (20) en el salvador evalué el rendimiento de pollos
parrilleros alimentados separadamente con férmulas especificas para hembras y
machos vs la formula convencional (sexos mixtos con concentrado comercial),
encontré que, si él % de humedad es elevada, las aves, se hacen mas sensibles al
calor, por lo que durante las épocas calurosas deben controlarse las humedades
excesivas. Un nivel adecuado sera una humedad del 60 al 70 %. siendo similar a los
resultados obtenidos de nuestra investigacion con un promedio de 70.66%, por lo que

se puede concluir que la humedad relativa del ambiente afecta a la ganancia diaria de
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peso vivo (Y=-97.66 + 1.98 X), ya que el 19% de la variacion de la ganancia diaria de
peso vivo es atribuible a la humedad relativa del ambiente, a tal grado que por unidad
de cambio que experimente la humedad relativa del ambiente la ganancia diaria de

peso vivo se modifica en 1.98 gr.

8.3. Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo)

Segun alimentos concentrados ALIANSA (1), el desempefio productivo
para pollo de engorde, respecto al consumo diario de alimento (42), debe de ser en
promedio 204.85 gr. Similar es lo manifestado por MOR (26), quienes detallan que
200.85 gr es el consumo diario de alimento en promedio a obtener en la finalizacion
(35-42 dias), sin importar la linea de pollos. Diferentes fueron los resultados obtenidos
en nuestra investigacion, con un promedio de consumo diario de alimento de: 98.2 gr
y 64.53 gr, para lineas de pollo de engorde y linea indio mejorado; respectivamente.
Siendo distintos aritméticamente en comparacion de lo manifestado por ambas
fabricas de alimentos, que se suministraron. Donde, la linea de engorde Cobb 500 fue
superior en concentrados ALIANSA con 101.44 gry en la especialidad indio mejorado
fue la linea Rainbow con 64 gr; mientras que, para concentrados MOR, la linea de
engorde Ross 308 fue mayor con 97.58 gr y para linea indio mejorado fue mayor la
linea Rainbow con 74.16 gr de consumo diario de alimento.

Similar fue lo encontrado en Honduras, Alvarez (2018) (2), quien compar6
lineas de pollos de engorde: Hibridos Ross 308, Cobb 744, y Cobb 500, (T1, T2,T3,
T4 y T5), denotando que no existieron diferencias significativas, pero si aritméticas,
entre los tratamientos, siendo el T1 el mayor con 82.12 gr, T3= 80.65 gr, T5= 76.56
gr, T2=73.81 gr y T4=72.4 gr. Contrastando esto con los datos de nuestra
investigacion, ya que no existieron diferencias estadisticas significativas (P>0.05),
siendo el mejor el T1 (linea Cobb), alimentado con concentrado ALIANSA, alcanzando
un promedio de consumo diario de alimento de 101.44 gr, seguido por el T4 (Linea
Ross 308) alimentado con concentrado MOR, alcanzando un promedio de consumo
diario de alimento de 97.58 gr, luego el T2 con 97.34gr, T3=96.44 gr, T6 con 74.16
gr, T5=64 gr, T8=60.83 gry T=7 59.16 qgr.

También Corona, (13) en el 2012 evaluaron el Impacto del estrés calérico en la

produccion de pollos de engorde de Venezuela. Menciona que los efectos negativos,
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que provoca la temperatura ambiente superiores a 32 C°, es la disminucion de
alimento concentrado de 1% a 1.5%, contrastando esta informacion con los resultados
obtenidos en nuestra investigacion, se puede concluir que la temperatura ambiente
afecta al consumo diario de alimento (Y= -33.92 + 1075.68 X), ya que el 20% de la
variacion del consumo diario de alimento, es atribuible a la temperatura ambiente del
lugar, a tal grado que por unidad de cambio que experimente la temperatura ambiente,
el consumo diario de alimento se modifica en 1075.68 gr.

Segun Aviagen 2009. (6) la humedad relativa afecta positivamente al peso vivo
de los pollos en cuanto esta no esté entre los rangos de 60% y 70%, y si aumenta o
disminuye esos niveles, afecta negativamente, siendo similar a los resultados
obtenidos de nuestra investigacion con un promedio de 70.66%, se puede concluir
que la humedad relativa del ambiente afecta al consumo diario de alimento (Y= -
372.14 +6.46 X), ya que el 47% de la variacion del consumo diario de alimento es
atribuible a la humedad relativa del ambiente, a tal grado que por unidad de cambio
gue experimente la humedad relativa del ambiente. el consumo diario de alimento se

modifica en 6.46 gr.

8.4. Conversion diaria de alimento (pollo/dia).

Segun alimentos concentrados ALIANSA (1), el desempefio productivo para
pollo de engorde, respecto a la conversion diaria de alimento, debe de ser en promedio
1.7. Similar es lo manifestado por MOR (26), quienes detallan que 1.9 es la conversion
diaria de alimento en promedio a obtener, sin importar la linea de pollos. Diferentes
fueron los resultados obtenidos en nuestra investigacion, con un promedio de
conversién diaria de alimento de: 1.95y 2.57, para lineas de pollo de engorde y linea
indio mejorado; respectivamente. Siendo distintos aritméticamente en comparacion de
lo manifestado por ambas fabricas de alimentos, que se suministraron. Donde, la linea
de engorde Cobb 500 fue superior en concentrados ALIANSA con 1.70 y en la
especialidad indio mejorado fue la linea Sasso con 2.51 gr; mientras que, para
concentrados MOR, la linea de engorde Cobb 500 308 fue mayor con 1.89 y para linea

indio mejorado fue mayor la linea Rainbow con 2.35 de conversion diaria de alimento.

En El Salvador en el 2015, Mufioz (27), realiz6 un estudio sobre la combinacién

de Lombriz roja californiana (Eisenia foetida (Savigny)) en concentrados artesanales
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y su efecto en los parametros productivos de pollos de engorde, obtuvieron que la
conversion promedio para las cuatro semanas de inclusion de la lombriz fue de 1.85
unidades como conversion final a las 4 semanas de fase experimental. Significa que
con 1.85 unidades de concentrado consumido, se producia 1 unidad de carne. El
mismo comentario es valido para la conversion de todo el ciclo productivo de los
pollos, es decir para las 6 semanas, con 1.62 unidades. En cambio, en los tratamientos
1y 2, la conversion fue menos eficiente, porque fue respectivamente de 2.72 y 3.14
unidades para las 4 semanas de ensayo y conversiones totales de 2.20 y 2.48
unidades para todo el ciclo; comparando los datos con nuestra investigacion
obtuvimos que la linea de pollo que mejor conversién obtuvo fue la Cobb 500 con una
conversion de 1.80, la cual fue la mejor, seguida por la linea Ross 308, Sasso y

Rainbow, con 2.11, 2.43 y 2.70; respectivamente.

8.5. Rendimiento canal (%/pollo)

En Ecuador, Silva, en el 2016 (35) evalu6 el consumo voluntario y rendimiento
a la canal en pollos de engorde alimentados con residuos pos cosecha de theobroma
cacao l., obtuvo un rendimiento de canal, elevados para todos los tratamientos T1:
testigo (77.75%), T2: cascara de mazorca de cacao 15% (76.71%) y T3: cascara de
mazorca de cacao 30% (74.82%), peso canal equivalente en gr: 1705.21, 1439.31 gr
y 1130.9 gr; respectivamente. Contrastando estos datos con nuestra investigacion,
obtuvimos que el T1: 83.84% (1934 gr), siendo el mejor, seguido por T2, T3, T1, T6,
T7 y por dltimo T5 y T8, peso canal en gr: 1892 gr, 1909 gr, 2064 gr, 1287 gr, 1099 gr,
1141 gr, 1065 gr; respectivamente.

8.6. Beneficio costo ($)
En El Salvador en el 2015, Mufioz (27), realizé un estudio sobre la combinacion

de Lombriz roja californiana (Eisenia foetida (Savigny)) en concentrados artesanales
y su efecto en los pardmetros productivos de pollos de engorde, el TO, ya que se tuvo
una gananciade $2.10yen T1 de $1.07 y T2 de $ 0.68; contrastando esta informacién
con los datos obtenidos en nuestra investigacion, se encontré que el T2, obtuvo el
mayor beneficio con $1.06 por ddlar invertido, seguido por el T4, T3, T1, T6, T5, T8 y
T7, con: $1, $0.93, $0.83, $0.73, $0.15, $0.1, $0.03 y $0.0; respectivamente.
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IX. CONCLUSIONES

Finalizada la investigacion y en base a los resultados obtenidos se presentan las

conclusiones siguientes:

1.

Las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) afectan
significativamente el peso vivo (gr/pollo) promedio (P<0.05) (r=0.203"); por
cada linea de pollo, el peso vivo se redujo en un 4%; siendo esto por igual

independientemente del concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

. El concentrado comercial (MOR y ALIANSA), no afecta significativamente

al peso vivo (gr/pollo) promedio (P>0.05) (r= 0.0076"); siendo esto por
igual independientemente de las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso).

Los factores climaticos: temperatura ambiente y humedad relativa
ambiente promedio en la instalacién afectan significativamente (P<0.05)
al peso vivo (gr/pollo) (r=0.742™) y (r=0.549*); respectivamente, a tal grado
gue por cada unidad de incremento de temperatura ambiente (°C), sobre
el promedio se redujo el peso vivo en 30%, mientras que la humedad
relativa ambiente (%) lo aumento en 55%; respectivamente, siendo esto
por igual independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso), concentrado comercial (MOR y ALIANSA) vy
especialidad.

La especialidad pollo de engorde y pollo indio mejorado, afecta
significativamente al peso vivo (gr/pollo) promedio (P<0.05) (r= 0.207")
aungue por especialidad el peso vivo se redujo en un 4%; siendo esto por
igual independientemente del concentrado comercial (MOR y ALIANSA).
Las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) afectan
significativamente a la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
promedio (P<0.05) (r=0.503"), por cada linea de pollo el peso vivo se
redujo en 25%; siendo esto por igual independientemente del concentrado
comercial (MOR y ALIANSA).

El concentrado comercial (MOR y ALIANSA), no afecta significativamente

a la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) promedio (P>0.05)
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(r=0.047"%); siendo esto por igual independientemente de la linea de pollo
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso).

La temperatura ambiente promedio en la instalacion afecta
significativamente a la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
promedio (P<0.05) (r=0.307*); a tal grado que por cada unidad de
incremento de temperatura ambiente (°C) sobre el promedio se redujo la
ganancia diaria de peso vivo en 9.5%, siendo esto por igual
independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso), concentrado comercial (MOR y ALIANSA) y especialidad, pollo
de engorde y pollo indio mejorado.

La humedad relativa ambiente promedio en la instalacion afectan
significativamente a la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
promedio (P<0.05) (r=0.431*); a tal grado que por cada unidad de
incremento de humedad relativa ambiente (%) se redujo en 19%, siendo
esto por igual independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso), concentrado comercial (MOR y ALIANSA) y
especialidad, pollo de engorde y pollo indio mejorado.

La especialidad (pollo de engorde y pollo indio mejorado) afecta
significativamente a la ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo)
promedio (P>0.05) (r= 0.539*), a tal grado que entre la especialidad pollo
de engorde e indio mejorado, se redujo la ganancia diaria de peso vivo en
29%; siendo esto por igual independientemente del concentrado
comercial (MOR y ALIANSA).

Las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) afectan
significativamente al consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) promedio
(P<0.05) (r=0.35%), a tal grado que por cada linea de pollo el consumo
diario de alimento se redujo en 12%; siendo esto por igual
independientemente del concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

El concentrado comercial no afecta significativamente al consumo diario
de alimento (gr/dia/pollo) promedio (P>0.05) (r=0.027"S); siendo esto por
igual independientemente de las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308,

Rainbow y Sasso).
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12.La temperatura ambiente promedio en la instalacion afecta al consumo
diario de alimento (gr/dia/pollo) promedio (P<0.05) (r=0.531**); a tal grado
que por cada unidad de incremento de temperatura ambiente (°C) se
redujo el consumo diario de alimento en 28%, siendo esto por igual
independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso) y concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

13.La humedad relativa ambiente promedio en la instalacion no afecta
significativamente al consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) promedio
(P>0.05) (r= 0.06"); siendo esto por igual independientemente de la linea
de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso).

14.La especialidad (pollo de engorde y pollo indio mejorado) afecta
significativamente al consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) promedio
(P<0.05) (r=0.326%*), a tal grado que entre la especialidad pollo de engorde
e indio mejorado se redujo el consumo diario de alimento en 10%; siendo
esto por igual independientemente del concentrado comercial (MOR y
ALIANSA).

15.Las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) afectan
significativamente a la conversion diaria de alimento (dia/pollo) promedio
(P<0.05) (r=0.203*); siendo esto por igual independientemente del
concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

16.EIl concentrado comercial suministrado no afecta significativamente a la
conversion diaria de alimento (pollo/dia) promedio (P>0.05) (r=0.00"%);

siendo esto por igual independientemente de la linea de pollo (Cobb 500,
Ross 308, Rainbow y Sasso).

17.La temperatura ambiente promedio en la instalacion afecta
significativamente a la conversion diaria de alimento (pollo/dia) promedio
(P=<0.05) (r=0.549%); a tal grado que por cada unidad de incremento de
temperatura ambiente sobre el promedio (°C) se aumento la conversion
diaria de alimento en 30%, siendo esto por igual independientemente de
la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), concentrado
comercial (MOR y ALIANSA) y especialidad.
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18.La humedad relativa ambiente promedio en la instalacion afecta
significativamente a la conversion diaria de alimento (pollo/dia) promedio
(P=<0.05) (r=0.742**); a tal grado que por cada unidad de incremento de
humedad relativa ambiente (%) disminuyd la conversion diaria de alimento
en 55%, siendo esto por igual independientemente de la linea de pollo
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso), concentrado comercial (MOR y
ALIANSA) y especialidad.

19.La especialidad (pollo de engorde y pollo indio mejorado) afecta
significativamente a la conversion diaria de alimento (pollo/dia) promedio
(P<0.05) (r=0.26"); siendo esto por igual independientemente del
concentrado comercial (MOR y ALIANSA).

20.Las lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso) afectan
significativamente en el rendimiento canal (%/pollo) promedio (P<0.05)
(r=0.332%), por cada linea de pollo el rendimiento de canal se redujo en
11%; siendo esto por igual independientemente del concentrado
comercial (MOR y ALIANSA).

21.El concentrado comercial suministrado no afecta significativamente al
rendimiento canal (%/pollo) promedio (P>0.05) (r=0.13"), siendo esto por
igual independientemente de la linea de pollo (Cobb 500, Ross 308,
Rainbow y Sasso).

22.La temperatura ambiente promedio en la instalacion afecta
significativamente al rendimiento canal (%/pollo) promedio (P>0.05)
(r=0.21"); siendo esto por igual independientemente de la linea de pollo
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso)

23.La humedad relativa ambiente promedio en la instalacién afecta
significativamente al rendimiento canal (%/pollo) promedio (P>0.05)
(r=0.24"); siendo esto por igual independientemente de la linea de pollo
(Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso)

24.La especialidad (pollo de engorde y pollo indio mejorado) afecta al
rendimiento canal (%/pollo) promedio (P<0.05) (r=0.385*), para pollo de

engorde y pollo indio mejorado, se redujo en 14%; siendo esto por igual
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independientemente del concentrado comercial (MOR y ALIANSA). los
pollos de la linea Ross 308, alimentado con concentrado comercial MOR,
(T4), mostraron una mejor relacion beneficio/costo ($2) ante el analisis
econdémico, en comparacion a los demas tratamientos en estudio; $1.94,
$1.83, $1.73. $1.15, $1.03, $1.01y 1.0, para (T2, T3, T1, T6, T8, TS5y T7);
respectivamente. Mientras que, dentro del concentrado comercial, denoto
una mejor relacion beneficio/costo el concentrado MOR ($1.51), en

comparacion a concentrado ALIANSA, con $1.44.
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X. RECOMENDACIONES

Finalizada la investigacion y en base a los resultados obtenidos se presentan las

recomendaciones siguientes:

1.

Criar pollos de la linea Cobb 500, alimentados con concentrado comercial
MOR, por su ganancia econémica ($1.06 por cada $1 invertido), peso final
promedio de (2345.38 gr/pollo) y rendimiento en canal (79.57%/pollo).
Para la crianza de pollos, se recomienda mantener en las instalaciones
una temperatura sensible promedio de 29.29 °C y una humedad relativa
promedio de 70.6%, para obtener rendimientos productivos de
(2389.17gr/pollo).

Se sugiere tener mayor control sobre la racion de alimento (gr), ad libitum
en los comederos, al momento de suministrarse, con el fin de garantizar
una adecuada y uniforme ingesta.

Buscar fuentes alternativas para disminuir la temperatura y humedad
ambiente y mantenerlas dentro de los rangos Optimos, dentro del galpén.
Para estudios futuros, investigar de manera continua, el efecto de la
interaccion entre lineas de pollo indio mejorado y concentrado comercial,
sobre rendimientos productivos, hasta finalizar la etapa de engorde (12
semanas, 84 dias,).

Para estudios futuros, investigar la interaccién de efectos entre lineas de
pollos de engorde e indio mejorado y concentrado comercial, en una
frecuencia de alimentacion horaria equidistante durante las 24 horas del
dia.
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Cuadro A-1. Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), antes del inicio del experimento

(periodo 0).
Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento | 129771.000 8 16221.375 5519.560 0.000
Error 211.600 72 2.939
Total 129982.600 80

Cuadro A-2. Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), antes del inicio del experimento

(periodo 0).
Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 129771.000 8 16221.375 | 5519.560 0.00
Linea 2.950 3 0.983 0.335 0.800
Concentrado 0.800 1 0.800 0.272 0.603
Linea * Concentrado 1.200 3 0.400 0.136 0.938
Error 211.600 72 2.939
Total 129982.600 80

Cuadro A-3. Peso vivo promedio (gr/pollo) en la alimentacion con concentrados de
marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo
de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso), antes del inicio del experimento

(periodo 0).
Tratamiento V R Z Y X
1 10 40.6
2 10 41
3 10 40.6
4 10 41
5 10 40.6
Cob-[)1500 ALIANSA 6 10 41 408
7 10 40.6
8 10 41
9 10 40.6
10 10 41
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1 10 32
2 10 40.4
3 10 32
4 10 40.4
T2 5 10 32
Cobb 500 MOR 6 10 20.4 36.2
7 10 32
8 10 0.4
9 10 32
10 10 40.4
1 10 44.8
2 10 43.6
3 10 44.8
4 10 43.6
T3 5 10 44.8
Ross 308 ALIANSA 6 10 43.6 44.2
7 10 44.8
8 10 43.6
9 10 44.8
10 10 43.6
1 10 43
2 10 43.4
3 10 43
4 10 43.4
T4 5 10 43
Ross 308 MOR 6 10 43.4 43.2
7 10 43
8 10 43.4
9 10 43
10 10 43.4
1 10 38.2
2 10 40
3 10 38.2
4 10 40
T5 5 10 38.2
Rainbow ALIANSA 6 10 40 39.1
7 10 38.2
8 10 40
9 10 38.2
10 10 40
1 10 384
2 10 36.6
T6 3 10 38.4 375
Rainbow MOR 4 10 36.6
5 10 38.4
6 10 36.6
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7 10 38.4
8 10 36.6
9 10 38.4
10 10 36.6
1 10 39.4
2 10 41.6
3 10 39.4
4 10 41.6
5 10 39.4
6 10 41.6
T7 7 10 39.4
Sasso ALIANSA 8 10 41.6 40.5
9 10 39.4
10 10 41.6
1 10 39.8
2 10 40.8
3 10 39.8
4 10 40.8
T8 OR 5 10 39.8
6 10 40.8
Sasso 7 10 39.8 40.3
8 10 40.8
9 10 39.8
10 10 40.8

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.

Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental.

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-4. Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), para el primer periodo (7 dias) del

estudio.
Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 957899.728 119737.466 | 1601.425| 0.000
Linea 5659.318 3 1886.439 25.230 0.000
Concentrado 3070.242 1 3070.242 41.063 0.000
Linea * Concentrado 1217.286 3 405.762 5.427 0.002
Error 5383.392 72 74.769
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963283.120

Total

80

Cuadro A-5. Prueba de Duncan linea, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para
4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), para el primer periodo (7 dias)

del estudio.
Linea N.° Observaciones - Nivel de S|gn|1;can0|a P= 0.053
Sasso 20 96.120
Ross 308 20 109.460
Rainbow 20 110.080
Cobb 500 20 119.760
Sig. 1.000 0.821 1.000

Cuadro A-6 Prueba de Duncan tratamiento, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo),
para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas
comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), para el primer
periodo (7 dias) del estudio.

Tratamiento N.° Observaciones 1N|vel de25|gn|f|can§|a P:O'054
Sasso + ALIANSA 10 91.920
Sasso + MOR 10 100.32
Ross 308 + ALIANSA 10 103.84
Cobb 500 + ALIANSA 10 107.12 | 107.12
Rainbow + ALIANSA 10 107.76 | 107.76
Rainbow + MOR 10 112.40
Ross 308 + MOR 10 115.08
Cobb 500 + MOR 10 132.40
Sig. 1.000 | 0.082 0.063 1.00

Cuadro A-7. Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimentacién de 2
especialidad de 2 lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) con dos tipos
de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes marcas
comerciales, para el primer periodo (7 dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

T

SIG.

Pollo engorde vs pollo mejorado

78

4.284

4.03

0.042
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Cuadro A-8. Peso vivo (gr/pollo) en la alimentacion con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, los primeros 7 dias del
estudio (periodo 1).

Tratamiento V R Z Y X
1 | 10 | 1246
2 [ 10 | 956
3 | 10 | 1166
4 | 10 | 1128
T1 5 | 10 o1
Cobb 500 ALIANSA 6 | 10 | 1246 108.12
7 110 | 956
8 | 10 | 1166
9 | 10 | 1128
10 | 10 o1
1 | 10 | 1208
2 [ 10 | 1422
3 | 10 | 1386
4 | 10 | 1286
5 | 10 | 1318
6 | 10 | 1208
T2 7 [ 10 | 1422
Cobb 500 MOR 8 | 10 | 1386 | 240
9 | 10 | 1286
10 | 10 | 1318
1 | 10 | 102.8
2 [ 10 | 902
3 | 10 | 1146
4 | 10 | 1064
T3 5 | 10 | 1052
Ross 308 ALIANSA 6 | 10 | 1028 | 10384
7 110 | 902
8 | 10 | 1146
9 | 10 | 1064
10 | 10 | 1052
1 | 10 | 1058
2 | 10 | 1026
3 | 10 123
4 | 10 | 1278
T4 5 | 10 | 1162
Ross 308 MOR 6 | 10 | 1058 | 1°08
7 [ 10 | 1026
8 | 10 123
9 | 10 | 1278
10 | 10 | 1162




1 | 10 107.4
2 | 10 118.4
3 | 10 91.6
4 | 10 112.8
5 | 10 108.6
6 | 10 107.4

T5 7 | 10 118.4

Rainbow ALIANSA 8 | 10 91.6 107.76

9 | 10 112.8
10 | 10 106.8
1 | 10 117.4
2 | 10 106
3 | 10 111.6
4 | 10 115

T6 5 | 10 112.8 112.56

Rainbow MOR 6 10 117.4

7 | 10 1106
8 | 10 183
9 | 10 115
10 | 10 1128.8
1 | 10 91.4
2 | 10 88.8
3 | 10 92
4 | 10 95

T7 5 | 10 92.4

Sasso ALIANSA 10 o1 91.92

7 | 10 88.8
8 | 10 92
9 | 10 95
10 | 10 92.4
1 | 10 96.2
2 | 10 102.6
3 | 10 86.6
4 | 10 113.6

T8 5 | 10 102.6

Sasso MOR 6 | 10 96.2 100.32

7 | 10 102.6
8 | 10 86.6
9 | 10 113.6
10 | 10 102.6

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-9. Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el segundo periodo de la
investigacion (14 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 6458551.056 8 807318.882 | 1517.952 | 0.000
Linea 240523.174 3 80174.391 150.747 0.000
Concentrado 751.538 1 751.538 1.413 0.238
Linea * Concentrado 7170.886 3 2390.295 4.494 0.006
Error 38293.024 72 531.848
Total 6496844.080 | 80

Cuadro A-10. Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, en el segundo periodo de la investigacion (14 dias).

Linea N.° de observaciones Nllvel de S|gn|f|§anC|a P_O'Og
Sasso 20 201.78
Rainbow 20 251.60
Cobb 500 20 330.14
Ross 308 20 330.94
Sig. 1.000 1.00 0.913

Cuadro A-11. Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), en el segundo periodo de la
investigacion (14 dias).

Tratamiento N.° de observaciones Nivel de significancia P=0.05
1 2 3 4
Sasso + ALIANSA 10 199.12
Sasso + MOR 10 204.44
Rainbow + ALIANSA 10 243.88
Rainbow + MOR 10 259.32
Ross 308 + ALIANSA 10 317.20
Cobb500 + MOR 10 318.28
Cobb500 + ALIANSA 10 342.00
Ross 308 + MOR 10 344.68
Sig. 0.608 | 0.139 | 0.917 | 0.796
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Cuadro A-12. Peso vivo (gr/pollo) en la alimentacién con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurrido 14 dias del
estudio (periodo 2).

Tratamiento V R Z Y X
1 | 10 380
2 | 10 304.4
3 | 10 331.4
4 | 10 363.2
5 | 10 295
T1 6 | 10 380
Cobb 500 ALIANSA 7 [ 10 240.4 342
8 | 10 331.4
9 | 10 363.2
10 | 10 2950
1 | 10 323.6
2 | 10 315
3 | 10 300.4
4 | 10 205
T2 5 | 10 317.8
Cobb 500 MOR 6 | 10 323.6 310.36
7 | 10 315
8 | 10 300.4
9 | 10 295
10 | 10 317.8
1 | 10 205
2 | 10 295.2
3 | 10 306.4
4 | 10 329
T3 5 | 10 360.4
Ross 308 ALIANSA 6 | 10 205 317.20
7 | 10 295.2
8 | 10 306.4
9 | 10 329
10 | 10 360.4
1 | 10 205.2
2 | 10 311.8
3 | 10 329
4 | 10 392.4
T4 5 | 10 395
Ross 308 MOR 6 | 10 205.2 344.68
7 [ 10 311.8
8 | 10 329
9 | 10 392.4
10 | 10 395
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1 10 249.6
2 10 215.6
3 10 258.2
4 10 249.6
5 10 2466.4
s s o | P
Rainbow ALIANSA 3 0 58 2 243.88
9 10 249.6
10 10 2466.4
1 10 252.4
2 10 261
3 10 247
4 10 280.6
T6 S 10 255.6 259.32
Rainbow MOR 6 | 10 252.4
7 10 261
8 10 247
9 10 280.6
10 10 255.6
1 10 187.4
2 10 209.6
3 10 201.6
4 10 204.2
5 10 192.8
6 10 187.4
T7 7 10 209.6
Sasso ALIANSA 8 10 201.6 199.12
9 10 204.2
10 10 192.8
1 10 207
2 10 195.6
3 10 204.2
4 10 204.4
T8 5 10 211 204.44
Sasso MOR 6 10 207
7 10 195.6
8 10 204.2
9 10 204.4
10 10 211

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento
Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental
X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-13. Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA) en el tercer periodo de la
investigacion (21 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 28015918.11 8 3501989.765 | 744.143 0.000
Linea 1805715.638 3 601905.213 | 127.900 0.000
Concentrado 26317.513 1 26317.513 5.592 0.021
Linea * Concentrado 48732.401 3 16244.134 3.452 0.021
Error 338836.884 72 4706.068
Total 28354755.000 80

Cuadro A-14. Prueba de Duncan linea, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para
4 lineas de pollo, el tercer periodo de la investigacion (21 dias).

Linea N.° de observaciones vafl de S|gn|f|20anC|a P:g'05
Sasso 20 383.420
Rainbow 20 464.840
Ross 308 20 715.850
Cobb 500 20 722.160
Sig. 1.000 1.000 0.772

Cuadro A-15. Prueba de Duncan tratamiento, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/
pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas
comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el tercer periodo
de la investigacion (21 dias).

Nivel de significancia P=0.05
N.°de
Tratamiento observacion 1 5 3 4 5 6
es
Sasso + MOR 10 370.96
Sasso + ALIANSA 10 395.88 | 395.88
Rainbow + ALIANSA 10 450.88 | 450.88
Rainbow + MOR 10 478.80
Cobb 500 + MOR 10 666.96
Ross 308 + MOR 10 697.00 | 697.00
Ross 308 + ALIANSA 10 734.70 | 734.70
Cobb 500 + ALIANSA 10 777.36
Sig. 0.419 | 0.077 | 0.366 | 0.331 | 0.223 | 0.16




126

Cuadro A-16. Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimento concentrado
(MOR y ALIANSA) de dos diferentes marcas comerciales, en el tercer
periodo de la investigacion (21 dias).

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

ALIANSA vs MOR

78

4.594

0.967

0.035

Cuadro A-17: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimentacion de 2
especialidad de 2 lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso) con dos tipos
de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes marcas

comerciales, en el tercer periodo de la investigacion (21 dias).

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

3.179

16.800

0.078

Cuadro A-18: Peso vivo (gr/pollo) en la alimentacion con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurrido 21 dias del

estudio (periodo 3).

Tratamiento Vv R Z Y X
1 10 828.2
2 10 971.4
3 10 775
4 10 741.4
5 10 825.2
Cob-ll_JlSOO ALIANSA 6 10 814.8 r77:38
7 10 786.8
8 10 733.2
9 10 663.2
10 10 634.4
1 10 650.6
2 10 713
Cobt 500 MOR 3 | 10 | 913
4 10 609.6
5 10 677 666.96
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6 | 10 | 6286
7 | 10 604
8 | 10 | 5026
9 | 10 | 6464
10 | 10 | 7248
1 | 10 | 7148
2 | 10 | 8184
3 | 10 | 8234
4 | 10 710
5 | 10 | 6762
6 | 10 | 7354
RosTs:3308 ALIANSA 7 1 10 703
8 | 10 | 694.4
9 | 10 | 7122 732
10 | 10 | 732.2
1 | 10 | 6732
2 | 10 | 6754
3 | 10 | 7356
4 | 10 | 7986
T4 5 | 10 | 7562 692
Ross 308 MOR 6 | 10 | 6876
7 | 10 | 7826
8 | 10 | 6656
9 | 10 | 6266
10 | 10 | 5186
1 | 10 427
2 | 10 | 4454
3 | 10 | 4416
T5 4 | 10 533 450.90
Rainbow ALIANSA S 10 417.8
6 | 10 491
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7 | 10 | 4942
8 | 10 | 4122
9 | 10 | 4192
10 | 10 | 4276
1 | 10 | 5272
2 | 10 | 5296
3 | 10 465
4 | 10 | 499.6
T6 5 | 10 | 5322 |478.80
Rainbow MOR 6 | 10 | 388.6
7 | 10 | 4618
8 | 10 | 5038
9 | 10 | 5018
10 | 10 | 3784
1 | 10 411
2 | 10 | 4032
3 | 10 373
4 | 10 311
T7 5 | 10 | 4204 387.96
Sasso ALIANSA 6 | 10 | 383.8
7 | 10 | 3614
8 | 10 | 4288
9 | 10 | 386.2
10 | 10 | 400.8
1 | 10 | 3832
2 | 10 | 386.8
3 | 10 | 4084
e MOR 4 | 10 | 4266
5 10 377.8 | 370.96
6 | 10 | 379.8
7 | 10 | 340.2
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8 10 338.2
9 10 323
10 10 345.6

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental.

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-19: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial

4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb 500
y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con
alimento concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR y

ALIANSA), en el cuarto periodo de la investigacion (28 dias).

ANVA sc GL SM F Sig.
Tratamiento 87926615.59 | 8 | 10990826.94 | 686.653 | 0.000
Linea 9171926.76 3 | 3057308.923 | 191.006 | 0.000
Concentrado 788.768 1 788.768 0.049 0.825
Linea * Concentrado 4176.535 3 1392.178 0.087 0.967
Error 1152458.78 | 72 | 16006.372
Total 89079074.38 | 80

Cuadro A-20. Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, en el cuarto periodo de la investigacion (28 dias).

Nivel de significancia P=0.05
Linea N.° de observaciones
1 2 3 4

Sasso 20 603.84
Rainbow 20 715.89
Ross 308 20 1251.46
Cobb 500 20 1397.42

1.000 1.000 1.000 1.000
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Cuadro A-21: Prueba de Duncan disefo factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), en el cuarto periodo de la

investigacion (28 dias).

Tratamiento

N.°cde

Nivel de significancia P=0.05

observaciones 1 2 3 4
Sasso + MOR 10 600.74
Sasso + ALIANSA 10 606.94
Rainbow + ALIANSA 10 700.52 | 700.52
Rainbow + MOR 10 731.26
Ross 308 + ALIANSA 10 1250.23
Ross 308 + MOR 10 1252.70
Cobb 500 + MOR 10 1396.48
Cobb 500 + ALIANSA 10 1398.37
Sig. 0.100 0.589 0.965 0.973

Cuadro A-22: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para dos lineas de pollos de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), en el tercer periodo de la investigacion (28 dias).

Tratamientos

GL

F

T

SIG.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

26.32

21.461

0.00

Cuadro A-23: Peso vivo (gr/pollo) en la alimentacion con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurridos 28 dias

del estudio (periodo 4).

Tratamiento \ R Z Y X
1 10 1457.2
2 10 1570.8
3 10 1238.6
4 10 1460.6
T1 ALIANSA 5 10 1273.2
Cobb 500 5 0 1450 1412.13
7 10 1457.8
8 10 1631.2
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9 10 1379
10 | 10 639.2
1 10 1437.8
2 10 1445.6
3 10 1251.8
4 10 1480.4
5 10 1196.4
6 10 1437.8
7 10 1465.8
T2 8 10 1603.8
Cobb 500+ MOR 9 10 1196 4 1337.32
10 | 10 857.4
1 10 1117.4
2 10 1440.2
3 10 997.4
4 10 1417.8
T3 ALIANSA > 10 1445 1264.41
Ross 308 6 10 1317.8
7 10 1476.2
8 10 1257.4
9 10 1197.8
10 | 10 724.2
1 10 1084.6
2 10 1359
3 10 1161.2
4 10 1453
5 10 1440
6 10 1285.6
7 10 1456.2
T4 8 10 1216.4
Ross 308 MOR 9 10 1344 1293.35
10 | 10 616.2
1 10 691
2 10 736
™ ALIANSA 3 | 10 659.4 700.52
Rainbow 4 10 797.8
5 10 599.4
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6 | 10 657.8
7 | 10 705.6
8 | 10 640.2
9 | 10 676.2
10 | 10 841.8
1 | 10 729.2
2 | 10 758
3 | 10 678.6
4 | 10 802.8
5 | 10 659
6 | 10 717.6
7 | 10 677.6
‘T6 MOR 8 10 808.4 732.26
Rainbow 9 | 10 690.2
10 | 10 801.2
1 | 10 624.4
2 | 10 607.4
3 | 10 545
4 | 10 632.8
T7 5 | 10 599.8
Sasso ALIANSA 6 10 582.4 609.04
7 | 10 639.6
8 | 10 629
9 | 10 608
10 | 10 135.6
1 | 10 609.6
2 | 10 613.8
3 | 10 536.2
4 | 10 631.2
5 | 10 677
6 | 10 574.2
T8 7 10 630.2 595.88
Sasso MOR 8 | 10 627
9 | 10 658.2
10 | 10 401.4

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento
Z: Unidades experimentales por repeticion




Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental
X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-24: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 178420550.288 8 22302568.786 | 1215.612 0.000
Linea 20038937.082 3 6679645.694 | 364.077 0.000
Concentrado 17475.872 1 17475.872 0.953 0.332
Linea * Concentrado 58620.772 3 19540.257 1.065 0.369
Error 1320968.112 72 18346.779
Total 179741518.400| 80

Cuadro A-25: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, en el quinto periodo de la investigacion (35 dias).

) Nivel de significancia P=0.05
N.° de observaciones
Linea 1 2 3
Sasso 20 828.930
Rainbow 20 991.920
Cobb 500 20 1861.220
Ross 308 20 1944.750
Sig. 1.000 1.000 0.055

Cuadro A-26: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamiento obse;vsamon 1 5 3 4 5
Sasso + MOR 10 795.52
Sasso + ALIANSA 10 862.34 | 862.34
Rainbow + ALIANSA 10 960.26 | 960.26
Rainbow + MOR 10 1023.58
Cobb 500 + MOR 10 1828.03
Cobb 500 + ALIANSA 10 1894.41 | 1894.41
Ross 308 + MOR 10 1920.57 | 1920.57
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Ross 38 + ALIANSA |

10

1968.93

Sig.

0.274

0.110

0.299

0.154

0.251

Cuadro A-27: Peso vivo (gr/pollo) en la alimentacion con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurridos los 35
dias del estudio (periodo 5).

Tratamiento V R 7 Y X
1 10 1921.6
2 10 1947.8
3 10 19974
4 10 1823.6
S 10 1907.2
CobTbl5oo ALIANSA 6 | 10 | 1669.2 1899.54
7 10 2087.8
8 10 1943.6
9 10 1785
10 10 1152.8
1 10 1880.4
2 10 1901.6
3 10 1760.2
4 10 1882.2
T2 5 10 1593.2
Cobb 500 Hor 6 | 10 1687.8 1823.83
7 10 1979.8
8 10 1855.8
9 10 1810.6
10 10 1157.2
T3 ALIANSA 1 10 1995 1957.37
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Ross 308 2 | 10 1950.8
3 | 10 1921.8
4 | 10 1822.6
5 | 10 1927.8
6 | 10 1912.8
7 | 10 1605.8
8 | 10 2054.6
9 | 10 1962.8
10 | 10 2028.2
1 | 10 1982.8
2 | 10 1852.6
3 | 10 2182.2
4 | 10 2018.6
T4 OR 5 | 10 1781.4
Ross 308 6 10 1663 1919.71
7 | 10 1772.4
8 | 10 2199.4
9 | 10 1812
10 | 10 1164.8
1 | 10 945
2 | 10 1011.4
3 | 10 883.2
4 | 10 1095.4
5 | 10 958.4
T5 6 10 805.4
Rainbow ALIANSA 946.32
7 | 10 911.8
8 | 10 900.6
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9 10 1182.6
10 10 769.4
1 10 854.6
2 10 1146.4
3 10 961.8
4 10 1037.8
Rai:l-f)ow MOR - > -~ 1023.58
6 10 1065.6
7 10 1098.2
8 10 1034.8
9 10 1059
10 10 985.6
1 10 801.6
2 10 875
3 10 1123.8
4 10 862.8
5 10 885.2
6 10 868
T7
Sasso ALIANSA 7 10 841 895.40
8 10 852
9 10 846
10 10 461.4
T8 OR 1 10 729.6
Sasso o 10 693.8 790.82
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3 10 852
4 10 827.4
5 10 814
6 10 785.4
7 10 868.8
8 10 793.8
9 10 759.8
10 10 783.6

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento
Z: Unidades experimentales por repeticion

Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento

Cuadro A-28: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el sexto periodo de la

investigacion (42 dias).
ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 301673956.212 | 8 37709244.526 | 1466.791 | .000
Linea 35115284.579 3 11705094.860 | 455.298 .000
Concentrado 390293.861 390293.861 15.181 .000
Linea * Concentrado 466102.458 3 155367.486 6.043 .001
Error 1851023.650 72 25708.662
Total 303524979.860| 80

Cuadro A-29: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, en el sexto periodo de la investigacion (42 dias).

Linea N.° d? Nivel de significancia P=0.05
observaciones 1 2 3 4
Sasso 20 1089.93
Rainbow 20 1236.90
Ross 308 20 2419.32
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Cobb 500

20

2543.59

Sig.

1.000

1.000

1.000

1.000

Cuadro A-30: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), en el sexto periodo de la
investigacion (42 dias).

. N.°de P=0.05
Tratamiento .
observaciones 1 2 3 4 5
Sasso + MOR 10 1031.60
Sasso +
ALIANSA 10 1148.26 | 1148.26
Rainbow +
ALIANSA 10 1197.38
Rainbow +
MOR 10 1276.42
Ross 308 +
MOR 10 2333.22
Cobb500 +
MOR 10 2369.12 | 2369.12
Ross 308 +
ALIANSA 10 2505.43
Cobb 500 +
ALIANSA 10 2718.07
Sig. 0.108 0.095 0.618 0.061 1.000

Cuadro A-31: Prueba de t-student, peso vivo (gr/pollo) para dos tipos de alimentos
concentrados de dos diferentes marcas comerciales (MOR vy
ALIANSA), en el sexto periodo de la investigacion (42 dias).

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

ALIANSA vs MOR

78

9.52

0.902

0.003

Cuadro A-32: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para dos lineas de pollos de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), transcurridos los 42 dias del estudio (periodo 6).

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

4.86

29.67

0.03
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Cuadro A-33: Peso vivo (gr/pollo) en la alimentaciéon con concentrados de marca
comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo de
engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurridos los 42
dias del estudio (periodo 6).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 2783.6
2 10 2667.6
3 10 2581.6
4 10 2928.6
i ALIANSA 2 18 ESSQS
Cobb 500 = 10 Seto
8 10 2456.6 2410
9 10 2991.6
10 10 1013.8
1 10 2381.6
2 10 2437.2
3 10 2190
4 10 2448
T2 MOR 5 10 2223.8
Cobb 500 6 10 2502.8
7 10 2619.2
8 10 2323.8 2381.58
9 10 2494.8
10 10 1242
1 10 1952.2
2 10 2632.6
3 10 2497.8
4 10 2423.8
5 10 2633.2
T3 ALIANSA 5 10 261
Ross 308 7 10 2478.8 2433.37
8 10 2471.2
9 10 2236.6
10 10 2389.8
1 10 2285.2
2 10 2481.2
3 10 2337.8
4 10 2384
5 10 2516.6
MOR 6 10 2543.8
T4 7 10 2296.8
Ross 308 8 10 2068 2325.68
9 10 2106.4
10 10 841.6
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1 | 10 979.8

2 | 10 1075.8

3 | 10 1229.8

4 | 10 1161.8

5 | 10 1274.2

ALIANSA 6 | 10 1378.6

T5 I 10 1338.8
Rainbow 8 | 10 1190.4 1214.83

9 | 10 1158.4

10 | 10 874.8

1 | 10 1251.2

2 | 10 1319.8

3 | 10 1386.2

4 | 10 1224

5 | 10 1329.8

MOR 6 | 10 1481.2

T6 7 | 10 1415.2
Rainbow 8 10 1114.6 1168.58

9 | 10 1163.8

10 | 10 1078.4

1 | 10 1247.4

2 | 10 973.8

3 | 10 981.2

4 | 10 1255

5 | 10 1201

ALIANSA 210 =
T7 7 10 1106.6 1126.3

Sasso 8 10 1271.6

9 | 10 1137.8

10 | 10 1122.6

1 | 10 923.4

2 | 10 1021.8

3 | 10 1023.4

4 | 10 1022

5 | 10 973.8

T QN R
Sasso 8 | 10 | 1056.6 1031.60

9 | 10 1014.8

10 | 10 1201.4

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-34: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
2x2, peso vivo (gr/pollo) para 2 lineas de pollo indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), transcurridos los
49 dias del estudio (periodo 7).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 75858020.82 4 118964505.207 | 1090.748 | 0.000
Linea 181723.880 1 181723.880 10.452 0.003
Concentrado 1511.670 1 1511.670 0.087 0.770
Linea * Concentrado 178155.756 1 178155.756 10.247 0.003
Error 625921.021 36 17386.695
Total 76483941.850| 40

Cuadro A-35: Prueba de Duncan (gr/pollo), disefio factorial 2x2, peso vivo (gr/ pollo),
para 2 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas
comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), transcurridos los 49
dias del estudio (periodo 7).

Tratamiento N.° de observaciones Nivel de iignificancia P:20'05
Sasso + MOR 10 1245.84
Sasso + ALIANSA 10 1367.02
Rainbow + ALIANSA 10 1368.35
Rainbow + MOR 10 1514.12
Sig. 0.056 1.000

Cuadro A-36: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimento concentrado de
dos marcas comerciales (MOR y ALIANSA), transcurridos los 49 dias
del estudio (periodo 7).
Tratamientos

ALIANSA vs MOR

SIG.
0.005

GL
38

F t
8.89 -0.241

Cuadro A-37: Peso vivo promedio (gr/pollo) en la alimentacién con concentrados de
marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de pollo
indio mejorado, transcurridos los 49 dias del estudio (periodo 7).

Tratamiento V R | Z Y X
110 1278.4
2 |10 1339.8
T5 3 |10 1304.8
Rainbow ALIANSA 74 T10 1342
5 110 1542 .4 1338.14
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6 |10 1300.6
7 | 10 1431.4
8 |10 1150.8
9 |10 1411.6
10 | 10 1279.6
1|10 1791
2 |10 1845.8
3 |10 1530.6
4 |10 1270
T6 5 | 10 1461 1495.22
Rainbow MOR 6 |10 1489.8
7 |10 1376.4
8 |10 1414.4
9 |10 1545.6
10 | 10 1227.6
1|10 1193
2 |10 1382.6
3 |10 1460.6
4 |10 1428.6
T7 5110 1332.4
Sasso ALIANSA 6 | 10 1412
7 |10 1179.2 1327.48
8 |10 1085.2
9 |10 1288
10 | 10 1513.8
T8 1|10 1095.2
Sasso 2 |10 1185
3 |10 1289.4
4 |10 1300.4
5110 1251.4
MOR 6 |10 1411 1234.64
7 |10 1406
8 | 10 1075.6
9 |10 1019
10 | 10 1314

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticién
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental
X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-38: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
2x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para 2 lineas de pollo
indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR vy
ALIANSA), transcurridos los 56 dias del estudio (periodo 8).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 107316105.13 | 4 | 26829026.284 | 1508.797 0.000
Linea 293299.876 1 293299.876 16.494 0.000
Concentrado 43270.084 1 43270.084 2.433 0.128
Linea * Concentrado | 200902.276 1 200902.276 11.298 0.002
Error 640142.544 | 36 17781.737
Total 107956247.68 | 40

Cuadro A-39: Prueba de Duncan, disefio factorial 2x2, peso vivo (gr/pollo), para 2
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), transcurridos los 56 dias del
estudio (periodo 8).

Tratamiento

N.°de
observaciones

Nivel de significancia P=0.05

1 2
Sasso + MOR 10 1510.240
Sasso + ALIANSA 10 1586.200
Rainbow + ALIANSA 10 1615.720
Rainbow + MOR 10 1823.240
Sig. 0.102 1.000

Cuadro A-40: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimentacién de 2 lineas
de pollos indio mejorado (Rainbow y Sasso) con dos tipos de
alimentos concentrados (MOR Y ALIANSA) de diferentes marcas
comerciales, transcurridos los 56 dias del estudio (periodo 8).

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

ALIANSA vs MOR

38

4.5

-1.2

0.04
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Cuadro A-41: Peso vivo promedio (gr/pollo) en la alimentacién con concentrados de

dos marcas comerciales (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas de
pollo indio mejorado, transcurridos los 56 dias del estudio (periodo 8).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 1757
2 10 1579.2
3 10 1822.8
T5 4 10 1512.2
Rainbow ALIANSA 5 10 1709.6 1604.64
6 10 1538.8
7 10 1537.2
8 10 1736.4
9 10 1377.8
10 10 1475.4
1 10 1492.8
2 10 2121.2
3 10 1787.4
T6 4 10 2139.8 1785.72
Rainbow MOR
5 10 1715
6 10 1644.6
7 10 1712
8 10 1621.8
9 10 1666.4
10 10 1956.2
1 10 1685.6
2 10 1317.4
T7 3 10 1577.4
Sasso ALIANSA 4 10 1417.8
5 10 1578.4 1543.38
6 10 1384.6
7 10 1564.8
8 10 1726.6
9 10 1684.2
10 10 1497
1 10 1501.6
2 10 1565.2
T8 3 10 1509.6
Sasso MOR 4 10 1457 1510.24
5 10 1353
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6 10 1582.6
7 10 1533.8
8 10 1633.8
9 10 1345.4
10 10 1620.4

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento
Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento

Cuadro A-42: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas

comerciales, (MOR y ALIANSA) durante toda la investigacion.

ANVA GL SM GL Sig.
Tratamiento | 464357884.99 8 58044735.625 | 111.715 0.000

Error 328372741.97 632 519577.123

Total 792730626.97 640

Cuadro A-43: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas

comerciales, (MOR y ALIANSA) durante toda la investigacion.

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 464357884.99 | 7 | 58044735.625 | 111.715 0.000
Linea 11672266.510 | 3 3890755.503 7.488 0.000
Concentrado 73950.230 1 73950.230 0.142 0.706
Linea * Concentrado 452838.647 3 150946.216 0.291 0.832
Error Experimental 328372741.973 | 632 | 519577.123
Total 792730626.970 | 640
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Cuadro A-44: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda la investigacion del

estudio.
N.° de Nivel de significancia P=0.05

Linea observaciones 1 2

Sasso 180 677.674
Rainbow 180 774.661
Ross 308 140 973.141
Cobb 500 140 1002.114

Sig. 0.233 0.721

Cuadro A-45: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/ pollo), para 4
lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda la investigacion del

estudio.
Tratamiento N Nivel de significancia P=0.05
1 2 3
Sasso + MOR 90 655.551
Sasso + ALIANSA 90 699.798
Rainbow + ALIANSA 90 742.750 742.750
Rainbow + MOR 90 806.571 806.571 806.571
Ross 308 + MOR 70 957.636 957.636
Cobb 500 + MOR 70 964.496 964.496
Ross 308 + ALIANSA 70 988.647 988.647
Cobb 500 + ALIANSA 70 1039.733
Sig. 0.236 0.056 0.070

Cuadro A-46: Prueba de t-student peso vivo (gr/pollo) para alimentacién de 2 lineas
de pollos indio mejorado (Rainbow y Sasso) con dos tipos de
alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes marcas
comerciales, de toda la investigacion.

Tratamientos GL F T Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 638 125.18 4.56 0.00




147

Cuadro A-47: Relacion entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso),
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), factores climéaticos
(Temperaturay Humedad relativa ambiente) y peso vivo (gr/pollo), de
toda la investigacion.

Tratamiento | Periodo | Lineade | Concentrado T Hr PV
pollo

1 1 Coob500 ALIANSA 30.48 | 61.57 | 40.8
2 1 Coob500 MOR 30.48 | 61.57 | 36.2
3 1 Ross308 ALIANSA 30.48 | 61.57 | 44.2
4 1 Ross308 MOR 30.48 | 61.57 | 43.2
5 1 Rainbow ALIANSA 30.48 | 61.57 | 39.1
6 1 Rainbow MOR 30.48 | 61.57 | 375
7 1 Sasso ALIANSA 30.48 | 61.57 | 40.3
8 1 Sasso MOR 30.48 | 61.57 43
1 2 Coob500 ALIANSA 29.13 | 67.14 | 108.12
2 2 Coob500 MOR 29.13 | 67.14 | 132.40
3 2 Ross308 ALIANSA 29.13 | 67.14 | 103.84
4 2 Ross308 MOR 29.13 | 67.14 | 115.08
5 2 Rainbow ALIANSA 29.13 | 67.14 | 107.76
6 2 Rainbow MOR 29.13 | 67.14 | 112.56
7 2 Sasso ALIANSA 29.13 | 67.14 | 91.92
8 2 Sasso MOR 29.13 | 67.14 | 100.32
1 3 Coob500 ALIANSA 29.90 | 66.33 | 777.36
2 3 Coob500 MOR 29.90 | 66.33 | 666.96
3 3 Ross308 ALIANSA 29.90 | 66.33 732
4 3 Ross308 MOR 29.90 | 66.33 692
5 3 Rainbow ALIANSA 29.90 | 66.33 | 450.90
6 3 Rainbow MOR 29.90 | 66.33 | 478.80
7 3 Sasso ALIANSA 29.90 | 66.33 | 387.96
8 3 Sasso MOR 29.90 | 66.33 | 370.96
1 4 Coob500 ALIANSA 29.74 | 69.88 | 1412.13
2 4 Coob500 MOR 29.74 | 69.88 | 1337.32
3 4 Ross308 ALIANSA 29.74 | 69.88 | 1246.41
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4 4 Ross308 MOR 29.74 | 69.88 | 1293.35
5 4 Rainbow ALIANSA 29.74 | 69.88 | 700.52
6 4 Rainbow MOR 29.74 | 69.88 | 732.26
7 4 Sasso ALIANSA 29.74 | 69.88 | 609.04
8 4 Sasso MOR 29.74 | 69.88 | 595.88
1 5 Coob500 ALIANSA 29.02 | 72.29 | 1899.54
2 5 Coob500 MOR 29.02 | 72.29 | 1823.83
3 5 Ross308 ALIANSA 29.02 | 72.29 | 1957.37
4 5 Ross308 MOR 29.02 | 72.29 | 1919.71
5 5 Rainbow ALIANSA 29.02 | 72.29 | 946.32
6 5 Rainbow MOR 29.02 | 72.29 | 1023.58
7 5 Sasso ALIANSA 29.02 | 72.29 | 895.40
8 5 Sasso MOR 29.02 | 72.29 | 790.82
1 6 Coob500 ALIANSA 28.77 | 74.05 | 2410

2 6 Coob500 MOR 28.77 | 74.05 | 2381.58
3 6 Ross308 ALIANSA 28.77 | 74.05 | 2433.37
4 6 Ross308 MOR 28.77 | 74.05 | 2325.68
5 6 Rainbow ALIANSA 28.77 | 74.05 | 1214.83
6 6 Rainbow MOR 28.77 | 74.05 | 1168.58
7 6 Sasso ALIANSA 28.77 | 74.05 | 1126.3
8 6 Sasso MOR 28.77 | 74.05 | 1031.60
5 7 Rainbow ALIANSA 29.93 | 70.43 | 1338.14
6 7 Rainbow MOR 29.93 | 70.43 | 1495.22
7 7 Sasso ALIANSA 29.93 | 70.43 | 1327.48
8 7 Sasso MOR 29.93 | 70.43 | 1234.64
5 8 Rainbow ALIANSA 27.31 | 83.62 | 1604.64
6 8 Rainbow MOR 27.31 | 83.62 | 1785.72
7 8 Sasso ALIANSA 27.31 | 83.62 | 1543.38
8 8 Sasso MOR 27.31 | 83.62 | 1510.24
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Cuadro A-48: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y analisis
de varianza de regresion (b), entre temperatura ambiente (°C) y peso
vivo (gr/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R2 R b Ecua. de
regresion
Valor 56 0.30 0.549* - 494.022*% | Y= 15,422.74 -
Significancia 1.2 0.0000121 | 494.02 (X)
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 8,723,423.9014 1 | 8,723,423.9014 23.24 0.0000121
Error 20,270,713.0162 | 54 | 375,383.5744
experimental
Total 28,994,136.917 | 55

Cuadro A-49: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y analisis
de varianza de regresion (b), entre humedad relativa ambiente (%) y
peso vivo (gr/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Val 56 0.550 0.742° 98.22 "
aor — . Y=-5,943.07
Significancia 6.05 6.05E- +98.22" X
11 '
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 0.0343
15,960,660.7588 1 15,960,660.7588 | 66.13
Error
experimental 13,033,476.15 54 241,360.66
Total
28,994,136.9176 | 55

Cuadro A-50: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y analisis
de varianza de regresion (b), entre lineas de pollo y peso vivo
(gr/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.041 0.203 -132.04 Y=1257.33 —
Significancia 0.132 0.1325 132.04 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresién
1,200,591.0558 1 1,200,591.0558 2.33 1325
Error
experimental | 27,793,545.8618 54 514,695.2937
Total
28,994,136.9176 55




150

Cuadro A-51: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre concentrado comercial (MOR y
ALIANSA) y peso vivo (gr/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.000 0.0076 -11.076 Y=924.97 —
Significancia 11.076X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion
1,717.6218 1 1,717.6218 0.00 9551
Error
experimental | 28,992,419.2958 54 536,896.6536
Total
28,994,136.9176 55

Cuadro A-52: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre especialidad de pollo (pollo de
engorde y pollo indio mejorado) y peso vivo (gr/pollo), de toda la
investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.043 0.207 -301.27 Y=1381.79 —
Significancia 301.27 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 1,244,833.0080 1 1,244,833.0080 2.42 .1255
Error 27,749,303.9096 | 54 | 513,875.9983
experimental
Total 28,994,136.9176 | 55

Cuadro A-53: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para 4 lineas de pollo,
2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow
y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA). Para el primer periodo

(7dias).
Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 8596.467 8 1074.558 622.416 | 0.000
Linea 161.987 3 53.996 31.276 0.000
Concentrado 70.876 1 70.876 41.054 0.000
Linea * Concentrado 26.117 3 8.706 5.043 0.003
Error 124.303 72 1.726
Total 8720.770 80
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Cuadro A-54: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, para el primer periodo (7 dias)

del estudio.
Nivel de significancia P=0.05
Linea N 1 2 3
Sasso 20 7.960
Rainbow 20 10.015
Cobb 500 20 11.325
Ross 308 20 11.535
Sig. 1.000 1.000 0.615

Cuadro A-55: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), para el
primer periodo (7 dias) del estudio.

_ N.© de Nivel de significancia P=0.05
Tratamiento obser\./aciones
1 2 3 4
Sasso + ALIANSA 10 7.340
Sasso + MOR 10 8.580
Cobb 500 + ALIANSA 10 9.470 | 9.470
Rainbow + ALIANSA 10 9.680 | 9.680
Rainbow + MOR 10 10.350
Ross 308 + ALIANSA 10 10.580
Ross 308 + MOR 10 12.490
Cobb 500 + MOR 10 13.180
Sig. 1.000 | 0.080 | 0.088 | 0.244

Cuadro A-56: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el primer periodo (7
dias) del estudio.

Tratamiento V R Z Y X
1 10 12.00
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2 10 7.80
3 10 10.14
ALIANSA 4 10 10.26
5 10 7.20
T1 6 10 10.26 9.62
Cobb 500 7 10 10.14
8 10 7.14
9 10 7.86
10 10 11.94
1 10 12.11
2 10 13.97
3 10 14.66
4 10 12.03
5 10 13.69
12 B .
Cobb 500 g 10 1503 13.74
9 10 13.69
10 10 10.91
1 10 10.33
2 10 8.43
3 10 12.30
4 10 11.13
5 10 10.73
ALIANSA 6 10 12.50
T3 7 10 10.33 8.52
Ross 308 8 10 10.93
9 10 10.93
10 10 8.43
1 10 10.97
2 10 10.37
3 10 13.83
4 10 14.57
5 10 12.70
MOR 6 10 13.77
T4 7 10 12.70
Ross 308 8 10 10.90 10.27
9 10 14.63
10 10 10.37
1 10 9.76
2 10 11.07
3 10 7.50
4 10 10.27
T5 ALIANSA 5 10 9.93
Rainbow 6 10 7.24 9.81
7 10 9.93
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8 10 9.50

9 10 10.53

10 10 11.07

1 10 10.81

2 10 9.56

3 10 10.10

4 10 10.84

5 10 10.27

MOR 6 10 10.36
T6 7 10 9.30 10.72

Rainbow 8 10 10.53

9 10 10.59

10 10 11.07

1 10 7.43

2 10 6.74

3 10 7.51

4 10 7.63

5 10 7.57

ALIANSA 6 10 720

T7 7 10 7.57
Sasso 8 10 7.11 7.35

9 10 7.06

10 10 7.63

1 10 8.06

2 10 8.83

3 10 6.69

4 10 10.40

5 10 8.97

- MOR 6 10 10.40
Sasso 7 10 6.69 8.57

8 10 8.83

9 10 8.06

10 10 8.83

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticién

Y: Peso vivo promedio (gr) de cada unidad experimental

X: Promedio de peso vivo (gr/pollo) por tratamiento
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Cuadro A-57: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia dia de peso vivo (gr/dia/pollo) para 4 lineas de pollo, 2
de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y
Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), para el segundo periodo (14
dias) del estudio.

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 51105.2132 8 6388.152 576.030 0.000
Linea 3772.363 3 1257.454 113.387 0.000
Concentrado 16.110 1 16.110 1.453 0.232
Linea * Concentrado 266.889 3 88.963 8.022 0.000
Error 798.477 72 11.090
Total 51903.690 80

Cuadro A-58: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/dia/pollo), para
4 lineas de pollo, para el segundo periodo (14 dias) del estudio.

Nivel de significancia P=0.05
Linea N 1 2 3
Sasso 20 15.095
Rainbow 20 20.205
Cobb 500 20 30.060
Ross 308 20 31.645
Sig. 1.000 1.000 0.137

Cuadro A-59: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, peso vivo (gr/dia/pollo), para
4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas comerciales
de concentrado (MOR y ALIANSA), para el segundo periodo (14 dias)

del estudio.
Significancia P=0.05
Tratamiento N 1 2 3 4
Sasso + MOR 10 14.870
Sasso + ALIANSA 10 15.320
Rainbow + ALIANSA 10 19.440
Rainbow + MOR 10 20.970
Cobb + MOR 10 26.570
Ross + ALIANSA 10 30.490
Ross + MOR 10 32.800
Cobb + ALIANSA 10 33.550
Sig. 0.763 0.308 1.000 0.055
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Cuadro A-60: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el segundo periodo (14

dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

Pollo engorde vs pollo mejorado

78

5.86

14.1

0.018

Cuadro A-61: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el segundo periodo
(14 dias) del estudio.

Tratamiento V R Z Y X
1 10 36.49
2 10 34.97
3 10 31.40
4 10 35.77 33.43
T1 5 10 29.14
Cobb 500 ALIANSA 6 10 35.77
7 10 38.34
8 10 35.63
9 10 28.49
10 10 29.54
1 10 28.97
2 10 24.69
3 10 28.77
T2 4 10 23.77
Cobb 500 5 10 26.57 25.42
MOR 6 10 28.77
7 10 21.83
8 10 26.63
9 10 26.57
10 10 28.97
1 10 27.46
2 10 29.29
3 10 27.40
4 10 31.80
T3 5 10 36.46
Ross 308 ALIANSA 6 10 30.63 30.47
7 10 27.49
8 10 36.46
9 10 26.94
10 10 30.89
1 10 27.06




156

2 10 29.89

3 10 29.43

4 10 37.80

T4 5 10 39.83
Ross 308 MOR 6 10 26.97 32.80

7 10 39.46

8 10 41.31

9 10 23.91

10 10 32.34

1 10 20.31

2 10 13.89

3 10 23.80

4 10 19.54

T5 5 10 19.69
Rainbow ALIANSA 6 10 23.80 19.45

7 10 15.29

8 10 19.86

9 10 19.54

10 10 18.74

1 10 19.40

2 10 22.14

3 10 19.34

Tg 4 10 23.66
Rainbow 5 10 20.40 20.97

MOR 6 10 19.34

7 10 24.94

8 10 19.94

9 10 20.09

10 10 20.63

1 10 13.71

2 10 17.26

3 10 15.66

4 10 15.60
T7 5 10 14.34 15.31

Sasso ALIANSA 6 10 16.03

7 10 15.60

8 10 14.49

9 10 17.26

10 10 13.20

1 10 15.83

2 10 13.29

3 10 16.80

MOR 4 10 12.97

T8 5 10 15.49
Sasso 6 10 12.94 14.87

7 10 15.57
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8 10 15.49
9 10 15.83
10 10 14.54

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento
Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental
X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento

Cuadro A-62: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para 4 lineas de pollo,
2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow
y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el tercer periodo de la
investigacion (21 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 156508.7752 8 19563.597 206.367 0.000
Linea 15094.741 3 5031.580 53.076 0.000
Concentrado 732.655 1 732.655 7.728 0.007
Linea * Concentrado 575.948 3 191.983 2.025 0.118
Error 6825.595 72 94.800
Total 163334.370 80

Cuadro A-63: Prueba de Duncan linea disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso
vivo (gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, en el tercer periodo de la
investigacion (21 dias).

Linea N.° de observaciones Silgnlflcanma P-O.;)S
Sasso 20 25.955
Rainbow 20 30.465
Ross 20 54.985
Cobb 20 55.990
Sig. 0.147 0.745

Cuadro A-64: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el tercer
periodo de la investigacion (21dias).

Tratamiento N.° de observaciones Nivel de significancia P=0.05

1 2 3

Sasso + MOR 10 23.800




158

Sasso + ALIANSA 10 28.110
Rainbow + ALIANSA 10 29.570
Rainbow + MOR 10 31.360
Cobb + MOR 10 49.800
Ross + MOR 10 50.330
Ross + ALIANSA 10 59.64
Cobb + ALIANSA 10 62.18
Sig. 0.118 0.903 0.561

Cuadro A-65: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el tercer periodo (21
dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

T

SIG.

Pollo engorde vs pollo mejorado

78

5.19

11.79

0.025

Cuadro A-66: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el tercer periodo (21
dias) del estudio.

Tratamiento V R Z Y X
1 10 64.03
2 10 90.14
3 10 63.37
4 10 54.03
5 10 75.74
ALIANSA 6 10 64.51
T1 7 10 58.11 62.18
Cobb 500 8 10 56.11
9 10 52.60
10 10 43.29
1 10 46.71
2 10 56.86
3 10 81.86
4 10 44.94
MOR 5 10 51.31
T2 6 10 41.23
Cobb 500 7 10 4414 50.94
8 10 26.80
9 10 46.94




10 | 10 | 5731
1 | 10 | 59.97
2 | 10 | 74.74
3 | 10 | 73.86
4 | 10 | 54.43
5 | 10 | 4511
. ALIANSA S 18 222‘2
Ross 308 8 | 10 | 47.71 50,26
9 | 10 | 59.60
10 | 10 | 6083
1 | 10 | 6257
2 | 10 | 5051
3 | 10 | 58.09
4 | 10 | 58.03
5 | 10 | 51.60
MOR 6 | 10 | 53.69
T4 7 [ 10 | 5574
Ross 308 8 10 38.66 49.62
9 | 10 | 4734
10 | 10 | 27.09
1 | 10 | 2534
2 | 10 | 3283
3 | 10 | 2617
4 | 10 | 40.49
TS 5 | 10 | 24.49
Rainbow ALIANSA 6 10 33.26
7 [ 10 | 39.80
8 | 10 | 23.69 29.57
9 | 10 | 2423
10 | 10 | 25.43
1 | 10 | 39.26
2 | 10 | 3837
3 | 10 | 31.14
4 | 10 | 31.29
T6 5 | 10 | 3951
Rainbow MOR 6 | 10 | 2023
7 | 10 | 2589
8 | 10 | 3501
9 | 10 | 3517 3135
10 | 10 | 16.77
1 | 10 | 3194
- 2 | 10 | 27.66
oo ALIANSA 3 | 10 | 24.49
4 | 10 | 1526
5 | 10 | 3251 26.98
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6 10 25.66

7 10 22.83

8 10 33.71

9 10 25.23

10 10 41.80

1 10 25.17

2 10 27.31

3 10 29.17

4 10 31.74

5 10 23.83

T8 6 10 25.09

Sasso MOR 7 10 20.66 23.78

8 10 18.17

9 10 16.57

10 10 20.17

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental.

X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.
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Cuadro A-67: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para 4 lineas de pollo,
2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow
y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA) en el cuarto periodo de la

investigacion (28 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 268199.4274 8 33524.928 | 107.039 .000
Linea 45918.864 3 15306.288 48.870 .000
Concentrado 569.778 1 569.778 1.819 .182
Linea * Concentrado 506.723 3 168.908 .539 .657
Error 22550.623 72 313.203
Total 290750.050 80

Cuadro A-68: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, para el cuarto periodo de

investigacion (28 dias).

Linea

N.° de observaciones

Nivel de significancia

P=

0.05
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2 3
Sasso 20 27.55
Rainbow 20 31.39
Ross 308 20 66.96
Cobb 500 20 84.42
Sig. 0.495 1.000 |1.000

Cuadro A-69: Prueba de Duncan disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el cuarto
periodo de la investigacion (28 dias).

Tratamiento

N.° de observaciones

Nivel de significancia P=0.05

1 2 3
Sasso + ALIANSA 10 26.370
Sasso + MOR 10 28.740
Rainbow + ALIANSA 10 31.210
Rainbow + MOR 10 31.580
Ross + ALIANSA 10 64.44
Ross + MOR 10 69.48
Cobb + ALIANSA 10 77.64 77.6
Cobb + MOR 10 91.2
Sig. 0.55 0.11 0.09

Cuadro A-70: Prueba de t-student, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para
dos lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), en el cuarto periodo de

la investigacion (28 dias).

Tratamientos

GL

F

SIG.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

20.8

11.14

0.00

Cuadro A-71: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurrido 28 dias del estudio (periodo 4).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 78.63
T1 2 10 74.93
Cobb 500 ALIANSA 3 10 57.95 82.63
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4 10 89.90
5 10 56.00
6 10 79.40
7 10 83.88
8 10 112.25
9 10 89.48
10 10 53.87
1 10 98.40
2 10 91.58
3 10 42.35
4 10 108.85
5 10 64.93
COb-I;32500 MOR 6 10 101.15
95.77
I 10 107.73
8 10 140.15
9 10 68.75
10 10 88.03
1 10 50.33
2 10 77.73
3 10 13.00
4 10 88.48
T3 5 10 96.10
Ross 308 ALIANSA 6 10 72.80
7 10 93.28
8 10 70.38
9 | 10 60.70 7767
10 10 21.63
1 10 43.93
2 10 86.70
Ros-|;4308 MOR 3 10 53.20
4 10 81.80
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5 | 10 47.98
6 | 10 74.75 2850
7 | 10 84.20
8 | 10 68.85
9 | 10 89.68
10 | 10 63.55
1 | 10 33.00
2 | 10 36.33
3 | 10 27.25
4 | 10 33.10
5 | 10 22.70
Raizgow ALIARSA 6 | 10 20.85 >
7 | 10 26.43
8 | 10 28.50
9 | 10 32.13
10 | 10 51.78
1 | 10 25.25
2 | 10 28.55
3 | 10 26.70
4 | 10 37.90 36.21
5 | 10 15.85
Raizgow MOR 6 | 10 41.13
7 | 10 25.73
8 | 10 38.08
9 | 10 23.55
10 | 10 52.85
1 | 10 26.68
2 | 10 25.53
oo ALIANSA 3 | 10 | 2150
4 | 10 40.23
5 | 10 22.43
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6 | 10 24.83
7 | 10 34.78
8 | 10 25.03 32.21
9 | 10 27.73
10 | 10 15.13
1 | 10 28.30
2 | 10 28.38
3 | 10 15.98
4 | 10 25.58
5 | 10 37.40
5;5830 MOR 6 | 10 24.30
32.14
7 | 10 36.25
8 | 10 36.10
9 | 10 41.90
10 | 10 13.05

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad

experimental.

X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-72: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

Variable SC GL F Sig.
Tratamiento 336919.8362 8 42114.980 48.716 0.000
Linea 55185.379 18395.126 21.279 0.000
Concentrado 525.313 525.313 0.608 0.438
Linea * Concentrado 648.473 216.158 0.250 0.861
Error 62243.464 72 864.493
Total 399163.300 80
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Cuadro A-73: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

. Nivel significancia P=0.05
Lineas N 1 > 3
Sasso 20 32.160

Rainbow 20 39.430

Cobb 500 20 66.245

Ross 308 20 99.045
Sig. 0.437 1.000 1.000

Cuadro A-74: Prueba de Duncan disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el quinto
periodo de la investigacién (35 dias).

Tratamientos N.° d_e Nivel de significancia P=0.05
observaciones 1 2 3 4 5
Sasso + MOR 10 27.830
Sasso + ALIANSA 10 36.490 | 36.49
Rainbow + ALIANSA 10 37.100 | 37.10
Rainbow + MOR 10 41.760 | 41.76
Cobb 500 + MOR 10 61.63 | 61.63
Cobb 500 + ALIANSA 10 70.86 | 70.86
Ross 308 + MOR 10 95.41 | 9541
Ross 308 + ALIANSA 10 102.68
Sig. 0.342 | 0.08 | 0.48 0.06 0.58

Cuadro A-75: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

Tratamientos GL F T SIG.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 78 17.75 6.77 0.00

Cuadro A-76: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos 35 dias del estudio (periodo 5).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 66.34
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2 10 53.80
3 10 108.40
4 10 51.86
5 10 82.00 66.84
Tl 6 10 31.31
Cobb 500 ALIANSA 7 10 90.00
8 10 44.63
9 10 58.00
10 | 10 122.29
1 10 63.23
2 10 65.14
3 10 72.63
4 10 57.40 59.08
T2 5 | 10 56.69
Cobb 500 MOR 5 10 35 71
7-- 10 73.43
8 10 33.14
9 10 87.74
10 10 71.38
10 125.37
2 10 72.94
3 10 142.06
4 10 57.83
S 10 68.97
T3 6 10 85.00
Ross 308 ALIANSA 7|10 18.51 97.01
8 10 113.89
9 10 109.29
10 | 10 232.86
1 10 128.31
2 10 70.51
3 10 145.86
4 10 80.80
5 10 91.63
T4
6 10 53.91
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Ross 308 MOR 7 | 10 45.17 85.90
8 | 10 140.43
9 10 66.86
10 | 10 130.62
1 | 10 36.29
2 | 10 39.34
3 | 10 30.54
4 | 10 42.51
5 | 10 51.29
5 6 | 10 | 21.09
Rainbow ALIANSA
7 | 10 29.46 37 18
8 | 10 37.20
9 10 72.34
10 | 10 11.00
1 | 10 17.91
2 | 10 55.49
3 | 10 40.46
4 | 10 33.57
5 | 10 47.57
T6 6 | 10 49.71
Rainbow MOR 2 10 6151
8 | 10 32.34 41.62
9 | 10 52.69
10 10 26.34
1 | 10 25.31
2 | 10 38.23
3 | 10 82.69
4 | 10 32.86
5 10 39.34 40.18
6 | 10 40.80
T7 ALIANSA - 1 10 08 77
Sasso 8 | 10 31.86
9 | 10 34.00
10 | 10 11.00
1 | 10 23.86
2 | 10 11.43
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3 10 45.11
4 10 28.03
5 10 19.57
T8 MOR 6 10 30.17 27.85
Sasso 7 | 10 | 3409
8 10 23.83
9 10 14.51
10 10 47.66

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental.
X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-77: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde (Cobb
500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el sexto periodo de la
investigacion (42 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 344271.9742 8 43033.997 50.159 0.000
Linea 52099.449 3 17366.483 20.242 0.000
Concentrado 4948.658 1 4948.658 5.768 0.019
Linea * Concentrado 5050.099 3 1683.366 1.962 0.127
Error 61772.286 72 857.948
Total 406044.260 80

Cuadro A-78: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, en el sexto periodo de la
investigacion (42 dias).

Lineas N.° observaciones Nllvel de S|gn|f|gan0|a P—O.OE'?3
Rainbow 20 35.005
Sasso 20 37.280
Ross 308 20 67.795
Cobb 500 20 97.480
Sig. 0.807 1.000 1.000
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Cuadro A-79: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el sexto
periodo de la investigacion (42 dias).

. N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamientos )
observaciones 1 2 3
Sasso + MOR 10 33.730
Rainbow + ALIANSA 10 33.870
Rainbow + MOR 10 36.140
Sasso + ALIANSA 10 40.830
Ross + MOR 10 58.940 58.940
Ross + ALIANSA 10 76.650
Cobb + MOR 10 77.290
Cobb + ALIANSA 10 117.67
Sig. 0.090 0.191 | 1.000

Cuadro A-80: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de dos diferentes
marcas comerciales, en sexto periodo de la investigacion (42 dias).

Tratamientos GL F T Sig.

ALIANSA vs MOR 78 3.75 1.80 0.05

Cuadro A-81: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), en sexto periodo de la
investigacion (42 dias).

Tratamientos GL F T Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 78 8.53 6.46 0.005

Cuadro A-82: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
con dos concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA)
utilizado en dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio
mejorado, transcurridos los 42 dias del estudio (periodo 6).

Tratamiento V R ya Y X

1 10 123.14

2 10 107.17
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3 10 83.46
T1 ALIANSA 4 10 157.86 109.74

Cobb 500 5 10 117.23

6 10 188.51

7 10 66.03

8 10 73.29

9 10 172.37

10 | 10 87.60

1 10 71.60

2 10 76.51

3 10 61.40

4 10 80.83

T 5 10 90.09

Cobb 500 Hor 6 | 10 | 11643
7 10 91.34 76.49

8 10 66.86

9 10 97.74

10 | 10 20.19

1 10 11.00

2 10 97.40

3 10 82.29

T3 4 10 85.89
Ross 308 ALIANSA 5 10 100.77 74.86

6 10 101.17

7 10 124.71

8 10 59.51
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9 | 10 39.11
10 | 10 64.57
1 | 10 43.20
2 | 10 89.80
3 | 10 22.23
4 | 10 52.20
T4 OR 5 | 10 105.03
Ross 308 6 | 10 125.83 62.02
7 | 10 74.91
8 | 10 11.00
9 | 10 42.06
10 | 10 23.24
1 | 10 10.00
2 | 10 9.20
3 | 10 50.94
4 | 10 9.49
Rai;iow ALIANSA |5 | 10 45.11
6 | 10 81.89
7 | 10 69.57
8 | 10 41.40
9 | 10 11.00 32.11
10 | 10 10.14
1 | 10 56.66
T6 2 | 10 24.77
Rainbow MOR 3 | 10 60.63
4 | 10 26.60
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5 10 48.26

6 10 59.37
7 10 45.29 36.12

8 10 11.40

9 10 14.97

10 | 10 13.26

1 10 63.69

2 10 14.11

3 10 11.00

4 10 56.03

T7 5 10 46.54
Sasso ALIANSA 6 10 14.00 44.73

7 10 37.94

8 10 59.94

9 10 41.69

10 | 10 63.51

1 10 20.97

2 10 46.86

3 10 24.49

4 10 27.80

5 10 22.83

6 10 33.20

1 7 10 27.46
Sasso MOR i . - 34.40

9 10 36.43

10 | 10 59.69
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V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental.
X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-83: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR vy
ALIANSA), en el séptimo periodo de la investigacion (49 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 36612.5272 4 9153.132 22.874 0.000
Linea 31.152 1 31.152 0.078 0.782
Concentrado 196.692 1 196.692 0.492 0.488
Linea * Concentrado 258.572 1 258.572 0.646 0.427
Error 14405.383 36 400.150
Total 51017.910 40

Cuadro A-84: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el
séptimo periodo de la investigacion (49 dias).

. N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamiento )
observaciones 1

Rainbow + ALIANSA 10 24.410

Sasso + MOR 10 30.610

Sasso + ALIANSA 10 31.260

Rainbow + MOR 10 33.930

Sig. 0.340

Cuadro A-85: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
de dos lineas de pollo indio mejorado, alimentados con concentrados
de marca comercial (MOR y ALIANSA), transcurridos los 49 dias del
estudio (periodo 7).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 37.63
T5 ALIANSA 2 10 37.71
Rainbow 3 10 10.71 27.92
4 10 25.74
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5 10 38.31

6 10 11.00

7 10 9.03

8 10 10.99

9 10 21.71

10 10 41.40

1 10 77.11

2 10 75.14

3 10 20.63

4 10 9.43

T6 5 10 18.74
Rainbow MOR 6 10 8.83 32.31

7 10 11.00

8 10 42.83

9 10 54,54

10 10 21.31

1 10 11.00

2 10 58.40

3 10 37.11

4 10 24.80

T7 5 10 18.77
Sasso ALIANSA 6 10 63.71 35.63

7 10 10.37

8 10 11.00

9 10 21.46

10 10 55.89

1 10 24.54

2 10 23.31

3 10 38.00

4 10 39.77
T8 5 10 39.66 29.01

Sasso MOR 6 10 56.17

7 10 49.29

8 10 8.63

9 10 10.60

10 10 16.09
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V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental.
X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A- 86: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR vy
ALIANSA), en el octavo periodo de la investigacion (56 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamientos 56066.652 4 14016.66 19.538 0.00
Linea 270.92 1 270.92 0.378 0.54
Concentrado 584.46 1 584.46 0.815 0.37
Linea * Concentrado 13.80 1 13.80 0.019 0.89
Error 25826.81 36 717.41
Total 81893.47 40

Cuadro A-87: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 2 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el octavo

periodo de la investigacion (56 dias).
_ _ Nivel de significancia P=0.05

Tratamientos N.° de observaciones 1
Sasso + ALIANSA 10 31.310
Rainbow + ALIANSA 10 35.340
Sasso + MOR 10 37.780
Rainbow + MOR 10 44.160
Sig. 0.337
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Cuadro A-88: Ganancia diaria de peso vivo promedio (gr/dia/pollo) en la alimentacion
de dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio
mejorado, alimentados con concentrados de marca comercial (MOR
y ALIANSA), transcurridos los 56 dias del estudio (periodo 8).

Tratamiento V R Z Y X

1 10 68.37

2 10 34.20

3 10 74.00

4 10 24.31

T5 ALIANSA 5 10 23.89
Rainbow 6 10 11.89 39.04

7 10 10.74

8 10 67.01

9 10 11.00

10 10 27.97

1 10 11.00

2 10 39.34

3 10 36.69

4 10 121.40

T6 5 10 36.29
Rainbow MOR 6 10 14.51 °0.02

7 10 31.40

8 10 29.63

9 10 17.26

10 10 104.09

1 10 51.60

2 10 11.00

3 10 16.69

4 10 11.00

T7 5 10 35.14
Sasso ALIANSA 6 10 11.00 34.21

7 10 55.09

8 10 54.00

9 10 56.60

10 10 11.00

1 10 58.06
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T8
Sasso

MOR

2 10 54.31
3 10 31.46
4 10 22.37
5 10 14.51
6 10 24.51
7 10 18.26
8 10 73.83
9 10 36.63
10 10 43.77

39.36

V: Concentrado comercial utilizado.

R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Ganancia diaria de Peso vivo promedio (gr/dia/pollo) de cada unidad
experimental.

X: Promedio de ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A- 89: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo factorial
4x2, ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos lineas de
pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado
de dos diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), de toda la
investigacion.

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamientos 1019057.3602 8 127382.170 | 162.102 0.000
Linea 112613.259 3 37537.753 47.769 0.000
Concentrado 939.458 1 939.458 1.196 0.275
Linea *
Concentrado 2769.760 3 923.253 1.175 0.319
Error 433770.460 552 785.816
Total 1452827.820 560
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Cuadro A-90: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para lineas de pollo, de toda la investigacion.

) N.° de Nivel de significancia P=0.05
Linea )
observaciones 1 2
Sasso 160 26.436
Rainbow 160 29.429
Ross 308 120 55.327
Cobb 500 120 57.588
Sig. 0.377 0.505

Cuadro A-91: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, ganancia diaria de peso vivo
(gr/dia/pollo), para 2 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), para toda la

investigacion.

NLO de Nivel de significancia P=0.05
Tratamientos observaciones 1 2

Sasso + Mor 80 25.743
Sasso + ALIANSA 80 27.129
Rainbow + ALIANSA 80 27.577
Rainbow + Mor 80 31.281

Ross 308 + Mor 60 53.242

Cobb 500 + Mor 60 53.280

Ross 308 + ALIANSA 60 57.413

Cobb 500 + ALIANSA 60 61.895

Sig. 0.298 0.100

Cuadro A-92: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de dos diferentes
marcas comerciales, de toda la investigacion.

Tratamientos

GL F T

Sig.

ALIANSA vs MOR

558 4.5 0.784

0.034
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Cuadro A-93: Prueba de t-student ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo) para dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, de

toda la investigacion.

Tratamientos GL

F

Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 558

113.78

11.92

0.000

Cuadro A-94: Relacion entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y Sasso),
concentrado comercial (MOR y ALIANSA), factores climaticos
(Temperatura y Humedad relativa ambiente) y ganancia diaria de
peso vivo (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

Tratamiento | Periodo | Linea de | CONCENTRADO T Hr GDPV
pollo
1 1 Coob500 ALIANSA 30.48 | 61.57 | 9.62
2 1 Coob500 MOR 30.48 | 61.57 | 13.74
3 1 Ross308 ALIANSA 30.48 | 61.57 | 8.52
4 1 Ross308 MOR 30.48 | 61.57 | 10.27
5 1 Rainbow ALIANSA 30.48 | 61.57 | 9.81
6 1 Rainbow MOR 30.48 | 61.57 | 10.72
7 1 Sasso ALIANSA 30.48 | 61.57 | 7.35
8 1 Sasso MOR 30.48 | 61.57 | 8.57
1 2 Coob500 ALIANSA 29.13 | 67.14 | 33.43
2 2 Coob500 MOR 29.13 | 67.14 | 25.42
3 2 Ross308 ALIANSA 29.13 | 67.14 | 30.47
4 2 Ross308 MOR 29.13 | 67.14 | 32.80
5 2 Rainbow ALIANSA 290.13 | 67.14 | 19.45
6 2 Rainbow MOR 29.13 | 67.14 | 20.97
7 2 Sasso ALIANSA 29.13 | 67.14 | 15.31
8 2 Sasso MOR 29.13 | 67.14 | 14.87
1 3 Coob500 ALIANSA 29.90 | 66.33 | 62.18
2 3 Coob500 MOR 29.90 | 66.33 | 50.94
3 3 Ross308 ALIANSA 29.90 | 66.33 | 59.26
4 3 Ross308 MOR 29.90 | 66.33 | 49.62
5 3 Rainbow ALIANSA 29.90 | 66.33 | 29.57
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6 3 Rainbow MOR 29.90 | 66.33 | 31.35
7 3 Sasso ALIANSA 29.90 | 66.33 | 26.98
8 3 Sasso MOR 29.90 | 66.33 | 23.78
1 4 Coob500 ALIANSA 29.74 | 69.88 | 82.63
2 4 Coob500 MOR 29.74 | 69.88 | 95.77
3 4 Ross308 ALIANSA 29.74 | 69.88 | 72.67
4 4 Ross308 MOR 29.74 | 69.88 | 78.52
5 4 Rainbow ALIANSA 29.74 | 69.88 | 35.66
6 4 Rainbow MOR 29.74 | 69.88 | 36.21
7 4 Sasso ALIANSA 29.74 | 69.88 | 32.21
8 4 Sasso MOR 29.74 | 69.88 | 32.14
1 5 Coob500 ALIANSA 29.02 | 72.29 | 66.84
2 5 Coob500 MOR 29.02 | 72.29 | 59.08
3 5 Ross308 ALIANSA 29.02 | 72.29 | 97.01
4 5 Ross308 MOR 29.02 | 72.29 | 85.90
5 5 Rainbow ALIANSA 29.02 | 72.29 | 37.18
6 5 Rainbow MOR 29.02 | 72.29 | 41.62
7 5 Sasso ALIANSA 29.02 | 72.29 | 40.18
8 5 Sasso MOR 29.02 | 72.29 | 27.85
1 6 Coob500 ALIANSA 28.77 | 74.05 | 109.74
2 6 Coob500 MOR 28.77 | 74.05 | 76.49
3 6 Ross308 ALIANSA 28.77 | 74.05 | 74.86
4 6 Ross308 MOR 28.77 | 74.05 | 62.02
5 6 Rainbow ALIANSA 28.77 | 74.05| 32.11
6 6 Rainbow MOR 28.77 | 74.05 | 36.12
7 6 Sasso ALIANSA 28.77 | 74.05 | 44.73
8 6 Sasso MOR 28.77 | 74.05 | 34.40
5 7 Rainbow ALIANSA 29.93 | 70.43 | 27.92
6 7 Rainbow MOR 29.93 | 70.43 | 32.37
7 7 Sasso ALIANSA 29.93 | 70.43 | 35.63
8 7 Sasso MOR 29.93 | 70.43 | 29.01
5 8 Rainbow ALIANSA 27.31|83.62| 39.04
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Rainbow MOR 27.31 | 83.62| 50.02
Sasso ALIANSA 27.31 | 83.62 | 34.27
8 Sasso MOR 27.31|83.62| 39.36

Cuadro A-95: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre temperatura ambiente (°C) y
ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

o | v w | w8 | e
Valor 56 0.095* | 0.307 | -494.02 | Y=319.93 - 494.02
Significancia 0.021 0.0212 (X)

ANVA de b SC GL CM FC Significancia

Regresion 3,226.49 | 1 3,226.49 5.64 3,226.49
Error

experimental | 54 905 og 54 572.26 30,002.28

Total 34,128.78 55 34,128.78

Cuadro A-96: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre humedad relativa ambiente (%) y
ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.253 0.50 -11.39 | Y=70.39 -
Significancia 0.0001 0.0001 11.39X
ANVA de b SC GL CM FC | Significancia
Regresién 8,635.7761 1 8,635.7761 18.29 .0001
Error
experimental | 25,493.0051 54 472.0927
Total 34,128.7812 55

Cuadro A-97: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y analisis
de varianza de regresion (b), linea de pollo y ganancia diaria de peso
vivo (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.253 0.50 -11.39 | Y=70.39 -
Significancia 0.0001 0.0001 11.39X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 8,635.7761 1 8,635.7761 18.29 .0001
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Error 25.493.0051 54 472.0927
experimental
Total 34,128.7812 55

Cuadro A-98: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre concentrado comercial (ALIANSA,
y MOR) y ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo), de toda la

investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor |l 56. 0.0002 0.047 -2.31 Y=44.26-2.31(X)
Significancia 0.73 0.731
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 74.7516 1 74.7516 0.12 .7320

Error 34,054.0296 | 54 630.6302

experimental
Total 34,128.7812 55

Cuadro A-99: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), especialidad (pollo de engorde y pollo
indio mejorado) y ganancia diaria de peso vivo (gr/dia/pollo), de toda

la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.290 0.539 -26.88 Y=83.04-
Significancia 1.83E-05 | 1.83E-05 26.98(X)
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 9,912.4227 1 |9,912.4227 | 22.10 1.83E-05
Error 24,216.3585 | 54 | 448.4511
experimental
Total 34,128.7812 | 55
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Cuadro A-100: Analisis de varianza, diseiio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), para el primer

periodo (7 dias) del estudio.

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 12809.30072 8 1601.163
Linea 77.937 3 25.979
Concentrado 78.013 78.013
Linea * Concentrado 28.038 3 9.346
Error .000 72 .000
Total 12809.300 80

Cuadro A-101: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, para el primer periodo (7 dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

T

SIG.

ALIANSA vs MOR

78

14.40

-7.57

0.00

Cuadro A-102: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
alimentacion de 2 especialidad de 2 lineas de pollos de engorde
(Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow
y Sasso) con dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA)
de diferentes marcas comerciales, para el primer periodo (7 dias) del

estudio.
Tratamientos GL F T SIG.
Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 78 17.75 6.94 0.00

Cuadro A-103: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, los
primeros 7 dias del estudio (periodo 1).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 13.26
2 10 13.26
T1 3 10 13.26
ALIANSA 4 10 13.26
Cobb 500 = 10 13 26 13.26
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6 | 10 | 13.26
7 | 10 | 13.26
8 | 10 | 13.26
9 | 10 | 13.26
10 | 10 | 13.26
1 | 10 | 1454
2 | 10 | 1454
3 | 10 | 1454
4 | 10 | 1454
5 | 10 | 1454
- MOR ? 18 1 j’? j 1454
Cobb 500 8 | 10 | 1454
9 | 10 | 1454
10 | 10 | 1454
1 | 10 | 1231
2 | 10 | 1231
3 | 10 | 1231
4 | 10 | 1231
5 | 10 | 1231
ALIANSA 6 | 10 | 1231 12.31
3 & T 10 | Ioa1
Ross 308 9 | 10 | 1231
10 | 10 | 1231
1 | 10 | 13.94
2 | 10 | 13.94
3 | 10 | 13.94
4 | 10 | 13.94
5 | 10 | 13.94
MOR 6 | 10 | 13.04
T4 7 | 10 | 13.94 13.94
Ross 308 8 10 13.94
9 | 10 | 13.04
10 | 10 | 13.94
1 | 10 9.80
2 | 10 9.80
3 | 10 9.80
4 | 10 9.80
T5 5 | 10 9.80
Rainbow ALIANSA 6 | 10 9.80 9.80
7 | 10 9.80
8 | 10 9.80
9 | 10 9.80
10 | 10 9.80
1 | 10 | 13.78
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2 | 10 | 13.78
3 | 10 | 1378
4 | 10 | 1378
5 | 10 | 13.78
T6 6 10 13.78 13.78
Rainbow MOR 7 10 13.78
8 | 10 | 13.78
9 | 10 | 13.78
10 | 10 | 13.78
1 | 10 | 10.90
2 | 10 | 10.90
3 | 10 | 10.90
4 | 10 | 10.90
T7 5 | 10 | 10.90
Sasso ALIANSA 6 | 10 | 10.90 10.9
7 | 10 | 10.90
8 | 10 | 10.90
9 | 10 | 10.90
10 | 10 | 10.90
1 | 10 | 1199
2 | 10 | 1199
3 | 10 | 11.99
4 | 10 | 11.99
T8 5 | 10 | 11.99
Sasso MOR 6 | 10 | 1199 11.99
7 | 10 | 1199
8 | 10 | 11.99
9 | 10 | 1199
10 | 10 | 1199

V: Concentrado comercial utilizado.

R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental.
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-104: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el segundo
periodo de la investigacion (14 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 100031.7002 8 12503.962
Linea 3285.238 3 1095.079
Concentrado 214512 1 214512
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Linea * Concentrado 1242.938 3 414.313
Error 0.000 72 0.000
Total 100031.700 80

Cuadro A-105: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, para el primer periodo (7 dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

ALIANSA vs MOR

78

4.97

-1.92

0.029

Cuadro A-106: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 2
lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de
pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), para el primer periodo (7

dias) del estudio.

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

50.34

6.95

0.00

Cuadro A-107: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacion con dos
concentrados comerciales (MOR y ALIANSA) utilizado en dos lineas
de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, transcurrido

14 dias del estudio (periodo 2).

Tratamiento \V R Z Y X

1 | 10 | 43.08
2 | 10 | 43.08
3 | 10 | 43.08
4 | 10 | 43.08
5 | 10 | 43.08

T1 6 | 10 | 43.08

Cobb 500 ALIANSA 7 | 10 | 43.08 43.08

8 | 10 | 43.08
9 | 10 | 43.08
10 | 10 | 43.08
1 | 10 | 39.26
2 | 10 | 39.26
3 | 10 | 39.26
4 | 10 | 3926

T2 5 | 10 | 39.26

Cobb 500 MOR 6 | 10 | 39.26 2026

7 | 10 | 39.26 :
8 | 10 | 3926
9 | 10 | 3926
10 | 10 | 39.26
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1 [ 10 | 37.66
2 | 10 | 37.66
3 | 10 | 37.66
4 | 10 | 37.66
T3 5 | 10 | 37.66
Ross 308 ALIANSA 6 | 10 | 37.66 4766
7 | 10 | 37.66 :
8 | 10 | 37.66
9 | 10 | 37.66
10 | 10 | 37.66
1 | 10 | 36.99
2 | 10 | 36.99
3 | 10 | 36.99
4 | 10 | 36.99
T4 5 | 10 | 36.99
Ross 308 MOR 6 | 10 | 36.99 36.99
7 | 10 | 36.99
8 | 10 | 36.99
9 | 10 | 36.99
10 | 10 | 36.99
1 | 10 | 2717
2 | 10 | 2717
3 | 10 | 2717
4 | 10 | 2717
T5 5 | 10 | 2717
Rainbow ALIANSA 6 | 10 | 2717 27.17
7 | 10 | 2717
8 | 10 | 2717
9 | 10 | 2717
10 | 10 | 2717
1 | 10 | 43.78
2 | 10 | 4378
3 | 10 | 43.78
4 | 10 | 4378
6 5 | 10 | 43.78
Rainbow MOR 6 | 10 | 43.78 43.78
7 | 10 | 4378
8 | 10 | 43.78
9 | 10 | 4378
10 10 43.78
1 | 10 | 2353
2 | 10 | 2353
3 | 10 | 2353
4 | 10 | 2353
T7 5 | 10 | 2353
SASSO ALIANSA 6 | 10 | 2353 23.53
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7 10 23.53
8 10 23.53
9 10 23.53
10 10 23.53
1 10 24.49
2 10 24.49
3 10 24.49
4 10 24.49

T8 5 10 24.49

Sasso MOR 6 10 24.49 24.49

7 10 24.49 '
8 10 24.49
9 10 24.49
10 10 24.49

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.

Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental.
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-108: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA) en el tercer
periodo de la investigacion (21 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 271648.0002 8 33956.000
Linea 17635.700 3 5878.567
Concentrado 24.200 1 24.200
Linea * Concentrado 412.900 3 137.633
Error .000 72 .000
Total 271648.000 80

Cuadro A-109: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el tercer periodo de la investigacion (21 dias).

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

ALIANSA vs MOR

78

28.7 0.323

0.00
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Cuadro A-110: Prueba de t-student peso vivo (gr/dia/pollo) para dos lineas de pollos
de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio
mejorado (Rainbow y Sasso), en el tercer periodo de la investigacion

(21 dias).
Tratamientos GL F t SIG.
Pollo de engorde vs pollo indio mejorado 78 4.68 41.42 0.034

Cuadro A-111: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacién con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurrido 21 dias del estudio (periodo 3).

Tratamiento V R Z Y X

1 10 74.70
2 10 74.70
3 10 74.70
4 10 74.70
5 10 74.70

CObTblsoo ALIANSA 6 10 74.70 74.70
7 10 74.70
8 10 74.70
9 10 74.70
10 10 74.70
1 10 68.44
2 10 68.44
3 10 68.44
4 10 68.44
5 10 68.44

00b12500 MOR 6 10 68.44
7 10 68.44
8 10 68.44
9 10 | 68.44 68.44
10 10 68.44
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1 10 | 7164

2 10 | 7164

3 10 | 7164

4 10 | 7164

3 LIANSA 5 10 | 7164
Ross 308 5 10 | 7164 71.64

7 10 | 7164

8 10 | 7164

9 10 | 7164

10 10 | 7164

1 10 | 69.25

2 10 | 69.25

3 10 | 69.25

4 10 | 69.25

5 10 | 69.25
Ross 308 MOR 5 10 | 69.25 69.25

7 10 | 69.25

8 10 | 69.25

9 10 | 69.25

10 10 | 69.25

1 10 | 41.40

2 10 | 41.40

3 10 | 4140

4 10 | 4140

T5 5 10 | 4140
Rainbow ALIANSA 5 10 | 4140 41.40

7 10 | 4140

8 10 | 4140

9 10 | 4140

10 10 | 4140

1 10 | 4763
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2 10 47.63
3 10 47.63
T6 4 10 47.63
Rainbow MOR 5 10 47 63
6 10 47.63
7 10 47.63 47 63
8 10 47.63
9 10 47.63
10 10 47.63
1 10 39.72
2 10 39.72
3 10 39.72
4 10 39.72
T7 ALIANSA 5 10 39.72
Sasso 6 10 39.72 39.72
I 10 39.72
8 10 39.72
9 10 39.72
10 10 39.72
1 10 37.74
2 10 37.74
3 10 37.74
4 10 37.74
5 10 37.74
Sa-trssso MOR 6 10 37.74 37.74
7 10 37.74
8 10 37.74
9 10 37.74
10 10 37.74

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.




Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental.
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento.
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Cuadro A-112: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo

factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el cuarto
periodo de la investigacion (28 dias).

Tratamientos SC GL SM F Sig.
Variable 712631.1002 8 89078.888 .
Linea 49932.638 3 16644.213
Concentrado 409.512 1 409.512
Linea * Concentrado 1082.338 3 360.779
Error 0.000 72 0.000
Total 712631.100 80

Cuadro A-113: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el cuarto periodo de la investigacion (28

dias).
Tratamientos GL F t SIG.
ALIANSA vs MOR 78 73.78 0.791 0.00

Cuadro A-114: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
alimentacion de 2 especialidad de 2 lineas de pollos de engorde
(Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas de pollo indio mejorado (Rainbow
y Sasso) con dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA)
de diferentes marcas comerciales, en el cuarto periodo de la

investigacion (28 dias).

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

Pollo de engorde vs Pollo indio mejorado

78

7.82

39.32

0.006

Cuadro A-115: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos 28 dias del estudio (periodo 4).

Tratamiento V R

10

122.91
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2 10 122.91

T1 ALIANSA 3 10 122.91
Cobb 500 4 10 122.91 122.91

5 10 122.91

6 10 122.91

7 10 122.91

8 10 122.91

9 10 122.91

10 10 122.91

1 10 111.32

2 10 111.32

3 10 111.32

4 10 111.32

T2 5 10 111.32

Cobb 500+ MOR 6 10 111.32
7 10 111.32 111.32

8 10 111.32

9 10 111.32

10 10 111.32

1 10 119.95

2 10 119.95

3 10 119.95

4 10 119.95

T3 5 10 119.95
Ross 308 ALIANSA 6 10 119.95 119.95

7 10 119.95

8 10 119.95

9 10 119.95

10 10 119.95

1 10 108.41

2 10 108.41

3 10 108.41

T4 4 10 108.41

MOR

Ross 308 S 10 108.41 108.41

6 10 108.41

7 10 108.41

8 10 108.41
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9 10 108.41
10 10 108.41
1 10 68.19
2 10 68.19
3 10 68.19
4 10 68.19
T5 5 10 68.19
Rainbow ALIANSA 6 10 68.19 68.19
7 10 68.19
8 10 68.19
9 10 68.19
10 10 68.19
1 10 73.61
2 10 73.61
3 10 73.61
4 10 73.61
T6 5 10 73.61
Rainbow MOR 6 10 73.61 73.61
7 10 73.61
8 10 73.61
9 10 73.61
10 10 73.61
1 10 61.60
2 10 61.60
3 10 61.60
4 10 61.60
- 5 10 61.60
SASSO ALIANSA 6 10 61.60 61.60
7 10 61.60
8 10 61.60
9 10 61.60
10 10 61.60
1 10 61.25
2 10 61.25
T8
Sasso MOR 3 10 61.25
4 10 61.25
5 10 61.25
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6 10 61.25
7 10 61.25
8 10 61.25
9 10 61.25
10 10 61.25

61.25

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental.
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento.

Cuadro A-116: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo

factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el quinto
periodo de la investigacion (35 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 1281501.40 8 160187.675
Linea 171391.250 3 57130.417
Concentrado 8.450 1 8.450
Linea * Concentrado | 1367.650 455.883
Error 0.000 72 0.000
Total 1281501.40 80

Cuadro A-117: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para

dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el quinto periodo de la investigacion (35

dias).
Tratamientos GL F t SIG.
ALIANSA vs MOR 78 0.451 -0.062 0.00

Cuadro A-118: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para

dos lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), en el quinto periodo de la

investigacion (35 dias).

Tratamientos

GL F

SIG.

Pollo de engorde vs Pollo indio mejorado

78 42.66

55.79

0.00
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Cuadro A-119: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, en el
quinto periodo de la investigacion (35 dias).

Tratamiento V R 7 Y X
1 | 10 | 166.64
2 | 10 | 166.64
3 | 10 | 166.64
4 | 10 | 16664
5 | 10 | 166.64
CobTblsoo ALIANSA | 6 | 10 | 166.64 166.64
7 | 10 | 16664
8 | 10 | 166.64
9 | 10 | 166.64
10 | 10 | 166.64
1 | 10 | 16153

2 10 161.53

3 10 161.53

4 10 161.53

5 10 161.53

T2
MOR

Cobb 500 6 | 10 161.53 161.53

7 10 161.53

8 10 161.53

9 10 161.53

10 10 161.53
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1 | 10 | 158.90

2 | 10 | 15890

3 | 10 | 158.90

4 | 10 | 15890

T3 ALIANSA B | 10 | 1580
Ross 308 6 | 10 | 18890 158.90

7 | 10 | 158.90

8 | 10 | 158.90

9 | 10 | 158.90

10 | 10 | 158.90

1 | 10 | 16745

2 | 10 | 167.45

3 | 10 | 167.45

4 | 10 | 167.45

Ta OR 5 | 10 | 167.45
Ross 308 6 | 10 | 16745 167.45

7 | 10 | 16745

8 | 10 | 167.45

9 | 10 | 167.45

10 | 10 | 16745

1 | 10 75.76

2 | 10 75.76

5 3 | 10 75.76
Rainbow ALIANSA 4 | 10 75.76 75.76

5 | 10 75.76

6 | 10 75.76
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7 10 75.76

8 10 75.76

9 10 75.76

10 10 75.76

1 10 84.74

2 10 84.74

3 10 84.74

4 10 84.74

T6 OR 5 | 10 84.74

Rainbow 6 10 84.74 84.74

I 10 84.74

8 10 84.74

9 10 84.74

10 10 84.74

1 10 68.34

2 10 68.34

3 10 68.34

4 10 68.34

T7 ALIANSA 5 | 10 68.34

Sasso 6 10 68.34 68.34

7 10 68.34

8 10 68.34

9 10 68.34

10 10 68.34

1 10 58.54

2 10 58.54
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T8
Sasso

MOR

3 10 58.54
4 10 58.54
5 10 58.54
6 10 58.54
7 10 58.54
8 10 58.54
9 10 58.54
10 10 58.54

58.54

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion
Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento

Cuadro A-120: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, peso vivo (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de engorde
(Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y Sasso),
alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes marcas
comerciales, (MOR y ALIANSA), en el sexto periodo de la
investigacion (42 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 1693889.1002 | 8 211736.138
Linea 195681.538 3 65227.179
Concentrado 1240.313 1 1240.313
Linea * Concentrado 648.737 216.246
Error 0.000 72 0.000
Total 1693889.100 | 80

Cuadro A-121: Prueba de t-student concentrado, consumo diario de alimento
(gr/dia/pollo) para dos alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de
diferentes marcas comerciales, en el sexto periodo de la investigacion

(42 dias).

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

ALIANSA vs MOR

78

4.85

-0.702 0.031
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Cuadro A-122: Prueba de t-student, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos lineas de pollos de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y dos lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), en el sexto periodo de la

investigacion (42 dias).

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

3.69

78.9

0.031

Cuadro A-123: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacién con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado, en el
sexto periodo de la investigacion (42 dias).

Tratamientos \Y R Z Y X
1 10 188.06
2 10 188.06
3 10 188.06
4 10 188.06
5 10 188.06
6 10 188.06 188.06
7 10 188.06
T1 8 10 188.06
9 10 188.06
Cobb 500 ALIANSA 10 10 188.06
1 10 188.92
2 10 188.92
3 10 188.92
4 10 188.92
T2 5 10 188.92
Cobb 500 MOR 6 | 10 | 188.92 188.92
7 10 188.92
8 10 188.92
9 10 188.92
10 10 188.92
1 10 178.17
2 10 178.17
3 10 178.17
4 10 178.17
T3 5 10 178.17
Ross 308 ALIANSA 6 10 178.17 178.17
7 10 178.17
8 10 178.17
9 10 178.17
10 10 178.17
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1 | 10 | 18942
2 | 10 | 189.42
3 | 10 | 189.42
4 | 10 | 189.42
T4 5 | 10 | 189.42
Ross 308 MOR 6 | 10 | 18942 189.42
7 | 10 | 189.42
8 | 10 | 189.42
9 | 10 | 189.42
10 | 10 | 189.42
1 | 10 82.63
2 | 10 82.63
3 | 10 82.63
4 | 10 82.63
T5 5 | 10 82.63
Rainbow ALIANSA 6 10 82.63 82.63
7 | 10 82.63
8 | 10 82.63
9 | 10 82.63
10 | 10 82.63
1 | 10 97.92
2 | 10 97.92
3 | 10 97.92
4 | 10 97.92
T6 5 | 10 97.92
Rainbow MOR 6 | 10 97.92 o7 92
7 [ 10 97.92 :
8 | 10 97.92
9 | 10 97.92
10 | 10 97.92
1 | 10 82.38
2 | 10 82.38
3 | 10 82.38
4 | 10 82.38
T7 5 | 10 82.38
Sasso ALIANSA =7 82.38 82.38
7 [ 10 82.38
8 | 10 82.38
9 | 10 82.38
10 | 10 82.38
1 | 10 86.56
T8 2 | 10 86.56
Sasso VOR 3 | 10 86.56
4 | 10 86.56 56,56
5 | 10 86.56 :
6 | 10 86.56
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7 10 86.56
8 10 86.56
9 10 86.56
10 10 86.56

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion

Y: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento

Cuadro A-124: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 2x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 2 lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR vy
ALIANSA), a los 49 dias de iniciado el tratamiento (Periodo 7).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamientos 349461.8002 4 87365.450
Linea 547.600 1 547.600
Concentrado 656.100 1 656.100
Linea * Concentrado 62.500 1 62.500
Error 0.000 36 0.000
Total 349461.800 40

Cuadro A-125: Prueba de t-student, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales.

Tratamientos

GL

F

t

SIG.

ALIANSA vs MOR

38

2611340115967985.00

-6.39

0.00

Cuadro A-126: Consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacién con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo indio mejorado, transcurridos los 49 dias del estudio

(periodo 7).

Tratamiento V R Z Y X

1 10 91.73

2 10 91.73

3 10 91.73

T5 4 10 91.73

Rainbow ALIANSA 5 10 91.73 91.73

6 10 91.73 |

7 10 91.73

8 10 91.73
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9 10 91.73

10 10 91.73

1 10 102.27

2 10 102.27

3 10 102.27

4 10 102.27

T6 5 10 102.27
Rainbow MOR 6 10 102.27 102.27

7 10 102.27

8 10 102.27

9 10 102.27

10 10 102.27

1 10 86.80

2 10 86.80

3 10 86.80

4 10 86.80

5 10 86.80
T7 ALIANSA 6 10 86.80 86.80

SASSO 7 10 86.80 '

8 10 86.80

9 10 86.80

10 10 86.80

1 10 92.40

2 10 92.40

3 10 92.40

4 10 92.40

T8 5 10 92.40
Sasso MOR 6 10 92.40 92 40

7 10 92.40

8 10 92.40

9 10 92.40

10 10 92.40

V: Concentrado comercial utilizado
R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion

Y: consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental.
X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento.
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Cuadro A-127: Analisis de varianza, diseiio completamente al azar, en arreglo
factorial 2x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 2 lineas
de pollo indio mejorado (Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales, (MOR vy

ALIANSA), transcurridos los 56 dias del estudio (periodo 8).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 529920.3002 4 | 132480.075
Linea 2418.025 1 2418.025
Concentrado 1946.025 1 1946.025
Linea * Concentrado 0.625 1 0.625
Error 0.000 36 0.000
Total 529920.300 40

Cuadro A-128: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
alimentacion de 2 lineas de pollos indio mejorado (Rainbow y Sasso)
con dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de dos
diferentes marcas comerciales, transcurridos los 56 dias del estudio
(periodo 83).

Tratamientos

GL

F

T

SIG.

ALIANSA vs MOR

38

34817868212906.66

-5.52

0.00

Cuadro A-129: consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) en la alimentacion con
concentrados de dos marcas comerciales (MOR y ALIANSA) utilizado
en dos lineas de pollo indio mejorado, transcurridos los 56 dias del
estudio (periodo 8).

Tratamiento Vv R Z Y X
1 10 115.29
2 10 115.29
3 10 115.29
4 10 115.29
5 5 10 115.29
Rainbow ALIANSA 6 10 115.29 115.29
7 10 115.29
8 10 115.29
9 10 115.29
10 10 115.29
1 10 129.54
2 10 129.54
T6 3 10 129.54
Rainbow MOR 4 10 129.54 129.54
5 10 129.54
6 10 129.54
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7 10 129.54

8 10 129.54

9 10 129.54

10 10 129.54

1 10 100.00

2 10 100.00

3 10 100.00

4 10 100.00

T7 5 10 100.00

Sasso ALIANSA 6 10 100.00 100.00

7 10 100.00

8 10 100.00

9 10 100.00

10 10 100.00

1 10 113.65

2 10 113.65

3 10 113.65

4 10 113.65

T8 5 10 113.65 113.65

Sasso MOR 6 10 113.65
7 10 113.65

8 10 113.65

9 10 113.65

10 10 113.65

V: Concentrado comercial utilizado

R: Repeticiones experimentales por tratamiento

Z: Unidades experimentales por repeticion

Y: consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) de cada unidad experimental

X: Promedio de consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) por tratamiento

Cuadro A-130: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA) durante toda la
investigacion.

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 3658796.4462 8 457349.556 195.23 0.000
Linea 162367.785 3 54122.595 23.10 0.000
Concentrado 669.441 1 669.441 0.286 0.593
Linea * Concentrado 3735.357 3 1245.119 0.532 0.661
Error 1293096.254 552 2342.566
Total 4951892.700 560
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Cuadro A-131: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, consumo diario de alimento
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda
la investigacion del estudio.

Nivel de significancia

Lineas N.° de observaciones P=0.05
1 2
Sasso 160 59.994
Rainbow 160 69.075
Ross 308 120 97.017
Cobb 500 120 99.383
Sig. 0.121 0.686

Cuadro A-132: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, consumo diario de alimento
(gr/dia/pollo), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda
la investigacion del estudio.

Tratamiento N.° d_e Nivel de significancia P=0.05
observaciones 1 2
Sasso + ALIANSA 80 59.15
Sasso + MOR 80 60.83
Rainbow + ALIANSA 80 64.00
Rainbow + MOR 80 74.15
Ross 308 + ALIANSA 60 96.45
Cobb 500 + MOR 60 97.31
Ross 308 + MOR 60 97.58
Cobb 500 + ALIANSA 60 101.45
Sig. 0.099 0.58

Cuadro A-133: Prueba de t-student consumo diario de alimento (gr/dia/pollo) para
alimentacion de 2 lineas de pollos indio mejorado (Rainbow y Sasso)
con dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de
diferentes marcas comerciales, de toda la investigacion.

Tratamientos

GL

F

T Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

558

232.

12 8.15 0.00
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Cuadro A-134: Relacion entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
(MOR y ALIANSA), factores
climaticos (Temperatura y Humedad relativa ambiente) y consumo
diario de alimento (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

Sasso),

concentrado comercial

Tratamiento | Periodo | Linea de | Concentrado T Hr Consumo diario
pollo de alimento
1 1 Coob500 | ALIANSA | 30.48 | 61.57 13.26
2 1 Coob500 MOR 30.48 | 61.57 14.54
3 1 Ross308 | ALIANSA |30.48 | 61.57 12.31
4 1 Ross308 MOR 30.48 | 61.57 13.94
5 1 Rainbow | ALIANSA |30.48|61.57 9.80
6 1 Rainbow MOR 30.48 | 61.57 13.78
7 1 Sasso ALIANSA | 30.48 | 61.57 10.9
8 1 Sasso MOR 30.48 | 61.57 11.99
1 2 Coob500 | ALIANSA |29.13 |67.14 43.08
2 2 Coob500 MOR 29.13 | 67.14 39.26
3 2 Ross308 | ALIANSA |[29.13 | 67.14 37.66
4 2 Ross308 MOR 29.13 | 67.14 36.99
5 2 Rainbow | ALIANSA |29.13|67.14 27.17
6 2 Rainbow MOR 29.13 | 67.14 43.78
7 2 Sasso ALIANSA |29.13 |67.14 23.53
8 2 Sasso MOR 29.13 | 67.14 24.49
1 3 Coob500 | ALIANSA | 29.90 | 66.33 74.70
2 3 Coob500 MOR 29.90 | 66.33 68.44
3 3 Ross308 | ALIANSA | 29.90 | 66.33 71.64
4 3 Ross308 MOR 29.90 | 66.33 69.25
5 3 Rainbow | ALIANSA |29.90 | 66.33 41.40
6 3 Rainbow MOR 29.90 | 66.33 47.63
7 3 Sasso ALIANSA | 29.90 | 66.33 39.72
8 3 Sasso MOR 29.90 | 66.33 37.74
1 4 Coob500 | ALIANSA |29.74 | 69.88 122.91
2 4 Coob500 MOR 29.74 | 69.88 111.32
3 4 Ross308 | ALIANSA |29.74 | 69.88 119.95
4 4 Ross308 MOR 29.74 | 69.88 108.41
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5 4 Rainbow | ALIANSA |29.74 | 69.88 68.19
6 4 Rainbow MOR 29.74 | 69.88 73.61
7 4 Sasso ALIANSA |29.74 | 69.88 61.60
8 4 Sasso MOR 29.74 | 69.88 61.25
1 5 Coob500 | ALIANSA |29.02 | 72.29 166.64
2 5 Coob500 MOR 29.02 | 72.29 161.53
3 5 Ross308 | ALIANSA |29.02 | 72.29 158.90
4 5 Ross308 MOR 29.02 | 72.29 167.45
5 5 Rainbow | ALIANSA |29.02 | 72.29 75.76
6 5 Rainbow MOR 29.02 | 72.29 84.74
7 5 Sasso ALIANSA |29.02 | 72.29 68.34
8 5 Sasso MOR 29.02 | 72.29 58.54
1 6 Coob500 | ALIANSA | 28.77 | 74.05 188.06
2 6 Coob500 MOR 28.77 | 74.05 188.92
3 6 Ross308 | ALIANSA | 28.77 | 74.05 178.17
4 6 Ross308 MOR 28.77 | 74.05 189.42
5 6 Rainbow | ALIANSA |28.77 | 74.05 82.63
6 6 Rainbow MOR 28.77 | 74.05 97.92
7 6 Sasso ALIANSA | 28.77 | 74.05 82.38
8 6 Sasso MOR 28.77 | 74.05 86.56
5 7 Rainbow | ALIANSA | 29.93|70.43 91.73
6 7 Rainbow MOR 29.93 | 70.43 102.27
7 7 Sasso ALIANSA | 29.93 | 70.43 86.80
8 7 Sasso MOR 29.93 | 70.43 92.40
5 8 Rainbow | ALIANSA |27.31|83.62 115.29
6 8 Rainbow MOR 27.31 | 83.62 129.54
7 8 Sasso ALIANSA |27.3183.62 100
8 8 Sasso MOR 27.31 | 83.62 113.65
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Cuadro A-135: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre temperatura ambiente (°C) y
consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R? R b Ecua. de regresioén
Valor 56 0.282 0.531* 1075.68 | Y=-33.92 +1075.68
Significancia 2.57 2.57E-05 (X)

ANVA de b SC GL CM FC Significancia

Regresion 41,137.5480 1 41,137.5480 21.18 2.57E-05
Error 104,884.2236 | 54 | 1,942.3004

experimental

Total 146,021.7715 55

Cuadro A-136: Prueba de Correlacién (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre humedad relativa ambiente (%) y
consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), de toda la investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.474 0.068 6.4670 Y=-372.1424 +
Significancia 4.55 4'(5335 6.4670X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresién 69,189.7669 1 69,189.76 | 48.63 4 55E-09
Error 76,832.0046 | 54 | 1,422.81
experimental
Total 146021.77 55

Cuadro A-137: Prueba de Correlacién (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) y consumo diario de alimento (gr/dia/pollo),
de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.124 | 0352° | -16.071 Y=119.14-
Significancia 0.007 0.0078 16.071X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 18.079.71 | 1 |18,079.71| 7.63 0.0078
Error experimental | 1,595 05 | 54 | 2.369.29
Total 146,021.77 | 55
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Cuadro A-138: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis

de varianza de regresion (b), entre concentrado comercial (MOR vy
ALIANSA) y consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), de toda la
investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.001* 0.027 2.744
Significancia 0.844 | 0.844p | Y (4845+2.74X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresién 105.4355 1 105.4355 0.04 0.8442
Error experimental 145,916.33 54 2,702.15
Total 146,021.77 55

Cuadro A-139: Prueba de Correlacién (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis

de varianza de regresion (b), entre especialidad (pollo de engorde y
pollo indio mejorado) y consumo diario de alimento (gr/dia/pollo), de
toda la investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.106* | 0.326 33.66 | Y=131.860-
Significancia 0.844 0.8442 33.26 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 15540.6298 | 1 | 155406298 | 6.43 0.0141
Error experimental | 54 491 1418 | 54 | 2.416.3174
Total 146,021.7715 | 55

Cuadro A-140: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo

factorial 4x2, conversién diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el primer
periodo de la investigacion (7 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 131.628% | 8 16.454 555.653 0.000
Linea 1.112 3 0.371 12.523 0.000
Concentrado 0.012 1 0.012 0.422 0.518
Linea * Concentrado 0.963 3 0.321 10.835 0.000
Error 2.132 72 0.030
Total 133.760 | 80
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Cuadro A-141: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo en el primer periodo de la

investigacion (7 dias).

Lineas N.° de observaciones Nivel de significancia P=0.05
1 2 3
Ross 308 20 1.160
Rainbow 20 1.185 1.185
Cobb 500 20 1.285
Sasso 20 1.460
Sig. 0.647 0.070 1.000

Cuadro A-142: Prueba de Duncan disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el primer
periodo de la investigacion (7 dias).

Tratamientos

N.° de observaciones

Nivel de significancia P=0.05

1 2 3
Rainbow + ALIANSA 10 1.040
Cobb 500 + MOR 10 1.120
Ross 308 + MOR 10 1.140
Ross 308 + ALIANSA 10 1.180 1.180
Rainbow + MOR 10 1.330 1.330
Cobb 500 + ALIANSA 10 1.450
Sasso + MOR 10 1.450
Sasso + ALIANSA 10 1.470
Sig. 0.101 0.055 0.101
Cuadro A-143: Prueba de t-student conversion diaria de alimento (pollo/dia) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el primer periodo de la investigacion (7 dias).
Tratamientos GL F T Sig.
ALIANSA vs MOR 78 6.045 0.481 0.016
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Cuadro A-144: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos los 7 dias del estudio (periodo 1).

Tratamiento vV R 7 Y X
1| 10 1.11
2 | 10 1.70
3 | 10 1.31
4 | 10 1.29
5 | 10 1.84
T 1.45
Cobb 500 ALIANSA | 6 | 10 1.29
7 | 10 1.31
8 | 10 1.86
9 | 10 1.69
10 | 10 1.11
1| 10 1.20
2 | 10 1.04
3 | 10 0.99
4 | 10 1.21
T2 5 | 10 1.06
Cobb 500 MOR 1 1 g o8 11
7 | 10 0.96
8 | 10 1.21
9 | 10 1.06
10 | 10 1.33
1| 10 1.19
2 | 10 1.46
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3 | 10 1.00
13 4 | 10 1.11
Ross 308 ALIANSA | g 10 1.15
6 | 10 0.98 118
7 | 10 1.19
8 | 10 1.13
9 | 10 1.13
10 | 10 1.46
1| 10 1.7
2 | 10 1.34
3 | 10 1.01
4 | 10 0.96
T 5 | 10 1.10
Ross 308 MOR e | 10 1.01 -
7 | 10 1.10
8 | 10 1.28
9 | 10 0.95
10 | 10 1.34
1| 10 1.00
2 | 10 0.89
3 | 10 1.31
5 4 | 10 0.95
Rainbow AHANSA L 1 1 0.99 1.03
6 | 10 1.35
7 | 10 0.99
8 | 10 1.03
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9 10 0.93
10 10 0.89
1 10 1.27
2 10 1.44
3 10 1.36
4 10 1.27
T6 5 | 10 1.34 1.34
Rainbow MOR 6 10 1.33
I 10 1.48
8 10 1.31
9 10 1.30
10 10 1.24
1 10 1.47
2 10 1.62
3 10 1.45
4 10 1.43
5 10 1.44
Sa-trs7so ALIANSA 6 10 151 1.49
7 10 1.44
8 10 1.53
9 10 1.54
10 10 1.43
1 10 1.49
T8 R 2 10 1.36
Sasso 3 10 1.79 1.43
4 10 1.15
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5 10 1.34
6 10 1.15
7 10 1.79
8 10 1.36
9 10 1.49
10 | 10 1.36

V: Concentrado comercial utilizado.

R: Repeticiones experimentales por tratamiento.

Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad experimental.

X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

Cuadro A-145: Analisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, conversién diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el segundo

periodo de la investigacion (14 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 186.0592 8 23.257 683.203 0.000
Linea 3.635 3 1.212 35.597 0.000
Concentrado 1.081 1 1.081 31.759 0.000
Linea * Concentrado 1.642 3 0.547 16.082 0.000
Error 2.451 72 0.034
Total 188.510 80

Cuadro A-146: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversién diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo en el segundo periodo de la
investigacion (14 dias).

Nivel de significancia P=0.05

. o .
Lineas N.° de observaciones 1 5 3 4
Ross 308 20 1.205
Cobb 500 20 1.410
Sasso 20 1.605
Rainbow 20 1.775
Sig. 1.000 1.000 | 1.000 | 1.000




216

Cuadro A-147: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el
segundo periodo de la investigacion (14 dias).

Tratamiento

N.cde

Nivel de significancia P=0.05

observaciones 1 2 3 4 5
Ross 308 + MOR 10 1.16
Ross 308 + ALIANSA 10 1.25
Cobb 500 + ALIANSA 10 1.30 1.30
Rainbow + ALIANSA 10 1.43 1.43
Cobb 500 + MOR 10 1.52 1.52
Sasso + ALIANSA 10 1.55 1.55
Sasso + MOR 10 1.66
Rainbow + MOR 10 2.12
Sig. 0.11 | 0.120 | 0.17 | 0.123 | 1.00
Cuadro A-148: Prueba de t-student conversion diaria de alimento (pollo/dia) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el segundo periodo de la investigacion (14
dias).
Tratamientos GL F T Sig.
ALIANSA vs MOR 78 11.54 -3.303 0.001

Cuadro A-149:

Prueba de t-student conversién diaria de alimento (pollo/dia) para
alimentacion de 2 lineas de pollo de engorde (Cobb 500 y Ross 308)
y dos lineas de indio mejorado (Rainbow y Sasso) con dos tipos de
alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes marcas
comerciales, en el segundo periodo de la investigacion (14 dias).

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

78

7.59

-6.22

0.007

Cuadro A-150: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacién con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos los 14 dias del estudio (periodo 2).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 1.18
2 10 1.23
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3 10 1.37
- 4 10 1.20
Cobb 500 ALIANSA 5 10 1.48 1.30
6 10 1.20
7 10 1.12
8 10 1.21
9 10 151
10 | 10 1.46
1 10 1.36
2 10 1.59
3 10 1.36
4 10 1.65
To 5 10 1.48
Cobb 500 MOR 5 10 136 149
7 10 1.80
8 10 1.47
9 10 1.48
10 | 10 1.36
1 10 1.37
2 10 1.29
3 10 1.37
T3 4 10 1.18
Ross 308 ALIANSA 5 10 1.03
1.25
6 10 1.23
7 10 1.37
8 10 1.03
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9 10 1.40

10 10 1.22

1 10 1.37

2 10 1.24

3 10 1.26

4 10 0.98

T4 VOR 5 10 0.93
Ross 308 6 10 1.37 1.17

7 10 0.94

8 10 0.90

9 10 1.55

10 10 1.14

1 10 1.34

2 10 1.96

3 10 1.14

4 10 1.39

™ ALIANSA i ” -

Rainbow 6 10 1.14
7 | 10 1.78 1.43

8 10 1.37

9 10 1.39

10 10 1.45

1 10 2.26

2 10 1.98

3 10 2.26

T6 4 10 1.85
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Rainbow MOR 5 | 10 2.15 2.10
6 | 10 2.26
7 | 10 1.76
8 | 10 2.20
9 | 10 2.18
10 | 10 2.12
1 | 10 1.72
2 | 10 1.36
3 | 10 1.50
4 | 10 1.51
T ALIANSA > = 1.55
Sasso 6 10 1.47
7 | 10 1.51
8 | 10 1.62
9 | 10 1.36
10 | 10 1.78
1 | 10 1.55
2 | 10 1.84
3 | 10 1.46
4 | 10 1.89
5 | 10 1.58
3;850 MOR 6 10 1.89
1.66
7 | 10 1.57
8 | 10 1.58
9 | 10 1.55
10 | 10 1.68

V: Concentrado comercial utilizado.

R: Repeticiones experimentales por tratamiento.



Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad

experimental.

X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.
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Cuadro A-151: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el tercer
periodo de la investigacion (21 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamiento 171.8792 8 21.485 139.979 0.000
Linea 0.804 3 0.268 1.747 0.165
Concentrado 0.820 1 0.820 5.343 0.024
Linea * Concentrado 0.018 3 0.006 0.040 0.989
Error 11.051 72 0.153
Total 182.930 80

Cuadro A-152: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el tercer
periodo de la investigacion (21 dias).

Tratamiento

N.°de

Nivel de significancia P=0.05

observaciones 1 2

Ross 308 + ALIANSA 10 1.240

Cobb 500 + ALIANSA 10 1.250
Rainbow + ALIANSA 10 1.440 1.440
Ross 308 + MOR 10 1.460 1.460
Cobb 500 + MOR 10 1.490 1.490
Sasso + ALIANSA 10 1.500 1.500
Rainbow + MOR 10 1.630 1.630
Sasso + MOR 10 1.660
Sig. 0.057 0.281
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Cuadro A-153: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos los 21 dias del estudio (periodo 3).

Tratamiento V R 4 Y X

1 10 1.17

2 10 0.83

3 10 1.18

4 10 1.38

5 10 0.99

6 10 1.16
T1 L9 1.25
Cobb 500 ALIANSA 7 10 '

8 10 1.33

9 10 1.42

10 10 1.73

1 10 1.47

2 10 1.20

3 10 0.84

4 10 1.52

T2 MOR 1.48

Cobb 500 5 10 1.33

6 10 1.66

7 10 1.55

8 10 2.55
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9 10 1.46
10 10 1.19
1 10 1.19
2 10 0.96
3 10 0.97
4 10 1.32
S 10 1.59
6 10 1.23 123
s 7 10 1.15
Ross 308 ALIANSA
8 10 1.50
9 10 1.20
10 10 1.18
1 10 1.11
2 10 1.37
3 10 1.19
4 10 1.19
ROS-I;4308 MOR 5 10 1.34 1.45
6 10 1.29
7 10 1.24
8 10 1.79
9 10 1.46
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10 | 10 2.56
1 10 1.63
2 10 1.26
3 10 1.58
4 10 1.02
5 10 1.69
6 10 1.24
7 10 1.04
Rai-rl;f)ow ALIANSA 8 10 1.75 1.46
9 10 1.71
10 | 10 1.63
1 10 1.21
2 10 1.24
3 10 1.53
4 10 1.52
T6 5 10 1.21 1.64
Rainbow MOR 6 10 235
7 10 1.84
8 10 1.33
9 10 1.35
10 | 10 2.84
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1 10 1.24
2 10 1.44
3 10 1.62
4 10 2.60
5 10 1.22
6 10 1.55
7 10 1.74
v ALIANSA
Sasso 8 10 1.18 151
9 10 1.57
10 | 10 0.95
1 10 1.50
2 10 1.38
3 10 1.29
4 10 1.19
- 5 10 1.58
Sasso MOR 6 10 1.50 1.65
v 10 1.83
8 10 2.08
9 10 2.28
10 | 10 1.87

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.



Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad

experimental.

X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

2

25

Cuadro A-154: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso) alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el cuarto
periodo de la investigacion (28 dias).

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 393.4382 8 49.180 39.152 0.000
Linea 12.265 3 4.088 3.255 0.027
Concentrado 1.922 1 1.922 1.530 0.220
Linea * Concentrado 5.139 3 1.713 1.364 0.261
Error 90.442 72 1.256
Total 483.880 80

Cuadro A-155: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversién diaria de alimento
(pollo/dia) para 4 lineas de pollo alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el cuarto
periodo de la investigacion (28 dias).

Lineas N.° de observaciones Nivel disignificancia F;:O'OS
Cobb 500 20 1.505
Ross 308 20 2.225
Rainbow 20 2.460
Sasso 20 2.460
Sig. 1.000 0.537

Cuadro A-156: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en el cuarto
periodo de la investigacion (28 dias).

N de Nivel de significancia

Tratamientos o P=0.05

observaciones 1 5
Cobb 500 + MOR 10 1.340

Cobb 500 + ALIANSA 10 1.670 1.670
Ross 308 + MOR 10 1.670 1.670
Rainbow + ALIANSA 10 2.330 2.330
Sasso + MOR 10 2.430 2.430
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Sasso + ALIANSA 10 2.490
Rainbow + MOR 10 2.590
Ross 308 + ALIANSA 10 2.780
Sig. 0.055 0.058

Cuadro A-157: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en
dos lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos los 28 dias del estudio (periodo 4).

Tratamiento \Y; R 7 v X
1 10 1.56
2 10 1.64
3 10 2.12
4 10 1.37
5 10 2.19
T1 ALIANSA
Cobb 500 6 10 1.55 1.67
7 10 1.47
8 10 1.09
9 10 1.37
10 10 2.28
1 10 1.13
2 10 1.22
3 10 2.63
4 10 1.02
T2 . 5 | 10 1.71 .
Cobb 500 6 10 1.10 :
7 10 1.03
8 10 0.79
9 | 10 1.62
10 10 1.26
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1 10 2.38
2 10 1.54
3 10 9.23
4 10 1.36
T3 > | 10 1.25
Ross 308 ALIANSA 2.79
6 10 1.65
7 10 1.29
3 10 1.70
9 10 1.98
10 | 10 5.55
1 10 2.47
2 10 1.25
3 10 2.04
4 10 1.33
ROSZ4308 MOR 5 10 226 1.66
6 10 1.45
7 10 1.29
8 10 1.57
9 10 1.21
10 | 10 1.71
1 10 2.07
2 10 1.88
3 10 2.50
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4 10 2.06
S 10 3.00
T5 ALIANSA 2.32
Rainbow 6 10 3.27
7 10 2.58
8 10 2.39
9 10 2.12
10 10 1.32
1 10 2.92
2 10 2.58
3 10 2.76
4 10 1.94
5 10 4.64
T .
Rai E MOR 2.59
alnbow 6 10 179
7 10 2.86
8 10 1.93
9 10 3.13
10 10 1.39
1 10 2.31
2 10 2.41
T7 ALIANSA 3 10 2.49
Sasso 2.87 '
4 10 1.53
S 10 2.75
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6 10 2.48
7 10 1.77
8 10 2.46
9 10 2.22
10 | 10 4.07
1 10 2.16
2 10 2.16
3 10 3.83
4 10 2.39
o 5 10 1.64
Sasso MOR 6 10 2.52 243
7 10 1.69
3 10 1.70
9 10 1.46
10 | 10 4.69

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad
experimental.
X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

Cuadro A-158: Analisis de varianza disefio completamente al azar en arreglo factorial
4x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas de pollo,
2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow
y Sasso) alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el quinto periodo de la
investigacion (35 dias).

Variable SC GL SM F Sig.

Tratamientos 495.2912 8 61.911 31.432 0.000
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Lineas 3.619 3 1.206 0.613 0.609
Concentrado 0.120 1 0.120 0.061 0.806
Linea * Concentrado 1.006 3 0.335 0.170 0.916
Error 141.819 72 1.970
Total 637.110 80

Cuadro A-159: Prueba de Duncan tratamiento disefio factorial 4x2, conversion diaria
de alimento (pollo/dia) para 4 lineas de pollo, 2 lineas de pollo de
engorde y 2 lineas de pollo indio mejorado, alimentadas con dos
diferentes marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), en
el quinto periodo de la investigacion (35 dias).

N© de Nivel de significancia

Tratamientos C P=0.05
observaciones 1

Ross 308 + MOR 10 2.050
Rainbow + MOR 10 2.310
Sasso + ALIANSA 10 2.350
Ross 308 + ALIANSA 10 2.370
Sasso + MOR 10 2.530
Rainbow + ALIANSA 10 2.590
Cobb 500 + ALIANSA 10 2.750
Cobb 500 + MOR 10 2.860
Sig. 0.280

Cuadro A-160: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,
transcurridos los 35 dias del estudio (periodo 5).

Tratamiento \Y R z Y X
1 10 2.51
2 10 3.10
3 10 1.54
4 10 3.21 1.80
COb'LlSOO ALIANSA 5 10 2.03
6 10 5.32
I 10 1.85
8 10 3.73
9 10 2.87
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10 | 10 1.36
1 10 2.55
2 10 2.48
3 10 2.22
4 10 2.81
5 10 2.85
I MOR 6 | 10 4.52 -
Cobb 500
7 10 2.20
8 10 4.87
9 10 1.84
10 | 10 2.26
1 10 1.27
2 10 2.18
3 10 1.12
4 10 2.75
T3 5 10 2.30
ALIANSA 2.36
Ross 308 6 10 1.87
7 10 8.58
8 10 1.40
9 10 1.45
10 | 10 0.68
1 10 1.30
2 10 2.37
3 10 1.15
T4
oSS 308 MOR 4 10 2.07 1.96
5 10 1.83
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6 10 3.11

7 10 3.71

8 10 1.19

9 10 2.50

10 | 10 1.28

1 10 2.09

2 10 1.93

3 10 2.48

4 10 1.78

TS5 5 | 10 1.48
, ALIANSA 251

Rainbow 6 10 359

I 10 2.57

8 10 2.04

9 10 1.05

10 | 10 6.89

1 10 4.73

2 10 1.53

3 10 2.09

4 10 2.52
6 MOR > =00 2.32

Rainbow 6 10 1.70

7 10 1.38

8 10 2.62

9 10 1.61

10 | 10 3.22

1 10 2.70
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2 10 1.79
3 10 0.83
4 | 10 2.08
T7 ALIANSA 5 10 174 2.35
Sasso
6 10 1.68
7 10 2.38
8 10 2.15
9 10 2.01
10 | 10 6.21
1 10 2.45
2 10 5.12
3 10 1.30
4 | 10 2.09
T8 5 | 10 2.99
Sasso MOR 6 10 Lo 2.53
I 10 1.72
8 10 2.46
9 10 4.03
10 | 10 1.23

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad

experimental.
X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.
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Cuadro A-161: Analisis de varianza, diseiio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, conversién diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA), en el sexto
periodo de la investigacion (42 dias).

ANVA

SC GL SM F Sig.
Tratamientos 1132.6452 8 141.581 15.078 0.000
Lineas 69.910 3 23.303 2.482 0.068
Concentrados 3.486 1 3.486 0.371 0.544
Linea * Concentrado 23.168 3 7.723 0.822 0.486
Error 676.085 72 9.390
Total 1808.730 80

Cuadro A-162: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia) para 4 lineas de pollo alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA) en el sexto
periodo de la investigacion (42 dias).

N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamiento observaciones 1 2
Cobb 500 + ALIANSA 10 1.800

Sasso + MOR 10 2.830 2.830
Cobb 500 + MOR 10 3.040 3.040
Sasso + ALIANSA 10 3.070 3.070
Ross 308 + ALIANSA 10 3.770 3.770
Rainbow + MOR 10 3.930 3.930
Rainbow + ALIANSA 10 4,920 4,920
Ross 308 + MOR 10 5.430
Sig. 0.051 0.106

Cuadro A-163: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde y dos lineas de pollo indio mejorado,

transcurridos los 42 dias del estudio (periodo 6).

Tratamiento V R Z Y X
1 10 1.53
2 10 1.75
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3 10 2.25

4 10 1.19
T1 5 10 1.60 2.75

Cobb 500 ALIANSA 6 10 1.00

I 10 2.85

8 10 2.57

9 10 1.09

10 10 2.15

1 10 2.64

2 10 2.47

3 10 3.08

4 10 2.34

T2 5 10 2.10
Cobb 500 MOR 6 10 1.62 3.04

I 10 2.07

8 10 2.83

9 10 1.93

10 10 9.36

1 10 16.20

2 10 1.83

3 10 2.17

T3 ALIANSA : = =0
Ross 308 5 10 1.77 3.75

6 10 1.76

7 10 1.43

8 10 2.99
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9 10 4.56
10 10 2.76
1 10 4.38
2 10 2.11
3 10 8.52
4 10 3.63
T4 5 10 1.80
Ross 308 MOR 6 10 151 5.44
7 10 2.53
8 10 17.22
9 10 4.50
10 10 8.15
1 10 8.26
2 10 8.98
3 10 1.62
4 10 8.71
T5 5 10 1.83
Rainbow ALIANSA 6 10 1.01 4.93
7 10 1.19
8 10 2.00
9 10 7.51
10 10 8.15
1 10 1.73
2 10 3.95
3 10 1.62
4 10 3.68
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S 10 2.03
T6 MOR 6 10 1.65
Rainbow 7 10 216 3.93

8 10 8.59

9 10 6.54

10 10 7.39

1 10 1.29

2 10 5.84

3 10 7.49

4 10 1.47

8;750 ALANSA |- 10 L.77 3.06

6 10 5.88

7 10 2.17

8 10 1.37

9 10 1.98

10 10 1.30

1 10 4.13

2 10 1.85

3 10 3.54

4 10 3.11

T8 MOR S 0 2.83

Sasso 6 10 2.61
7 10 3.15

8 10 2.31

9 10 2.38

10 10 1.45
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V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad
experimental.
X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

Cuadro A-164: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 2x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 2 lineas
de pollo (Rainbow y Sasso) alimentadas con alimento concentrado de
dos diferentes marcas comerciales (MOR Y ALIANSA) en el séptimo
periodo de la investigacion (49 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamiento 942.3932 4 235.598 21.883 0.000
Linea 10.100 1 10.100 0.938 0.339
Concentrado 0.072 1 0.072 0.007 0.935
Linea * Concentrado 0.030 1 0.030 0.003 0.958
Error 387.577 36 10.766
Total 1329.970 40

Cuadro A-165: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia) para 2 lineas de pollo alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA) en el séptimo
periodo de la investigacion (49 dias).

. N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamiento )
observaciones 1

Sasso + ALIANSA 10 4.310

Sasso + MOR 10 4.340

Rainbow + ALIANSA 10 5.260

Rainbow + MOR 10 5.400

Sig. 0.506

Cuadro A-166: Prueba de t-student conversion diaria de alimento (pollo/dia) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales, en el séptimo periodo de la investigacion (49
dias).

Tratamientos GL F T Sig.

ALIANSA vs MOR 38 2611340115967985.000 -6.393 0.000
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Cuadro A-167: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacion con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo indio mejorado, transcurridos los 49 dias del estudio

(periodo 7).
Tratamiento \Y R Z Y X

1 10 2.44

2 10 2.43

3 10 8.56

4 10 3.56

5 10 2.39

6 10 8.34

T5 7 10 10.16 2o
Rainbow ALIANSA

8 10 8.35

9 10 4.22
10 10 2.22

1 10 1.33

2 10 1.36

3 10 4.96

4 10 10.85

5 10 5.46

RaiIEOW MOR 6 10 11.58 a1

7 10 9.30

8 10 2.39

9 10 1.88
10 10 4.80

1 10 7.89

2 10 1.49

3 10 2.34
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4 10 3.50
8;780 ALIANSA c 10 462 .
6 10 1.36
7 10 8.37
8 10 7.89
9 10 4.05
10 | 10 1.55
1 10 3.76
2 10 3.96
3 10 2.43
4 10 2.32
T8 MOR : = 23 2.39
Sasso 6 10 1.64
7 10 1.87
8 10 10.71
9 10 8.72
10 | 10 5.74

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.
Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad
experimental.
X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

Cuadro A-168: Analisis de varianza disefio completamente al azar en arreglo factorial
4x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 2 lineas de pollo
indio mejorado (Rainbow y Sasso) alimentadas con alimento
concentrado de dos diferentes marcas comerciales (MOR vy
ALIANSA), en el octavo periodo de la investigacion (56 dias).

ANVA SC GL SM F Sig.

Tratamientos 949.5492 4 237.387 22.731 0.000

Lineas 3.080 3.080 0.295 0.590

1
Concentrados 7.656 1 7.656 0.733 0.398
Linea * Concentrado 2.756 1 2.756 0.264 0.611
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Error 375.961 36 10.443

Total 1325.510 40

Cuadro A-169: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia) para 2 lineas de pollo de engorde alimentadas con dos
diferentes marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA) en
el octavo periodo de la investigacion (56 dias).

. N.°de Nivel de significancia P=0.05
Tratamientos )
observaciones 1

Sasso + MOR 10 3.860

Rainbow + MOR 10 4.940

Sasso + ALIANSA 10 5.260

Rainbow + ALIANSA 10 5.290

Sig. 0.375

Cuadro A-170: Prueba de t-student conversion diaria de alimento (pollo/dia) para dos
tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes
marcas comerciales en el octavo periodo de la investigacion (56

dias).
Tratamientos GL F T Sig.
ALIANSA vs MOR 38 3.82 0.873 0.05

Cuadro A-171: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) en la alimentacién con
concentrados de marca comercial (MOR y ALIANSA) utilizado en dos
lineas de pollo de engorde, transcurridos los 56 dias del estudio

(periodo 8).
Tratamiento V R Z Y X

1 10 1.69
2 10 3.37
3 10 1.56
4 10 4.74

T5

. ALIANSA 5 10 4.83 5.29

Rainbow

6 10 9.70
7 10 10.73
8 10 1.72
9 10 10.48




242

10 | 10 4.12
1 | 10 | 11.78
2 | 10 3.29
3 | 10 3.53
4 | 10 1.07
T6 5 | 10 3.57

Rainbow MOR 6 10 8.93 4.94
7 | 10 4.13
8 | 10 4.37
9 | 10 7.51
10 | 10 1.24
1 | 10 1.94
2 | 10 9.09
3 | 10 5.99
4 | 10 9.09

T ALIANSA B 23— 526
Sasso 6 | 10 9.09
7 | 10 1.82
8 | 10 1.85
9 | 10 1.77
10 | 10 9.09
1 | 10 1.96
2 | 10 2.09
3 | 10 3.61
S;SSSO MOR 4 | 10 508 1387

5 | 10 7.83
6 | 10 4.64
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7 10 6.22
8 10 1.54
9 10 3.10
10 10 2.60

V: Concentrado comercial utilizado.
R: Repeticiones experimentales por tratamiento.
Z: Unidades experimentales por repeticion.

Y: Promedio de Conversion diaria de alimento (pollo/dia) de cada unidad

experimental.

X: Conversion diaria de alimento (pollo/dia) por tratamiento.

Cuadro A-172: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, conversion diaria de alimento (pollo/dia) para 4 lineas
de pollo, 2 de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado
(Rainbow y Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos
diferentes marcas comerciales, (MOR y ALIANSA) durante toda la
investigacion.

Variable SC GL SM F Sig.
Tratamientos 464357884.9972 7| 58044735.625| 111.715 0.000
Lineas 11672266.510 3| 3890755.503 7.488 0.000
Concentrados 73950.230 1 73950.230 0.142 0.706
Linea * Concentrado 452838.647 3 150946.216 0.291 0.832
Error Experimental 328372741.973| 632 519577.123

Total 792730626.970| 640

Cuadro A-173: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversién diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo, durante toda la investigacion del

estudio.

N.°de Nivel de significancia P=0.05
Lineas observaciones 1 2
Sasso 180 677.674
Rainbow 180 774.661
Ross 308 140 973.141
Cobb 500 140 1002.114
Sig. 0.233 0.721
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Cuadro A-174: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, conversion diaria de alimento
(pollo/dia), para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes
marcas comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda
la investigacion del estudio.

Tratamientos N.°de Nivel de significancia P=0.05
observaciones 1 2 3
Sasso + MOR 90 655.551
Sasso + ALIANSA 90 699.798
Rainbow + ALIANSA 90 742.750 742.750
Rainbow + MOR 90 806.571 806.571 806.571
Ross 308 + MOR 70 957.636 957.636
Cobb 500 + MOR 70 964.496 964.496
Ross 308 + ALIANSA 70 988.647 988.647
Cobb 500 + ALIANSA 70 1039.733
Sig. 0.236 0.056 0.070

Cuadro A-175: Prueba de t-student conversion diaria de alimento (pollo/dia) para
alimentacion de 2 lineas de pollos indio mejorado (Rainbow y Sasso)
con dos tipos de alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de
diferentes marcas comerciales, de toda la investigacion.

Tratamientos GL F T Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado | 638 125.18 | 4.56 0.00

Cuadro A-176: Relacién entre lineas de pollo (Cobb 500, Ross 308, Rainbow y
Sasso), concentrado comercial (MOR y ALIANSA), factores
climaticos (Temperatura y Humedad relativa ambiente) y conversién
diaria de alimento (pollo/dia), de toda la investigacion.

Tratamiento | Periodo | Linea de pollo | Concentrado T Hr CDA
1 1 Coob500 ALIANSA |30.48 |61.57| 1.45
2 1 Coob500 MOR 30.48 [61.57 | 1.11
3 1 R0ss308 ALIANSA |30.48 6157 | 1.18
4 1 Ross308 MOR 30.48 6157 | 1.14
5 1 Rainbow ALIANSA |30.48|61.57| 1.03
6 1 Rainbow MOR 30.48 6157 | 1.34
7 1 Sasso ALIANSA |30.48 |61.57| 1.49
8 1 Sasso MOR 30.48 [61.57 | 1.43
1 2 Coob500 ALIANSA |29.13|67.14| 1.30
2 2 Coob500 MOR 29.13 | 67.14 | 1.49
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3 2 Ross308 ALIANSA | 29.13 |67.14| 1.25
4 2 Ross308 MOR 29.13 | 67.14 | 1.17
5 2 Rainbow ALIANSA | 29.13 |67.14| 1.43
6 2 Rainbow MOR 29.13 | 67.14 | 2.10
7 2 Sasso ALIANSA | 29.13 | 67.14| 155
8 2 Sasso MOR 29.13 | 67.14 | 1.66
1 3 Coob500 ALIANSA | 29.90 | 66.33| 1.25
2 3 Coob500 MOR 29.90 | 66.33 | 1.48
3 3 Ross308 ALIANSA [29.90 | 66.33 | 1.23
4 3 Ross308 MOR 29.90 | 66.33 | 1.45
5 3 Rainbow ALIANSA [29.90 | 66.33 | 1.46
6 3 Rainbow MOR 29.90 | 66.33 | 1.64
7 3 Sasso ALIANSA [29.90 | 66.33 | 1.51
8 3 Sasso MOR 29.90 | 66.33 | 1.65
1 4 Coob500 ALIANSA [29.74 | 69.88 | 1.67
2 4 Coob500 MOR 29.74 | 69.88 | 1.35
3 4 Ross308 ALIANSA | 29.74 | 69.88 | 2.79
4 4 Ross308 MOR 29.74 | 69.88 | 1.66
5 4 Rainbow ALIANSA [29.74 | 69.88 | 2.32
6 4 Rainbow MOR 29.74 | 69.88 | 2.59
7 4 Sasso ALIANSA | 29.74 | 69.88 | 2.49
8 4 Sasso MOR 29.74 | 69.88 | 2.43
1 5 Coob500 ALIANSA | 29.02 |72.29| 275
2 5 Coob500 MOR 29.02 | 7229 | 2.86
3 5 Ross308 ALIANSA [29.02 |72.29| 2.36
4 5 Ross308 MOR 29.02 [72.29 | 1.96
5 5 Rainbow ALIANSA | 29.02 |72.29| 251
6 5 Rainbow MOR 29.02 | 72.29 | 2.32
7 5 Sasso ALIANSA | 29.02|72.29| 235
8 5 Sasso MOR 29.02 | 72.29 | 253
1 6 Coob500 ALIANSA |28.77 | 74.05| 1.80
2 6 Coob500 MOR 28.77 | 74.05 | 3.04
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3 6 Ross308 ALIANSA | 28.77 | 74.05| 3.75
4 6 Ross308 MOR 28.77 | 74.05 | 5.44
5 6 Rainbow ALIANSA | 28.77 | 74.05| 4.93
6 6 Rainbow MOR 28.77 | 74.05 | 3.93
7 6 Sasso ALIANSA | 28.77 | 74.05| 3.06
8 6 Sasso MOR 28.77 | 74.05| 2.83
5 7 Rainbow ALIANSA |29.93|70.43| 267
6 7 Rainbow MOR 29.93 7043 | 272
7 7 Sasso ALIANSA |29.93|70.43| 237
8 7 Sasso MOR 29.93 | 70.43 | 2.39
5 8 Rainbow ALIANSA |27.31|83.62| 5.29
6 8 Rainbow MOR 27.31(83.62| 4.94
7 8 Sasso ALIANSA |27.31|83.62| 5.26
8 8 Sasso MOR 27.31|83.62| 3.87

Cuadro A-177: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre temperatura ambiente (°C) y
conversion diaria de alimento (pollo/dia), de toda la investigacion.

o | ow |w| R | b | e
Valor 56 0.30 | 0.549* | -494.022* | Y=15422.74 -
Significancia 1.2 0.0000121 | 494.02 (X)
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresién | 8,723,423.9014 | 1 | 8,723,423.90 | 23.24 0.0000121
expgﬁmgn a1 | 20,270,713.0162 | 54 | 375,38357
Total 28,994,136.917 | 55

Cuadro A-178: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacién (R?) y andlisis
de varianza de regresion (b), entre humedad relativa ambiente (%)
conversién diaria de alimento (pollo/dia), de toda la investigacion.

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion

Valor 56 0.550 0.742 693.52; V= 5.943.07
Significancia 6.05 '11 +98.22 X

ANVA deb | e | GL CM FC | Significancia
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Regresion | 15,960,660.7588 | 1 | 15,960,660.7588 | 66.13 0.0343
Error 13,033,476.15 | 54 241,360.66

experimental
Total 28.994.136.9176 | 55

Cuadro A-179: Prueba de Correlacion (r), coeficiente de determinacion (R?) y analisis

de varianza de regresion (b), entre concentrado comercial (MOR y
ALIANSA) y conversion diaria de alimento (pollo/dia), de toda la

investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.000 0.00 0.0007 Y=2.30+
Significancia 0.99 0.9982 0.0007 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 0.0000 1 0.0000 0.00 0.9982
Error
experimental 73.7961 54 1.3666
Total 73.7961 55

Cuadro A-180: Prueba de Correlacién (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis

de varianza de regresion (b), entre linea de pollo (Cobb 500, Ross
308, Rainbow y Sasso) y conversion diaria de alimento (pollo/dia), de

toda la investigacion

ITEM N R? R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.041 0.203 0.208 Y=1.782 +
Significancia 0.133 0.1332 0.208 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 3.0451 1 3.0451 2.32 0.1332
Error
experimental 70.7510 54 1.3102
Total 73.7961 55

Cuadro A-181: Prueba de Correlacién (r), coeficiente de determinacion (R?) y andlisis

de varianza de regresion (b), entre especialidad (pollo de engorde y

pollo indio mejorado) y conversion diaria de alimento (pollo/dia), de
toda la investigacion.

ITEM N R2 R B Ecua. de
regresion
Valor 56 0.069 0.263 0.609 Y=1.345+
Significancia 0.50 0.503 0.609 X
ANVA de b SC GL CM FC Significancia
Regresion 5.1013 1 5.1013 4.01 0.0503
Error
experimental 68.6948 54 1.2721
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Total |  73.7961 | 55 | | |

Cuadro A-182: Andlisis de varianza, disefio completamente al azar, en arreglo
factorial 4x2, rendimiento canal (gr/pollo) para 4 lineas de pollo, 2 de
engorde (Cobb 500 y Ross 308) y 2 de indio mejorado (Rainbow y
Sasso), alimentadas con alimento concentrado de dos diferentes
marcas comerciales, (MOR y ALIANSA) durante toda la investigacion.

ANVA SC GL SM F Sig.
Tratamientos 461344.3432 | 8 57668.043 743.890 0.000
Lineas 1147.895 3 382.632 4.936 0.004
Concentrados 135.226 1 135.226 1.744 0.191
Linea * Concentrado 135.584 3 45,195 0.583 0.628
Error 5581.605 72 77.522
Total 466925.948 | 80

Cuadro A-183: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, rendimiento canal (gr/ pollo),
para 4 lineas de pollo, durante toda la investigacion del estudio.

Lineas N.° de observaciones NQ/eI de S|gn|f|ce;n0|a P_O'053
Sasso 20 71.3335
Rainbow 20 73.1105 73.1105
Cobb500 20 78.0165 78.0165
Ross308 20 80.8300
Sig. 0.525 0.082 0.316

Cuadro A-184: Prueba de Duncan, disefio factorial 4x2, rendimiento canal (gr/ pollo),
para 4 lineas de pollo, alimentadas con dos diferentes marcas
comerciales de concentrado (MOR y ALIANSA), durante toda la
investigacion del estudio.

Tratamientos N.° de observaciones Nivel di significancia Pz:O'OS
Sasso + MOR 10 70.6830
Rainbow + ALIANSA 10 71.8190
Sasso + ALIANSA 10 71.9840
Rainbow + MOR 10 74.4020
Cobb 500 + ALIANSA 10 76.4630 76.4630
Ross 308 + ALIANSA 10 77.8240 77.8240
Cobb 500 + MOR 10 79.5700 79.5700
Ross 308 + MOR 10 83.8360
Sig. 0.053 0.091
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Cuadro A-185: Prueba de t-student rendimiento canal (gr/pollo) para dos tipos de
alimentos concentrados (MOR y ALIANSA) de diferentes marcas

comerciales, durante toda la investigacion.

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

ALIANSA vs MOR

79

3.2

26.665

0.000

Cuadro A-186: Prueba de t-student rendimiento canal (gr/pollo) dos lineas de pollos
de engorde (Cobb 500 y Ross 308) y para pollos indio mejorado
(Rainbow y Sasso), durante toda la investigacion.

Tratamientos

GL

F

T

Sig.

Pollo de engorde vs pollo indio mejorado

79

110.45

26.665

0.000




