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Resumen

La estructuracion capitular del contenido de la investigacion se desarrolla de
manera sistematica en cuatro capitulos principales orientados a establecer la
problematica planteada desde el aspecto genérico iniciando con lo relativo al
Debido Proceso hasta lograr deducir dicha garantia a su punto mas
especifico consistente en su materializacion en las Diligencias Iniciales de
Investigacion, considerandolas como mecanismos 0 actos mediante los
cuales se inicia la obtencion y recolecciéon de todos aquellos elementos que
permiten sostener la hipétesis fiscal materializada a través del Requerimiento

Fiscal asi como las distintas diligencias iniciales practicadas.

Se aborda la etapa de judicializacion en el cual se desarrolla lo relativo a la
Audiencia Inicial, sus formalidades, la competencia del Juez de Paz, asi
como las resoluciones que de conformidad al Art. 301 del Codigo Procesal
Penal puede decretar; y para finalizar, se desarrolla la exposicion y analisis
de casos practicos recolectados durante la etapa de investigacion de campo,
respecto a la fundamentacion realizada por los Jueces de Paz en la
Audiencia Inicial para poder decretar un Sobreseimiento Definitivo a favor de
los Agentes de Autoridad Publica por la concurrencia de una excluyente
como lo es Cumplimiento del Deber Legal o Legitima Defensa.

En virtud de ese andlisis realizado a la fundamentacion realizada por el Juez
de Paz se concluye en el Ultimo apartado con las conclusiones alcanzadas
fruto de la presente investigacion en donde también se realizan una serie de
recomendaciones a las distintas instituciones que por mandato constitucional
les corresponde la investigacion del delito, asi como a los actores judiciales y
legislativos encargados de la elaboracion y ejecucion de la legislaciéon

procesal en materia penal.



Abreviaturas y Siglas

ABREVIATURAS:
C. Pr.Pn. Codigo Procesal Penal
C.Pn. Cddigo Penal
Cn. Constitucion
Art. Articulo
Arts. Articulos
Inc. Inciso
No. Numeral
SIGLAS:
L.O.P.N.C.S Ley Orgéanica de la Policia Nacional
Civil de El Salvador
D.L Decreto Legislativo

C.E Constitucién Espafiola



Introduccion

La fundamentacion del Sobreseimiento Definitivo en Audiencia Inicial a favor
de los Agentes de Autoridad Publica en cumplimiento del Deber Legal, asi
como la fundamentacién o motivacién que una Autoridad del Estado debe
realizar para justificar cualquier decision que tome, es de suma importancia
por el hecho que el Estado a través de sus diversos Organos e Instituciones
gue lo componen, debe ser el garante de los derechos que trae consigo la
persona desde su concepcion, por ende una decision de este tipo de
autoridades que se traduce en un acto de comunicacion realizado por lo
general de forma escrita a través de una resolucion de la naturaleza que sea,
debe de haberse dictado habiendo seguido todo un proceso legalmente
configurado con anterioridad al hecho del cual estd conociendo la autoridad

correspondiente.

El Organo del Estado encargado de impartir justicia es el Organo
Jurisdiccional en las diversas ramas del derecho, para el caso del Derecho
Penal actuando con el Poder de Imperio que tiene es el Juez o Tribunal que
a través de una resolucion puede privar de un derecho o seguir garantizando
el goce de un derecho a un individuo, siendo ambas, obligacion de aquel que
imparte justicia de someterse estrictamente al ordenamiento juridico y al
proceso configurado en este, para dictar una resolucidbn que por la
trascendencia que tendra, privar de un derecho o seguir garantizando el goce
de un derecho a una persona, debe de explicar las razones y elementos que
lo llevaron a tomar cualquiera de las decisiones antes mencionadas.La
Investigacion gira en torno a la problematica que surge de la reforma

realizada al articulo 350 del Cédigo Procesal Penal en cuanto a habilitar al



Juez de Paz para emitir Sobreseimientos Definitivos a favor de los Agentes
de Autoridad que en el ejercicio de sus funciones de Seguridad Publica
afecten bienes juridicos encontrandose su actuar en alguna de las
excluyentes de responsabilidad penal del articulo 27 del Cédigo Penal,
especialmente cuando su actuar se enmarque en el Cumplimiento del Deber

Legal.

Se pretende determinar cual es el fundamento que utiliza el Juez de Paz
para resolver que efectivamente, los agentes de autoridad que se encuentren
en el ejercicio de sus funciones y que afectando bienes juridicos de terceros,
estén esas acciones justificadas por una excluyente de responsabilidad penal

como lo es el cumplimiento del deber legal.

De suma importancia se torna el analisis de dicho fundamento pues, el
articulo 350 del Codigo Procesal Penal exige que para resolver el
Sobreseimiento Definitivo a favor de los Agentes de Seguridad que se deben
tener por comprobadas las excluyentes en la que intenten justificar su actuar,
es decir, la existencia de una certeza juridica de la existencia de una causal
de justificacién, por lo que es necesario que la investigacion de los hechos
realizada por Fiscalia General de la Republica en colaboracion con la Policia
Nacional Civil debe efectuarse de forma tal que no existan dudas acerca del
actuar de los agentes de autoridad actuando dentro de los supuestos
formulados por la excluyente de responsabilidad penal segun sea cada caso.
En ese sentido, la investigacion esta orientada a determinar si en la Etapa de
la Audiencia Inicial, existen la fundamentacion factica y juridica suficiente que
permita concluir anticipadamente el Proceso Penal legalmente configurado,
asi como, establecer cuales son las resoluciones que le estan conferidas al

Juez de Paz emitir en Audiencia Inicial, analizando cada uno de los



elementos indiciarios recolectados y aportados tanto por personal de la
Policia Nacional Civil en coordinacion con la Fiscalia General de la
Republica, y si los mismos son suficiente para acreditar cada uno de los
elementos configurativos de la Excluyente de Responsabilidad Penal del

Cumplimiento del Deber Legal o el caso de Legitima Defensa.

Precisamente del proceso legalmente configurado o debido proceso, se
abordara en el Capitulo Uno, partiendo desde el origen de este en el siglo
XIll con la Carta Magna del rey Juan Sin Tierra, hasta la actualidad en el
proceso salvadorefio, conceptualizandolo ya que el solo hecho de entender
el significado o su dimensién conlleva a tener una idea del alcance de esta
figura juridica procesal en las decisiones que un juez puede dictar
dependiendo de la etapa procesal en que se encuentre; y el desarrollo que el
ordenamiento y aplicacion que se le ha dado en el ordenamiento juridico
salvadorefio como en las diversas fuentes del derecho. Siendo el Capitulo
Dos, donde se podra apreciar la aplicacion del debido proceso penal en este
caso, desde el momento de la investigacion luego que se ha tenido
conocimiento del posible cometimiento de un hecho punible por parte de las
instituciones encargadas de la investigacion y persecucion del delito, siendo
estas la Fiscalia General de la Republica en coordinacién con la Policia
Nacional Civil, quienes por el proceso legalmente ya configurado tienen el
deber de realizar las primeras investigaciones que el Codigo Procesal Penal
denomina como Diligencias Iniciales de Investigacion, desarrollandose cada
una de ellas, esto con el propésito de ilustrar cuales son las diligencias que
en una investigaciéon de forma inicial, el fiscal en coordinacion con los
agentes investigadores tendrd o mejor dicho debera de practicar para
fundamentar su requerimiento fiscal y las peticiones que realizara ante el
Juez de Paz orientadas a probar la existencia del delito que se investiga y las

participacién de los investigados, el rol que las instituciones correspondientes



desempefian en una investigacion de esta naturaleza y los requisitos que un

Requerimiento Fiscal debe reunir para su interposicion.

En el Capitulo Tres, se desarrolla la parte de la Audiencia Inicial, que es la
etapa que sigue a la investigacién inicial que se realiza y que cuando se da
por concluida, el fiscal del caso presenta el respectivo requerimiento ante el
Juzgado de Paz competente y este convoca a audiencia inicial para resolver
sobre la situacioén juridica del o los imputados, primer momento en donde el
Juez tiene la facultad de restringir un derecho, en este caso el derecho a la
libertad ambulatoria de las personas que le ponen a su disposicion o
garantizar que continie gozando de la libertad ambulatoria que este trae

inherente por el solo hecho de ser persona humana.

El Capitulo Cuatro y dltimo, se analiza a la luz de la investigacion tedrica
pero sobre todo de campo que se realiza con el analisis de diversos
expedientes judiciales, en donde se sobresee definitivamente a los
imputados quienes son agentes de autoridad cuando en cumplimiento del
deber legal o legitima defensa vulneran derechos de terceros, la
fundamentacion que el Juez de Paz ha dado para garantizar que los
imputados continlen gozando de la libertad ambulatoria que en muchos
casos siguen teniendo o que les habia sido restringida, entrando a analizar
si esta ha sido suficiente o si a contrario sensu ha sido insuficiente y aunado

a ello no corresponde con el debido proceso legalmente configurado.

Vi



CAPITULO I: DEBIDO PROCESO

El presente Capitulo tiene como principal objetivo demostrar al lector una
conceptualizaciéon del Debido Proceso como figura juridica, haciendo una
breve resefia historica del surgimiento del mismo, y su adopcién en el
Ordenamiento Juridico Internacional y posteriormente al Ordenamiento
Juridico salvadorefio como piedra angular del Estado de Derecho
Salvadorefio el cual al no estar desarrollado plenamente en aquel momento

se aborda el enfoque jurisprudencial dado por los Tribunales del pais.

1. Origen

Como punto de partida, la problemética en estudio estd sumamente
relacionada con la garantia del Debido Proceso, la cual tiene una naturaleza
de rango Constitucional y que sirve de fundamento para cualquier
Ordenamiento Juridico, incluyendo el Proceso Penal Salvadorefio. Parece
existir acuerdo en que la fuente original del concepto de Proceso Justo o
Debido Proceso, aunque no en la expresion “due process of law”, se
encuentra en la Carta Magna expedida en 1215 por el rey Juan “sin tierra” de
Inglaterra, al hacer referencia a la “law of the land”. En efecto, en su parrafo
39 establece que: “Ningun hombre libre serd detenido, hecho prisionero,
puesto fuera de la ley o exiliado, ni en modo alguno arruinado, ni iremos ni
mandaremos a nadie contra €l, excepto que mediante el juicio de sus pares

segun la ley de la tierra”.!

Recién en 1354, al ser reexpedida la Carta Magna por el rey Eduardo IlI (el

! Arturo Hoyos, “El Debido Proceso”, (Santa Fe de Bogota: Editorial Temis S.A.,1996), pag. 7.



caracter personal del gobierno feudal exigia que cada monarca reexpidiera
para renovar su vigencia), aparece en ella la expresion inglesa “due process
of law” que ha sido traducida al espafiol como debido proceso legal o

simplemente debido proceso?.

Varios siglos después, el “due process of law” fue recogido en las primeras
Constituciones Norteamericanas, anteriores a la Constitucion Federal de los
Estados Unidos de América. Asi las constituciones de Maryland,
Pennsylvannia y de Massachusets sefialaron en un precepto expreso que
nadie podria ser privado de su vida, libertad o propiedad sin el debido
proceso legal. Posteriormente el “due process of law” fue consagrado
expresamente en las enmiendas V y XIV de la Constitucion de los Estados
Unidos de América aprobadas en 1791 y 1868, respectivamente, adquiriendo
con el tiempo una gran repercusion en los ordenamientos constitucionales de

Latinoamérica®.
1.1.Debido proceso en El Salvador

En El Salvador ha habido una evolucién juridica constitucional de la Garantia
del Debido Proceso, es decir, en diferentes Constituciones de la Republica
se ha establecido el derecho a esta Garantia, desde su primera regulacion
en la Constitucion de 1841, que concebia al Debido Proceso como una
proteccion a la vida, propiedad y la libertad de las personas y que tales
derechos no podian ser reducidos sin anteriormente llevar un proceso

establecido previamente en la ley, hasta su regulacion actual en nuestra

? Hoyos, “El Debido Proceso”, 7.

% Sobre el reconocimiento y desarrollo del “due process of law” en los Estados Unidos de
America vid: WITT, Elder, La suprema Corte de Justicia y los derechos individuales.
Traduccién de Ana Isabel Stellinno, Mexico D.F, Ediciones Gemika S.A., 1995, pag. 7.



Constitucién de 1983.% Es decir que desde la Constituciéon de 1841 se
reconoce a los ciudadanos salvadorefios una proteccion legitima ante la
autoridad del Estado, pues el Debido Proceso es una Garantia que exige el
correcto juzgamiento de los sujetos partes de las sociedades para determinar
si es posible o no limitar algunos de sus derechos constitucionalmente

reconocidos, como anteriormente se mencionan, vida, propiedad y libertad.

A nivel Constitucional la Garantia del Debido Proceso aparecié por primera
vez sefialada en el Art. 76 de la Constitucién de 1841°; estableciéndose que
la eficacia del debido proceso radica precisamente en la obligacion que
genera al Estado de realizar un juicio (justo) para determinar si es posible o

no, limitar los derechos reconocidos a las personas.

En las Constituciones de 1864, 1871, 1872, 1880, 1883 y 1886 se mantuvo
con corta diferencia el mismo texto, incorporando algunos cambios, entre los
gue se mencionan los siguientes: se afadi6 el hecho que no se podia
"enjuiciar dos veces por el mismo delito"; en las tres ultimas constituciones
mencionadas anteriormente se sustituy6 "oir y vencer en juicio con arreglo a
las formulas que establecen las leyes" por "ser previamente oido y vencido
en juicio con arreglo a las leyes", es decir que prescindieron de la palabra
formula, con lo cual se dio mas amplitud al término, ya que al mencionarse
las leyes, no distinguian solo lo procesal y abarcaban tanto las sustantivas
como las procesales, ademas suprimieron la sancion por la violacion

cometida; y por ultimo eliminaron el honor como causal, establecido en los

* Arteaga Gabriel Ortiz Rosa, “El Respeto a la Garantia del Debido Proceso en la Aplicacion
de la Ley de Proteccién de Victimas y Testigos”, (Trabajo de Investigacion para obtener el
Grado de Licenciado en Ciencias Juridicas, Universidad de El Salvador, 2010), pag. 23.

® Constitucion de la Republica de El Salvador de 1841, ( El Salvador, Asamblea Legislativa
de El Salvador 1841), Art. 76



Arts. 82, 109, 27, 23, 19 Y 20 Cn, respectivamentee.

Actualmente el Debido Proceso se encuentra regulado en el Art.11 inciso
primero de la Constitucion de la Republica y que reza de la siguiente forma:
"Ninguna persona puede ser privada del derecho a la vida, a la libertad, a la
propiedad y posesion, ni de cualquier otro de sus derechos sin ser
previamente oida y vencida en juicio con arreglo a las leyes, ni puede ser

enjuiciada dos veces por la misma causa”.

El Debido Proceso presupone, pues, la existencia de un Organo Judicial
independiente y funcional, del mismo modo que una serie de normas que
aseguren un procedimiento equitativo y en el cual el procesado tenga a su
alcance todos las posibilidades de una defensa de su caso, esta concepcion
ha sido un resultado de la evolucion juridica constitucional que ha tenido la
garantia del Debido Proceso en el pais, siendo necesaria tal evolucion ya
gue el Debido Proceso es un fundamento esencial del derecho procesal

moderno y una exigencia del ordenamiento de los Derechos Humanos.’

Es tan amplio el ambito del Debido Proceso que se constituye como piedra
angular que sirve de base para que cualquier proceso o procedimiento se
haga de manera tal, que no se vean vulnerados los derechos de los sujetos

gue se vean sometidos a los mismos.
1.2.Concepto

Se trata de un concepto normativo que se ha integrado histéricamente a
través del proceso de evolucion del Estado de Derecho. En su formacion han

confluido factores de tipo cultural, social y politico. La formula “Debido

° Arteaga, “El Respeto a la Garantia del Debido Proceso...”, 24.
’ Arteaga, “El Respeto a la Garantia del Debido Proceso...”, 25-26.



Proceso Legal” obliga a remitirse a la expresion que utiliza la Constitucion de

los Estados Unidos de América “due process of law”, que puede traducirse

como “debidas formas legales”.®

Por su parte, se sefiala que: “Con “Debido Proceso Legal” nos referimos a un
conjunto no soélo de procedimientos legislativos, judiciales y administrativos
gue deben juridicamente cumplirse para que la libertad individual sea
formalmente valida (aspecto adjetivo del debido proceso), sino también para
gue se consagre una debida justicia en cuanto no lesione indebidamente
cierta dosis de libertad juridica presupuesta como intangible para el individuo

en el Estado de que se trate (aspecto subjetivo).®

En esa misma corriente de ideas, se sostiene que el debido Proceso es una
garantia y un derecho fundamental de todos los justiciables que les permitira,
una vez ejercitado el derecho de accién, poder efectivamente acceder a un
proceso que reuna los requisitos minimos que lleven a la autoridad
encargada de resolverlo, a pronunciarse de manera justa, equitativa e
imparcial. Es decir, aquellos elementos minimos que resultan exigibles por
los justiciables para que el proceso que se desarrolle -cualquiera que este
sea- pueda permitirle acceder a la cuota minima de justicia a la que este
debe llevarle. De esta manera, el proceso se constituira en el vehiculo que
proporciona y asegura a los justiciables el acceso a la justicia, entendida esta

como valor fundamental de la vida en sociedad™®.

8 Adolfo Felipe Constenla Arguedas, “El desarrollo del debido proceso, como garantia
procesal, en el Estatuto de la Corte Penal Internacional”, (Septiembre 2014, Costa Rica
volumen N° 113), pag.205.

% Juan Francisco Linares, “Razonabilidad de las leyes; el debido proceso como garantia
innominada en la Constitucion Argentina”. (Buenos Aires, Editorial Astrea, 1989) pag. 11-12.
19 Max Beraun y Manuel Mantari, “Visién Tridimensional del Debido Proceso’, consultado el
21/10/09”. URL: www.justiciaviva.org.pe/jvnn/05/art/visiontridi.doc



El analisis debe hacerse a partir de los conceptos que han dado los autores
citados anteriormente, y que, primeramente se tiene que el Debido Proceso es

visto desde una doble perspectiva, en su caracter adjetivo y su caracter subjetivo.

En la legislacion vy jurisprudencia de El Salvador se mantiene que el Debido
Proceso no trasciende a ese caracter subjetivo del que hablan los autores
citados, sino mas bien, Unicamente se manifiesta en su caracter adjetivo o
formal, pues el momento en que funciona plenamente dicha garantia es
cuando los sujetos son sometidos a los procesos o procedimientos
determinados por la Constitucion y leyes vigentes. Anteriormente se ha
sefalado, el debido proceso se configura de forma bidimensional, al

manifestarse tanto de forma adjetiva como subjetiva.

1.2.1. Debido proceso adjetivo o formal

En su faz procesal, constituye un conjunto de reglas y procedimientos
tradicionales que el legislador y el ejecutor de la Ley deben observar cuando
en cumplimiento de las normas que condicionan la actividad de esos 6rganos
(Constitucion, leyes, reglamentos), regulan juridicamente la conducta de los
individuos y restringen la libertad civil de los mismos (libertad fisica, de
palabra, locomocién, propiedad etc.). La dimension procesal del Debido
Proceso Legal, es entendida desde su formulacién original como la
posibilidad de que todo procedimiento seguido contra cualquier persona
(proceso judicial, proceso administrativo o procedimiento entre particulares)
se respeten ciertos elementos minimos mediante los cuales se asegura
alcanzar el valor de la justicia dentro de ese mismo procedimiento, o dicho en
otros términos, la oportunidad que todo ciudadano tiene de asegurar el
analisis de su pretension mediante autoridad competente e imparcial, la

cual luego de escuchar todas las consideraciones que resulten pertinentes,



debera resolver sin dilaciones indebidas®'.

En esta configuracién procesal del debido proceso, descansan pues, dos
elementos que deben prevalecer en todos los “process” el que sean justos y
establecer condiciones “razonables” para las partes que intervienen en el
proceso. Al menos estos son los parametros que ha dejado establecido la
Corte Suprema de los Estados Unidos en mudiltiples fallos.*

En consecuencia, esta orientacion del Debido Proceso garantiza la existencia
de un proceso justo a la hora de tomar cualquier accion gubernamental que
limite la vida, libertad o propiedad, aunque no afecte el contenido de la propia

medida.

Esta configuracion del debido proceso es la reconocida en El Salvador, sobre
todo por la jurisprudencia emitida por la Sala de lo Constitucional de la Corte
Suprema de Justicia que en reiteradas ocasiones ha puesto de manifiesto
gue el debido proceso es una garantia que tiene plenas funciones cuando los
sujetos se ven sometidos a cualquier proceso, o procedimiento tanto de la

administracion como entre particulares.

1.2.2. Debido proceso sustantivo o sustancial

El desarrollo alcanzado en el Derecho Estadounidense y en la jurisprudencia
Argentina, el Debido Proceso Sustantivo o Sustancial exige que todos los
actos de poder sean normas juridicas, actos administrativos o resoluciones
judiciales inclusive sean justos, es decir, que sean razonables y respetuosos

de los valores superiores, de los derechos fundamentales y de los demas

1 José Avila Herrera, “El Derecho al Debido Proceso Penal en un Estado de Derecho”,
(Tesis para optar al grado académico de Magister en Derecho, Universidad Nacional Mayor
de San Marcos, 2004, Lima, Pert), Pag. 137.

2 Ibidem.



bienes juridicos constitucionalmente protegidos, a tal punto que su
inobservancia debe ser sancionada con la inaplicacién de aquel acto o con

su invalidez®3.

Todo sistema reclama l6gica, sentido, discrecionalidad, pues bien, respetar el
principio de razonabilidad sugiere que no se transgreda ese sentido, esa
l6gica, ni en lo formal ni en lo sustancial. Se transgrede en lo formal cuando
no se respeta el Principio de Supremacia Constitucional o cuando se infringe
el procedimiento establecido para la produccion de normas. Se altera en lo
sustancial cuando el contenido de los actos de poder se encuentran
divorciados con el repertorio minimo de valores que consagra la

Constitucion; deviene entonces, ese acto injusto®”.

Entonces, el Debido Proceso Sustantivo o Sustancial exige que todos los
actos de poder, incluyendo los actos del legislador, de la administracion, o de
los 6rganos encargados de solucionar o prevenir conflictos sean respetuosos
de la vigencia real y equilibrada del ser humano, de los valores superiores,
asi como, de los derechos fundamentales y de los demds bienes juridicos
constitucionalmente protegidos. Se exige también que establezca un
adecuado equilibrio entre los derechos de la sociedad y los poderes del
Estado, y que se respeten los principios de justicia que fundamentan un

ordenamiento juridico politico.™

Como sefialan los autores, la garantia del debido proceso vista desde su

caracter sustantivo, no se limita Unicamente al proceso o procedimiento

13 Reynaldo Bustamante Alarcon, “El Derecho Fundamental a un Proceso Justo”, (ISDEH,
1978) pég. 10.

1 Walter Gutiérrez Camacho, “La Razonabilidad de las Leyes y otros Actos de Poder”, No.
3(1995), pag. 41.

5 Alarcon, “El Derecho Fundamental a un Proceso Justo”, 11.



constitucional y legalmente configurado, sino que trasciende al punto en que
también es una garantia que incluso en su elaboracion se hara ya
respetando los Derechos Fundamentales y sobre todo asegurando que al
momento de someter los sujetos a los mismos exista certeza de que seran
justos. Es decir, no se garantiza Unicamente que al aplicarse dichos procesos
0 procedimientos seran justos, sino que desde el momento de su creacién

esta implicito el valor de la justicia.

1.3. Naturaleza juridica del debido proceso

De la Naturaleza Juridica del Debido Proceso es necesario decir que son tres
las teorias mas aceptadas para tratar de explicar la misma. Estas teorias
son: el debido proceso como una garantia, el debido proceso como un
derecho fundamental y el debido proceso como una institucion. En primer
lugar, se sefala que la concepcion que sobre su naturaleza juridica
coimplicante de la imputaciéon normativa tiene el profesor Florencio Mixan
Mass. Para este jurista, el principio del debido proceso implica
correlativamente: a) un deber juridico-politico que el Estado asume en el
sentido que garantiza que su funcién jurisdiccional se adecuara siempre a las
exigencias de la legitimidad, de acuerdo con las particularidades de cada
area y las exigencias de la eficiencia y la eficacia procesales (...), b) es, a la
vez, un derecho para quienes se encuentren inmersos en una relacion
juridico-procesal. Es un derecho exigir que se cumpla con la aplicacién de

dicho principio desde el inicio hasta la finalizacién del procedimiento.*®

En cuanto al Debido Proceso como un Derecho Fundamental, exige su
aproximaciéon y a los elementos que integran su contenido, desde una

perspectiva que tenga presente todas las caracteristicas de los derechos

18 ibid. 27



fundamentales, asi como las consecuencias que se derivan de ellas, pues,
de no ser asi, no solo tendriamos una vision parcial y disminuida, sino que se
resta potencialidad y para proteger los derechos de los individuos'’. Como
todo Derecho Fundamental, el Proceso justo presenta un doble caracter, es
decir, es un Derecho Subjetivo de todo sujeto de derecho en general y al
mismo tiempo un elemento objetivo esencial del ordenamiento juridico

politico.*®

El caracter subjetivo del Proceso Penal, hace énfasis en que es uno mas
por lo tanto debe ser respetado por la autoridad en todo momento. Por los de
los derechos fundamentales, por lo tanto inherentes a la persona humana y
otro lado, el caracter objetivo del proceso justo o debido proceso resulta
aplicable en forma obligatoria en cualquier tipo de proceso (interno o
internacional) y en cualquier tipo de procedimiento (administrativo, arbitral,
militar, politico o particular), sin importar la naturaleza del conflicto o
incertidumbre juridica del que traten (laboral, penal, civil, mercantil,
constitucional, entre otros) la persona o autoridad ante la cual se hayan

iniciado o se vayan a iniciar.*®

Se concibe a la Garantia Constitucional del Debido Proceso como una
institucion entonces dilucida en su contenido esencial. Para ello identifica los
elementos de esta garantia y los intereses por ella protegidos de tal forma
gue cualquier limitacion que se imponga a ellos por medio de una ley, acto
administrativo o por resolucion judicial, que conduzca a que, en la practica,
esos intereses se hagan impracticables o se les niegue una proteccion

razonable, pueda entonces considerarse que son contrarias a la norma

" ibid. 16.

% bid.

19 Alex Carocca Pérez, “Garantia constitucional de la Defensa Procesal”, (Barcelona, José
Maria Bosch Editor, 1998), pag. 67.
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constitucional respectiva. La categoria de institucion que este autor ha
atribuido al Debido Proceso define el sentido, alcance y condiciones de

.2° Este mismo

ejercicio de este derecho fundamental de caracter instrumenta
autor sostiene que la Garantia Constitucional del Debido Proceso es "Una
institucion instrumental en virtud de la cual debe asegurarse a las partes en
todo proceso, oportunidad razonable de ser oidas por un tribunal
competente, predeterminado por la ley, independiente e imparcial, en
relacion a sus pretensiones y manifestaciones de la parte contraria, y de
tener la oportunidad de contradiccion, asi como, el derecho de impugnacion

de las resoluciones adoptadas.”*

Cuando los autores exponen del Debido Proceso no como un derecho
fundamental de toda persona, sino como una institucion creada por la
constituciéon y las leyes para que los procesos y procedimientos que se han
configurado para la resolucion de los conflictos que se presentan en
cualquier sociedad se realicen de forma justa, es manifestado precisamente
en ese ambito, en el adjetivo, sin trascender a la esfera sustantiva, pues su
utilidad dnicamente se manifiesta al momento en que los sujetos son
sometidos a esos procesos 0 procedimientos por la autoridad a que se le
haya conferido la competencia en cada caso.

1.4. El debido proceso en la legislacién penal

El Codigo Procesal Penal desarrolla en consonancia con los principios
establecidos en la Constitucion de la Republica una serie de disposiciones
gue configuran la Garantia del Debido Proceso Penal asi: El articulo 1 C. Pr.

Pn. establece en relacion con el Art. 11y 14 de la Cn., la necesidad de la

0 Arteaga, “El Respeto a la Garantia del Debido Proceso...”, 79-80.
2! Arturo Hoyos, "El Debido Proceso II”, (Ed. Temis S.A, Santa Fé de Bogota, 1995), PP. 51-54.

11



realizacion de un juicio previo: “Nadie podra ser condenado o sometido a una
medida de seguridad sino mediante una sentencia firme, dictada luego de
probar los hechos en un juicio oral y publico, llevado a cabo conforme a los
principios establecidos en la Constitucion de la Republica, en este Codigo y
demas leyes, con observancia estricta de las garantias previstas para las
personas.”® Sobre el caracter previo del proceso, jurisprudencia constante
de la Sala de lo Constitucional ha sostenido que: “lo esencial de la garantia
de audiencia es la precedencia del proceso o procedimiento al acto de
privacion”, el mismo articulo 11 Cn., resalta el caracter previo del proceso al
que debe someterse al demandado o acusado antes del acto privativo. Como
se asegura: “El procedimiento exigido por la garantia del juicio previo no es
cualquier proceso como tal. Ha de tratarse de un procedimiento juridico
regulado en la ley y acorde con los derechos individuales que se reconocen

en la Constitucion, es decir un proceso recto y equitativo, el que es debido.”*

1.5. El debido proceso en instrumentos internacionales

Los Principios y Garantias del Debido Proceso estan reconocidos en Pactos
o Convenios Internacionales, pero también en importantes declaraciones y
resoluciones internacionales sobre Derechos Humanos adoptados por la
Organizacion de las Naciones Unidas ONU, la Organizaciéon de Estados

Americanos OEA, entre los que podemos mencionar:

1.5.1. Declaracion universal de derechos humanos

La Declaracion Universal de Derechos Humanos contiene una serie de

22 codigo Procesal Penal (El Salvador, Asamblea Legislativa de El Salvador) Art. 1, Decreto
Legislativo N° 904, Publicacién D.O. el 20/01/1997.

2% José Maria Casado Pérez et al., “Cddigo Procesal Penal Comentado, Tomo 17, 22 edicion
gEd. Consejo Nacional de la Judicatura, El Salvador, 2004), p.1

* Arteaga, “El Respeto a la Garantia del Debido Proceso...” , pag.109.
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disposiciones en las que queda plasmada la garantia del Debido Proceso.
Entre ellas se dice que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo
(Art.8); que nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado
(Art.9); que toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a
ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e
imparcial, para la determinacién de sus derechos y obligaciones o para el
examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal (Art.10); a que

se lo presuma inocente mientras no se prueba su culpabilidad (Art.. 11).%°

1.5.2. Pacto internacional de derechos civiles y politicos

Segun este pacto los Estados partes estan obligados a garantizar a todo
ciudadano que se le ha violado un derecho otorgado por el pacto un recurso
efectivo, que podra presentar ante las autoridad competente en condiciones
tales que no se pueda frustrar el derecho que se protege (Art.. 2. apartado 3,
incisos a, b y c).

El articulo 14 focaliza especialmente el punto que consagra la garantia del
debido proceso. Asimismo el Art.14.1 expresa: “todas las personas son
iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra derecho
a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente independiente e imparcial establecido por la ley en la
sustanciacion de cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella
o para la determinacién de sus derechos u obligaciones de caracter civil”.?°

1.5.3. Declaracion americana de los derechos y deberes del hombre

El debido proceso es una garantia que surge de las luchas de sociedades

*® |bidem.
?® |bidem, pag.110.
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para que la autoridad no actie de forma arbitraria, surge la necesidad de
incluir dicha garantia ya no solo el dmbito nacional de su aplicacion, sino
gue, también debia ser consagrada en los distintos cuerpos normativos de
caracter internacional y que son de obligatorio cumplimiento para todos los
Estados que se han suscrito y ratificado su contenido, esto como una forma
de asegurar su cumplimiento a la mayor cantidad de sujetos
independientemente de su nacionalidad, tal y como se encuentra regulado en
los articulos 25 y 26 del referido cuerpo normativo de caracter internacional,

que garantizan el debido proceso?’.
1.5.4. Consideracién jurisprudencial del debido proceso en El Salvador

En la Sentencia dictada a las nueve horas treinta minutos del dia dos de julio
de mil novecientos noventa y ocho en el proceso clasificado bajo el nimero
de referencia 1-1-96, se dijo que el Derecho Constitucional al Debido Proceso
Unicamente puede considerarse desde el punto de vista procesal, con
exclusién del punto de vista material, porque el mismo, dentro de un Estado
de derecho, rige sin vulneracion al anterior principio si solo se controla con
relacion a las garantias procesales y procedimentales de las personas, mas
no cuando se pretende llevar al espectro material y ser considerado como un
mecanismo de control de la esfera discrecional que todo juzgador posee al

momento de aplicar las leyes que sustenten sus decisiones.

La sentencia, anteriormente citada, muestra claramente que desde el punto
de vista jurisprudencial existente en el sistema juridico, la concepcién del
Debido Proceso pertenece Unicamente a la dimension adjetiva del mismo,

pues Unicamente hace alusién a las garantias procesales y procedimentales

*" Aprobada en la Novena Conferencia Internacional Americana Bogota, Colombia, 1948.
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de las personas dentro de los procesos y procedimientos previstos por el

ordenamiento juridico vigente.

La Inconstitucionalidad de referencia 102-2007, emitida por la honorable Sala
de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, San Salvador, a las
once horas con treinta y tres minutos del veinticinco de junio de dos mil
nueve se expone que la expresion "Debido Proceso", hace referencia a aquel
proceso que, independientemente de la pretension que en el mismo proceso
se ventile, respeta la estructura basica que la Constitucién prescribe para
toda clase de procesos. En esta etapa se considerdo que el derecho en
cuestion derivaba de los arts. 11 inc. 1° y 15 Cn. Finalmente, recientemente
se reafirm6 la autonomia del derecho al debido proceso, equivalia al
"proceso constitucionalmente configurado”, retomandose la definicion del
Amp. 1-1-96 citado, precisandose que el derecho en cuestion derivaba del art.
2 inc. 1° Cn.. Y es que, como se acoto en la sentencia de 23-111-2001, Inc. 8-
97 considerando Xl 3, "cualquier infraccidon a la estructura basica de todo
procedimiento, conlleva una violacion al debido proceso (o proceso
constitucionalmente configurado); mas ello no significa que las categorias
juridicas que le dan contenido no tengan su propia dinamica y, por ende su

contenido especifico".

En la sentencia de inconstitucionalidad referida, la Sala de lo Constitucional
también explico que el debido proceso incluye "una serie de categorias
juridico-procesales que necesariamente integran el contenido de todo
proceso o procedimiento acorde a la Constitucion...". Concretamente, el
debido proceso se compone de un conjunto de principios y derechos para la
proteccion de la esfera juridica de las personas. Entre otros, cabe mencionar
los siguientes: (i) con relacion al juez: exclusividad, independencia,

imparcialidad, caracter natural, etc.; (i) con relacion a las partes: audiencia,
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defensa, igualdad, inocencia, etc.; (iii) con relacion al proceso: legalidad,
publicidad, celeridad, Unica persecucién, etc. De lo anteriormente expuesto
por la Sala de Constitucional de la Corte Suprema de Justicia puede
identificarse los problemas jurisprudenciales a los que fue sometido el debido
proceso, y es que como bien se menciona en dicha sentencia, los criterios
jurisprudenciales que la anteceden, consideraban al debido proceso como un
“sinébnimo” del derecho de audiencia, cuestion que fue posteriormente
superada, y otorgando su caracter de independiente al debido proceso,

ubicado en el primer inciso del articulo 11 de nuestra constitucion.

En la sentencia con referencia C 201-03 de la Sala de lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia; San Salvador, a las nueve horas del dia nueve de
diciembre de dos mil tres se hace un pequefia explicacion de lo que se
entiende como debido proceso: “Esta Sala considera que el disefio de las
normas, que el disefio de las formas esenciales del proceso, no es un mero
aspecto ritualista a disposicion de los jueces, sino todo lo contrario, éstos
tienen que adecuar su conducta a los tipos procesales, so pena de atentar
contra la garantia de juicio previo y al principio de legalidad, generandose

con ello un quebrantamiento al debido proceso”.

En este caso se hace referencia al disefio esencial del debido proceso, que
tiene que ver, especificamente, con las leyes vigentes del pais, en el caso
particular, tanto con el Cédigo Penal como el Codigo Procesal Penal en
donde se determinan los limites objetivos que debe tomar en cuenta el

juzgador al momento de tomar una decision.

Segun la Sala de lo Constitucional “El debido proceso es considerado como

una serie de principios constitucionales que pretenden articular todo el
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desarrollo del Procedimiento Penal, para permitir que la investigacion del
ilicito y la determinacion de la participacién sean conforme a los parametros

previamente establecidos por la normativa constitucional y procesal penal.

Ademds, de manera conjunta, se establecen otras garantias, tales como, la
presuncion de inocencia, el ejercicio de la defensa y la igualdad procesal,
gue hacen posible que el nuevo procedimiento penal sea una garantia eficaz
y segura para el respeto de los derechos fundamentales de las partes y

esencialmente del imputado”?®

. Como es apreciado en la jurisprudencia
anteriormente citada, la Sala de lo Constitucional considera de una manera
genérica al Debido Proceso, pues segun su criterio, se configura a partir de
una serie de principios que permitan desarrollar de una forma mas justa el
proceso penal entablado en contra cualquier persona. Ademas, de ser
considerado a la garantia del Debido Proceso de caracter “genérico” por la
jurisprudencia salvadorefia, es necesario sefialar también que para la Sala
de lo Constitucional de la honorable Corte Suprema de Justicia, el debido
proceso Unicamente se manifiesta plenamente en el ambito adjetivo, pues la
persona que se encuentra en el proceso o procedimiento determinados tanto
por la constitucion como por las leyes y que aseguran que se realicen y
finalicen de manera justa, respetando todos los principios y garantias
contenidas en las leyes y la constitucion, a esto afadiendo, los tratados
internacionales suscritos y ratificados por El Salvador.

El caracter sustantivo del debido proceso no es tomado en cuenta por la
jurisprudencia salvadorefia al considerar que Unicamente se manifiesta
plenamente en los procesos y procedimientos a los que son sometidos los
sujetos pertenecientes a la sociedad, y no en su esfera sustantiva, es decir,

de sus derechos ejercidos fuera de esos procesos o procedimientos.

?8 Sentencia de Habeas corpus, Referencia: 587-98 (El Salvador, Sala de lo Constitucional
de la Corte Suprema de Justicia).
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Constitucionalmente, no existen normas precisas sobre la estructuracion de
un proceso penal, establece todos los aspectos relativos a los principios,
derechos y garantias que se deben respetar dentro del mismo; todo en aras

de una pronta y eficaz administracién de justicia.

A partir de los principios de legalidad y debido proceso, ya no es posible que
los encargados de la funcién jurisdiccional —jueces- fueran los encargados de
ordenar y coordinar la investigacion de los hechos punibles sometidos a su
competencia (Juez y parte). Razén por la cual, es a partir de las reformas
constitucionales de 1983, el Fiscal General de la Republica es el encargado
de la investigacion y promover la accion penal ante el 6rgano jurisdiccional;
lo cual realiza basicamente mediante las denominadas Diligencias Iniciales

de Investigacion.
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CAPITULO lI: DILIGENCIAS INICIALES DE INVESTIGACION

El presente capitulo tiene como objetivo dar a conocer al lector una definicién
de lo que son las Diligencias Iniciales de Investigacién como figura juridica
dentro del ordenamiento juridico procesal salvadorefio, definiendo cada una
de ellas, en gqué consisten, la etapa en la que se realizan, quienes son los
entes encargados que participan en las diligencias que se llevan a cabo en
un proceso penal asi como las funciones y el nivel de participacion que

tienen estos entes.
2. Definicién

Se definen como los actos continuos, urgentes o procedimientos, actividades
realizados por la Fiscalia y la Policia en virtud de un hecho delictivo
consistentes en la recoleccion de los elementos de prueba cuya perdida se
teme, y lo cuales van dirigidos o controlados por la Fiscalia General de la
Republica desde la “notitia criminis” hasta el momento de la Audiencia Inicial
ante el Juez de Paz?’; con la finalidad de identificar, obtener o asegurar las
fuentes de informacidén — personas, objetos, lugares — que permitan elaborar
una afirmacién o explicacion coherente sobre la ocurrencia del hecho y su

autor o sustentar una imputacion.*

Definida por la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia en diversas
lineas jurisprudenciales como “aquellas actos de investigacion que tiene

2 Miriam Gerardine Aldana Revelo, y Jaime Enrique Bautista Gonzalez, “Reglas de Prueba
en el Proceso Penal Salvadorefio”, (Unidad Técnica Ejecutiva de El Salvador, San Salvador,
2014), p. 7

*® Fiscalia General de la Republica, ‘Manual Unico de Investigacion Interinstitucional para la
Republica de El Salvador”, (Edicion Unica, San Salvador, 2011), p. 5
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como objeto recoger los elementos de prueba que seran utilizados para
verificar las propuestas de las partes durante el juicio y justificar el grado de
probabilidad, las resoluciones que dictara el juez; cuya finalidad es obtener,
identificar o asegurar las fuentes de informacion que proporcionen la
elaboracién de respuestas coherentes sobre la ejecucion de un hecho

delictivo y su presunto autor”.>

2.1.Naturaleza y utilidad de las diligencias iniciales de investigacion

La Fiscalia General de la Republica como una de las tres Instituciones que
conforman el Ministerio Publico, es la encargada de la Direccién Funcional
de la Investigacion y, en un papel bifrontal, también de promover las

acciones penales respectivas ante los juzgados y tribunales competentes.®

De esa nueva y necesaria situacion, es de recalcar que el Ministerio Publico
tiene ciertas limitaciones en el ejercicio de sus funciones; precisamente para
evitar abusos que impliquen violaciones a preceptos, garantias y/o derechos
fundamentales, constitucionalmente reconocido. Por lo tanto, se encomienda
a los principales encargados de velar por el control constitucional (jueces y
magistrados) que “autoricen” la realizacion de ciertas diligencias que,
potencial o realmente, afectan derechos fundamentales de los justiciables;

utilizando un verdadero Control Jurisdiccional.*

Las Diligencias Iniciales de Investigacion son de vital importancia para el

establecimiento de la hipotesis de probabilidad positiva del Fiscal; esta

#1Sentencia de Casacion, Referencia: 723-Cas-2011 (El Salvador, Sala de lo Constitucional,
Corte Suprema de Justicia), San Salvador, 2011.

%2 Daniel Gonzalez Alvarez, "Reflexiones sobre el Nuevo Proceso Penal; (San José, 1996),
Pag. 6.

%8 Julio B. J Maier, "Derecho Procesal Penal"; (Ediciones Editores del Puerto; Buenos Aires,
1996), P. 23
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actividad inicial de investigacion implica la realizacién de actos concretos de
investigacién que constituyen verdaderos actos de prueba; los cuales son
incorporados al proceso sin control judicial inmediato cuando se trata de
actos de suma o extrema urgencia (ejemplo acta de captura en flagrancia,
dictamen de autopsia, etcétera), o con el correspondiente control
jurisdiccional por parte del Juez mas proximo, material o procesalmente
(Juez de Paz o Instruccion), éstos ultimos son los denominados Anticipos de
Prueba. Ambos casos son susceptibles de ser valorados como prueba en el

plenario, siempre que se llegue a esa fase procesal.

En referencia al ambito penal material, el Estado ejerce la funcidén preventiva
y represiva del delito, en la cual se destacan tres momentos independientes.
Estos momentos se conocen en la doctrina como: “Los tres momentos

fundamentales de la funcion penal”,®* “Los tres sectores principales del

35 » 36

o, también, “Ramas del Derecho Penal objetivo y
!!37

Derecho Penal’
“Complementacién juridica del Derecho Penal’”". Asi se concluye que el
Derecho Penal material, estd conformado por normas abstractas que se
materializan cada vez que se produce un hecho; es decir, cuando se

exterioriza una accion penalmente relevante.

Esa abstraccion propia del Derecho Penal sustantivo que, segun ha dicho

Beling, “no le toca al delincuente un pelo”, *®

es lo que se denomina
‘momento abstracto”; pues el legislador se limita a definir qué accion es
punible, y a determinar la pena que se aplicaria en caso que la norma fuera

violada.

3 Eugenio Florian, "Elementos del Derecho Procesal Penal"; (Editorial Bosch; Barcelona),
Pag. 13.

% Jescheck, Hans — Heinrich; "Tratado de Derecho Procesal Penal"; 23.

% palestra, "Derecho Procesal Penal”; 13

%" Ricardo C Nufiez, "Manual de Derecho Procesal Penal”, 17.

%8 Ibidem.

21



Para aplicar el Derecho Penal es necesario recurrir al Derecho Procesal
Penal o Derecho Penal Formal. Por ello, se sostiene que éste ultimo sirve a
la realizacion material del primero, pues es el Derecho Penal Formal o
Procesal Penal quien fija el “momento concreto”, el que nos sefala qué hacer
con el responsable de un hecho punible. Asi, la ley penal formal o procesal,

solamente tiene aplicacion una vez que el hecho hipotético se ha producido

ya 39

Para delimitar que se debe entender por Derecho Penal y Derecho Procesal
Penal, se plantea que el primero corresponde al derecho sustantivo o de
fondo; y el segundo es un derecho “adjetivo” o de forma y, por tanto, un
derecho cuya funcién es la aplicacion concreta del Derecho Penal. No se
debe olvidar que las relaciones entre el Derecho Penal Sustantivo y el
Procesal Penal son muy estrechas. Asimismo corresponde admitir, no
obstante, el caracter dogmatico del Derecho Penal y para fijar el concepto de
Dogmatica Juridico—Penal, se acude a la definicion planteada por Jiménez

de Asua: “reconstruccion del Derecho vigente en base cientifica”.*°

En este contexto es necesario definir las denominadas Diligencias Iniciales
de Investigacién y su importancia dentro del Proceso Penal Vigente; asi
como la forma en que se implementan por parte de los operadores del
sistema, ya sea por los funcionarios o empleados del Organo Jurisdiccional,
Ministerio Publico, Abogados Particulares, Organo Auxiliar de Investigacion —
Policia Nacional Civil-, incluyendo los sujetos procesales. En este punto es
necesario hacer una breve referencia al contexto pre procesal o

eminentemente procesal en que se desarrollan las Diligencias Iniciales de

% Heinrich; "Tratado de Derecho Procesal Penal”; 28.
“ Luis Jiménez de Asla, “Tratado de Derecho Penal, Tomo II, Filosofia y Ley Penal”.
(Buenos Aires, “Editorial Losada S.A”, 1950), P. 250
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Investigacion; aclarando que, por regla general, las que no requieren control
jurisdiccional directo o inmediato, son realizadas por la Policia Nacional Civil
con Direccion Funcional de la Fiscalia General de la Republica; salvo en los
casos de actos de suma o0 extrema urgencia que por su naturaleza son

realizados sin control alguno.**

Los Actos Iniciales, regulados a partir del art. 260 y siguiente del Cddigo
Procesal Penal, son la forma concreta en que la “notitia criminis” llega a
conocimiento de las autoridades e inicia una actividad investigativa; y los
constituyen la denuncia, querella y aviso e incluso de oficio*’; mientras que
las Diligencias Iniciales de Investigacion, reguladas a partir de los Arts. 270 y
siguientes del mismo Cdédigo, como su nombre lo indica, son las acciones
concretas de investigacion del referido hecho.* En cuanto a los Actos
Iniciales estos se verifican ante o a través de la P.N.C., F.G.R. o Juzgados
de Paz, de oficio o0 a peticion de parte; mientras que Diligencias Iniciales de
Investigacion se realizan por la Fiscalia General de la Republica, por si
misma o coordinando con la Policia Nacional Civil, con apoyo de
instituciones gubernamentales, no gubernamentales y los particulares.

2.2.Tipos de diligencias iniciales de investigacion

2.2.1. Inspeccibén

En los primeros, se encuentra la inspeccion, la que de acuerdo con el Manual
Unico de Investigacion Interinstitucional para la Republica de El Salvador®?,
es definida como “el procesamiento del lugar donde se ha desarrollado el

“! Alfredo Velez Mariconde, "Derecho Procesal Penal”; (Editorial Cérdoba; Buenos Aires,
1982), P. 37

*2Vid. Art. 260 C. Pr. Pn.

*Vid. Art. 270 C. Pr. Pn.

* Ibidem. P. 28
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delito en cualquiera de sus fases (planificacion, ejecucion, agotamiento)”. A
su vez, el Protocolo de Inspeccién Ocular de la Escena del Crimen de la

Republica de Nicaragua lo define como “..Es el examen, estudio
pormenorizado de la escena donde se constituyé un delito en el que los
funcionarios especialistas de la Escena del Crimen realizan su trabajo
haciendo uso de medios técnicos para la recoleccion, levantamiento, analisis

y traslado de las evidencias.”*

Segun lo anterior, la finalidad de este acto, es identificar y recolectar rastros,
huellas, objetos, etc., vinculados al ilicito cometido, ademas de dejar
constancia de las condiciones de los lugares, las cosas o las personas
inspeccionadas. De conformidad a lo dispuesto en la normativa procesal se

puede afirmar que las inspecciones pueden ser de diversos tipos:

a. Inspeccion en el lugar de la comision del delito art. 180 C.Pr.Pn.

b. Inspeccién en el lugar distinto a la comision del delito. Art. 183
C.Pr.Pn.

c. Inspeccion de cosas. Art. 180 inc. 1 C.Pr.Pn.
d. Inspeccion corporal en cadaver. Art. 188 C.Pr.Pn.

e. Inspeccion corporal. Art. 199 C.Pr.Pn.

Como se ha comentado supra, cada objeto y documento que se incaute debe
ser asegurado, embalado y custodiado para evitar la “suplantacion o la
alteracion del mismo”, debiendo observar las reglas de la cadena de

custodia.

*® Fiscalia General de la Republica, “Protocolo de Buenas Practicas de Inspeccion General
de Buen Trabajo”, (Edicion Unica, Managua, 2008), P. 9
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2.2.2. Reconstruccién de los hechos

Otro acto urgente de comprobacion es la reconstruccion del hecho, que de
conformidad al Art. 185 C.Pr.Pn., es una diligencia tendiente a corroborar si
el hecho a recrear pudo haberse realizado de la misma forma en como las

declaraciones de testigos o a las informaciones recibidas lo han relatado.

Se define como “un acto procesal que consiste en la reproduccion artificial e
imitativa de un hecho, en las condiciones en que se afirma o se presume
ocurrido, con el fin de comprobar si se lo efectué o pudo efectuar de un modo
determinado”;*® de lo que resulta la elaboracién de albumes fotograficos y
croquis de ubicacion de personas, objetos o lugares relacionados con el ilicito.

Los albumes fotograficos elaborados como los croquis de ubicacion una
mera prueba de ilustracion y nunca demostrativa del hecho mismo, los que
pueden ser utilizados para ayudar a la recreacion visual a un juzgador
durante la declaraciébn de un testigo, ya sea para la reiteracion de su
persistencia incriminatorio o credibilidad o para la impugnacion de la misma.
En esos términos la reconstruccion de los hechos puede ser realizada de
manera autonoma por el Fiscal del caso, no requieren de autorizacion
judicial, a menos que se deba realizar en lugar que esté protegido por una
garantia constitucional. En cuyo caso la direccion de la diligencia estara a

cargo del Agente Fiscal asignado al asunto.

2.2.3. Reconocimiento de cadaver

En ese orden, el reconocimiento de cadaver, en casos de muertes violentas,

*® Jose | Cafferata Nores, “La Prueba en el Proceso Penal con especial referencia a la Ley
23.984” Tercera Edicion, (Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1998), P. 143
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subitas o sospechosas, el fiscal ordenara a la policia que se realice el
reconocimiento del cadaver, con el proposito de determinar preliminarmente
la naturaleza de las lesiones o heridas que presenta y su posible incidencia

en la causa de la muerte, conforme lo preceptua el art. 188 C.Pr.Pn.

La segunda diligencia a realizar de manera urgente, es la autopsia del
cadaver a fin de determinar de manera técnica la causa directa de la muerte,
el posible tiempo de fallecimiento (tanatocronodiagnostico) y si hubieran
lesiones si éstas han producido por si solas y directamente la muerte,
ademas de indicar si hubo causas preexistentes, concomitantes o posteriores
0 extrafias al hecho investigado, asi como el objeto o medio en que se

produjeron esas causas.

El médico tendra en cuenta que el cadaver constituye un elemento de prueba
y por tanto, cada actuacion que realice sobre el mismo, debera respetar los
procedimientos de cadena de custodia en cuanto a fijacién, recoleccion,
embalaje y transporte de las evidencias que contenga y del cadaver mismo.
(Arts. 188, 273 No 3 C.Pr.Pn.)

Asi, el médico que durante la diseccion recolecta evidencias debe dejar
constancia de tal hallazgo, el embalaje del mismo y la remision inmediata a
las instancias de direccion de la investigacién para los andlisis periciales
subsecuentes, debiendo ser garante de esa fase de la cadena de custodia.
En ese sentido, el médico es el garante del aseguramiento y custodia de los
elementos incautados y para ello, deberd aplicar los procedimientos que
garanticen que la evidencia u el objeto no van a ser alterados, modificados,
cambiados o destruidos.*” En el informe médico del procesamiento del cadaver,

*"Manual De Procesamiento De La Escena Del Delito, Fiscalia General De La Republica
Con Apoyo De La Policia Nacional Civil, Instituto De Medicina Legal Y La Academia
Nacional De Seguridad Publica; San Salvador, 2001.
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dejara consignado cualquier circunstancia objetiva que pueda determinar la

alteracion de la posicion original del cadaver o que alli no se produjo la muerte.

La misma suerte corre a cuenta del Agente Policial, quien antes de permitir
gue se tomen huellas dactilares del cadaver recogera las evidencias que se
encuentren en manos Yy ufias y si por alguna circunstancia ello no es posible
en la escenario delictivo, cubrird las manos con bolsas de papel y solicitara
en el requerimiento al perito médico forense la recoleccion de las evidencias

y una vez que se ha hecho se permitira la toma de las huellas digitales.
2.2.4. La exhumacion

Existe otra diligencia relacionada a cadaveres que puede realizarse es la
exhumacion, que de conformidad al Art. 126 del Cédigo de Salud®®, arts. 28 y
37 de la Ley General de Cementerios y su reglamento, serd necesaria que
medie orden de autoridad judicial de acuerdo con la autoridad de salubridad
pertinente, a fin de que esta Ultima indiqgue las medidas higiénicas
pertinentes, salvaguardando el derecho a la Salud Publica. Este acto urgente
tiene por finalidad preservar adecuadamente las evidencias asociadas y
realizar la interpretaciéon de la fosa, la cual se realiza con auxilio de peritos
forenses, quienes deberan dejar constancia de las condiciones corporeas o
de osamenta encontrada y hard los traslados pertinentes para la realizacion
de cualquier otra experticia.

2.2.5. Regla sobre requisa personal

En esa linea de actividad investigativa y diligencias a realizar se encuentra la
Requisa Personal, que se trata de un medio de investigacion para obtener

8 Art. 126.- “La Exhumacion De Cadaveres Antes De Siete Afios Solamente Podra
Efectuarse Con Autorizacion Expresa Del Ministerio O De Sus Delegados De Acuerdo A Las
Normas Respectivas O Por Orden Judicial”.
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informacion sobre la comision de un delito, 0 en su caso para obtener objetos

relacionados con el mismo.

Asi, se requiere que antes de la requisa personal se haya cometido un delito,
de lo contrario la requisa no estaria dentro de los parametros que regula el
Art., 196 del C.Pr.Pn., como seria el caso de la Requisa Personal que se
hace como medio preventivo a la entrada de un estadio, al ingresar a oficinas
publicas, o en retenes policiales callejeros, etc., o como medio de control y

prevencion del delito como la efectuada en aeropuertos o puertos.

Por su ubicacién procesal, también puede definirse como un acto urgente de
comprobacién, de caracter coercitivo, que se efectian de forma externa a
una persona a quien legitimamente puede presumirse que entre sus ropas o

adherido a su cuerpo lleva objetos relacionados con el delito.

La Camara de Segunda Instancia de la Tercera Seccién de Occidente, con
sede en Ahuachapan en la resolucién provista a las diez horas del dia
dieciocho de noviembre de dos mil once, la define como aquella que
“consiste en un registro superficial externo del cuerpo de una persona y su
vestimenta, asi como de las pertenencias que porta en condicion de
inmediata disponibilidad, con el objetivo de hallar, y en su caso, decomisar o
secuestrar objetos relacionados con un delito”.*® Ese mismo tribunal de
apelaciones ha referido que dado el alcance en el derecho a la libertad
personal de la persona requisada representa una minima afectacién al
derecho referido, aunque se ve limitada ligeramente el derecho a la intimidad
personal, en tanto puede resultar necesario hacer palpaciones externas

sobre el cuerpo.

* Camara de Segunda Instancia de la Tercera Seccién de Occidente, Corte Suprema de
Justicia, de fecha dieciocho de noviembre de dos mil once. Ref. APN-145-11.
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Por esta escasa afectacion personal, el legislador salvadorefio no requiere
para su ejecucion que medie resolucion judicial previa o autorizacion fiscal, ni
siquiera que haya una atribucion concreta de ser autor o participe de un
hecho delictivo, por consiguiente, no es imprescindible que la persona tenga

calidad de imputado.

A contrario sensu, de lo afirmado, toda la accion policial que implique mayor
injerencia sobre el cuerpo de la persona, que sobrepase los limites del
“registro superficial y sobre la ropa”, dejara de ser una mera requisa personal
y se convertirh en una inspeccion corporal, la que en caso de no ser
voluntariamente, debera ser autorizada judicialmente o por decisiéon fiscal,

segun el caso.

Resulta importante analizar algunos contextos problematicos que pueden
presentar en la practica judicial, como la valoracion sobre el papel del ejército
en las labores de seguridad publica y la legalidad de sus actuaciones, por lo
gue resulta indispensable sefialar que a partir de los Acuerdos de Paz se
abolieron los antiguos cuerpos de seguridad publica y se establecié una
Policia Nacional de caracter civil, profesional, a quien se le deleg6 las
actividades propias de la seguridad publica, la que debe cumplir de manera

respetuosa de los derechos humanos.

Por hecho notorio el Organo Ejecutivo aval6 por varios periodos el apoyo de
la Fuerza Armada en las labores de seguridad publica, el ultimo a partir del 4
de mayo de 2013,*° siendo importante afirmar, que dichas acciones son de

apoyo, nunca en sustitucion, los perfiles de formacion de ambas instituciones

% Secretaria de Participacién, Transparencia y Anticorrupcion, “Funes firma decreto para
continuidad del apoyo de la fuerza armada a tareas de seguridad”. Agosto 2013, San
Salvador, E.S.(http://www.transparenciaactiva.gob.sv)
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son distintas, si puedan recibir capacitaciones eventuales sobre seguridad
publica los miembros del ejército, pero no lograran crear el perfil del agente
policial construido en sus actividades realizadas en la Academia Nacional de

Seguridad Publica.

De acuerdo a lo expuesto, se establece una diferenciacion entre una requisa
personal en labor preventiva y una requisa personal en labor de averiguacion
de un delito, pues la Constitucion de la Republica en el art. 19 habilita la
posibilidad de realizar registro para “prevenir o averiguar delitos o faltas”, en
el primer caso, esa requisa tiene un caracter rutinario, dirigido a evitar la
comision de hechos delictivos, los que no tendria visos de ilicitud que sean
practicados por miembros del ejército en esas labores preventivas; sin
embargo, en el segundo caso, la requisa personal tiene un supuesto factico
distinto, pues se trata de indicios positivos razonables de que una persona
lleve consigo o adherido a su cuerpo objetos relacionados con la comision de
delitos, a fin de poder decomisarlos o secuestrarlos, por lo que esa funcién

es dada a los agentes policiales con exclusividad.

Esa misma aclaracion ha sostenido la sala de lo Penal de la Corte Suprema
de Justicia para el caso de los registros preventivos en los Centros
Penitenciarios en la resolucién Cas 420-CAS-2009 de fecha cinco de octubre

de 2011. En estas actuaciones deben identificar varios elementos a saber:

1) Quien realiza la requisa solo puede ser un policia,

2) Existencia de motivos suficientes,

3) Presuncion de que la persona lleva entre sus ropas o pertenencias
objetos relacionados con el delito, o

4) Presuncion de que la persona lleva adheridos a su cuerpo objetos

relacionados con el delito.
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El aspecto mas importante es la existencia de motivos suficientes para
presumir que el requisado estuviere dentro de las circunstancias antes
sefaladas. Los “motivos suficientes” dicen referencia a la causa o razén que
justifica la existencia de una cosa o la manera de actuar de una persona. Asi,
esa causa debe estar mas o menos clara(recordemos que se esta al inicio de
la investigacion), y que el Agente Policial que realiza la requisa logre o pueda
explicar cudles fueron esas causas que justifican la realizacion de la requisa,
esas causas o0 razones deben estar consignadas claramente en el acta. La
suficiencia esta dada por que sea adecuada para cumplir con lo necesario.
Esos motivos suficientes son los que llevan a pensar al Policia que esa
persona pueda llevar oculto algun elemento relacionado con el hecho. Es la
“presuncion” (hecho que se tiene como verdadero) la que se deduce de los

motivos suficientes para optar a hacer la requisa.””

Como esta facultad estd dada y faculta a la Policia, es obvio que quien
pueda hacer la requisa debe ser personal policial activo y en ejercicio y con

ocasion de sus funciones.

En cuanto a la formalidad del acto es claro que se trata de una intervencién
coactiva directa, en que no se consulta a la persona objeto de la requisa si
esta anuente o no a someterse a la misma, sino que opera con el lleno de la
conviccion policial. Por ser una diligencia policial se debera documentar en
acta como se registran todos los actos de investigacion policiales (Arts. 139,
276 C.Pr.Pn.).

En estos casos es obvio respetar la intimidad y privacidad de las personas, y
la requisa la debera hacer una persona del mismo sexo. Similar tratamiento

lo recibe el registro de vehiculos, muebles o compartimiento cerrados, pues

* Vincenzo Manzini, "Tratado de Derecho Procesal Penal”; (Tomo |I; Editorial E.J.E.A.;
Buenos Aires, 1951), Pag. 248.
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tal como lo indica el articulo 197 C.Pr.Pn. se aplican las reglas de la requisa

personal

Por ende, para tales actuaciones se requiere:

a. Que se pueden presentar dentro del curso de una investigacion
iniciada o por iniciar, como un hecho incidental o consecuencia de la
captura o aprehensién en flagrancia o por orden judicial, como medida
de seguridad para evitar que la persona aprehendida pueda utilizar
cualquier elemento que tenga en su cuerpo o en el vehiculo para

agredir o lesionar al agente captor o a si mismo.

b. Cuando se realice una aprehension en flagrancia y existan motivos
fundados para creer que la persona capturada tiene en sus ropas o en
Su cuerpo o dentro de un compartimiento cerrado del automotor en el
gue se conduce, objetos con los cuales cometié el delito, el producto
del mismo o rastros, huellas o evidencias de su realizacion, sobre
cuyo hallazgo debe asegurarse cadena de custodia (Art. 184
C.Pr.Pn.).

c. Fuera de la requisa incidental a la captura y para efectos de seguridad
ciudadana, cuando exista una investigacion penal abierta, la requisa
personal o de vehiculos requiere autorizacion judicial o fiscal previa,
pues ya no se trata de una simple requisa sino de una inspeccion con

fines investigativos para obtener medios de prueba (Art. 199 C.Pr.Pn.).

Si como consecuencia del registro de vehiculos o compartimientos cerrados
0 muebles o de la requisa personal se obtienen informaciones, evidencias o
elementos indicativos de la comision de un delito de accién publica, se puede

proceder a la aprehension de la persona y las evidencias obtenidas pueden
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ser utilizadas como medios de conviccion durante la investigacién y medios
de prueba en el juicio mediante el interrogatorio del agente aprehensor, salvo
estipulacién probatoria. No obstante, si se establece que no habia motivos
fundados para el registro o la requisa la evidencia debe ser excluida por el
juez. En este sentido, la medida estudiada tiene dos finalidades: busca
proteger tanto al individuo que se encuentra en estado de transitoria
incapacidad o de extrema excitacion, como a terceras personas del peligro
gue supone un comportamiento agresivo o simplemente descontrolado de
una persona en tales circunstancias®. En estos casos, la retencién y requisa
solo procede en la via publica y deben existir motivos previos que conlleven

a tomar medidas de caracter preventivo.
2.2.6. Regla sobre inspecciones corporales

Otra diligencia a realizar puede ser las Inspecciones Corporales, que trata de
un medio de investigacion invasivo por cuanto se revisan zonas intimas del
cuerpo de la persona, lo cual de por si genera controversias. Quien
determina su procedencia es el fiscal en el curso de la investigacion, siempre
y cuando estime necesario realizar la diligencia (Art. 199 C.Pr.Pn.). Asi, en
este punto resulta claro que el fiscal debera tener en cuenta los siguientes

principios inmanentes a su decision:

1) Principio de idoneidad: es decir que exista una relacion de causalidad
entre el medio empleado y el fin perseguido, en tales términos que la practica
de la diligencia realmente sea competente y suficiente para obtener el fin que

se pretende alcanzar.

2) Principio de necesidad: esto es, que el medio de investigacion utilizado

%2 Carnevale, citado por Velez Mariconde, Alfredo; "Derecho Procesal Penal"; Tomo Il; P. 123.
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(inspeccion corporal) sea la alternativa menos gravosa para obtener el

resultado buscado, y

3) Principio de proporcionalidad o evaluacion: si la afectacion de los intereses
individuales en juego, resultan proporcionales a la relevancia del bien juridico

afectado y objeto de la investigacion.

Ahora bien, habra que considerarse la existencia de motivos fundados, para
creer que en el cuerpo del inspeccionado existan elementos materiales
probatorios o evidencia fisica necesarios para la investigacion, no se trata de
una simple intuicion investigativa sino de una presuncion basada en motivos
fundados como se explicé antes al tratarse la requisa personal, en la decisién
del criterio fiscal rigen las reglas de la experiencia. La persona objeto de la

inspeccién puede ser el investigado u otra persona.>?

Solo tratdndose del investigado, y en caso de no obtenerse el consentimiento
libre espontaneo e informado de su parte, 0 que la inspeccion corporal
comprometa areas pudicas, se requerird autorizaciéon judicial, en cuyo caso
se realizard la diligencia en forma coactiva directa sin el consentimiento de la

persona a inspeccionatr.

Al tiempo de solicitar la respectiva autorizacién judicial, el fiscal debera
observar y plasmar la existencia de los tres principios antes enunciados para
gue el juez tenga los elementos de conviccidn necesarios para evaluar la

procedencia de la diligencia.

Es claro que si se trata de persona distinta del investigado, no es posible ni

procedente obligarlo a someterse a la diligencia de inspeccion. Solo es

%% Escuela de Capacitacion Judicial del Consejo Nacional de la Judicatura con apoyo de la
Agencia Internacional de los Estados Unidos para el Desarrollo (USAID) y la Unidad Técnica
Ejecutiva del Sector Justicia (UTE); “Triptico de ldeas Basicas”, Tomo I, San Salvador, 2001.
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posible en forma coactiva con respecto al investigado. Para la realizacion de
la diligencia es menester que se respete la salud y la dignidad, y de ser
necesario se solicitara la intervencion de peritos. Todo lo actuado se

documentara mediante acta.>*

2.2.7. Regla sobre intervenciones corporales

En un contexto similar aparecen las intervenciones corporales, que a
diferencia de las dos figuras anteriores aqui lo que se pretende es extraer u
obtener muestras o fluidos corporales, o cualquier otro procedimiento que
implique intervenir a una persona sefialada como autor o participe del hecho

delictivo.

Nuevamente es preciso tener presente los tres principios enunciados desde
la requisa personal: idoneidad, necesidad y proporcionalidad. Con respecto a
la existencia de motivos suficientes, estos no se refieren a la responsabilidad
del imputado, sino a los criterios objetivos con base en los cuales existirian
razones para creer con probabilidad, que en el cuerpo del imputado se

encuentran elementos materiales probatorio necesario para la investigacion.

Para proceder, el Fiscal debera obtener la aceptacion del imputado siempre y
cuando esté debidamente informado de las consecuencias de su decision, y
estar asistido por su defensor. En caso de no obtenerse la aceptacion del
imputado, deberd tramitarse la autorizacion del juez competente. Le
corresponde al juez determinar si esas razones constituyen fundamento

suficiente para autorizar la medida a la luz de los principios de idoneidad,

* Escuela de Capacitacion Judicial del Consejo Nacional de la Judicatura con apoyo de la
Agencia Internacional de los Estados Unidos para el desarrollo (USAID) y la Unidad Técnica
Ejecutiva del Sector Justicia (UTE); “Triptico de Ideas Basicas”, Tomo Il, San Salvador,
2001.P. 71
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necesidad y proporcionalidad en sentido estricto.

El Juez no debe pronunciarse sobre aspectos relativos a la responsabilidad
del imputado, ya que esta apreciacion escapa a su Orbita de competencia, ya
gue le corresponde al tribunal de sentencia en una etapa posterior del
proceso. Los resultados de la inspeccion corporal no constituyen prueba
contra el imputado mientras no sean sometidos a contradiccién en el juicio

oral.

Cuando la intervencion corporal haya sido practicada con grave violacion de
los derechos fundamentales o sin que se reudnan las condiciones esenciales
legales y constitucionales propias del debido proceso, se aplicara la regla de
exclusion. Si la intervencion corporal se realizare sobre la victima, se trataré
de obtener su aceptacion voluntaria y en caso contrario se buscara la
autorizacioén judicial para hacerlo en forma coactiva. En estos casos, cuando
la intervenida sea la victima, no participara el defensor del imputado.
Finalmente deberd tenerse en cuenta que en casos absolutamente urgentes
y ante la imposibilidad de acudir al fiscal de manera inmediata, la policia
podra solicitar la autorizacién directamente al Juez, en cuyo caso debera
cumplir con los requisitos de los tres principios de idoneidad, necesidad y
proporcionalidad, y acreditar la urgencia de la realizacion de la intervencion o
inspeccion y la imposibilidad de acceso inmediato al fiscal. Esta facultad

policial también aplica para la Inspeccién Corporal.>>

2.2.8. Regla sobre informacién electronica (art. 201 C.Pr.Pn.)

Debe externarse que se trata del procesamiento de la informacion en forma

55 Francisco Moreno Carrasco y Luis Rueda Gracia, “Coédigo Penal Salvadorefio
Comentado”. (Corte Suprema de Justicia: Proyecto de Asistencia Técnica a los Juzgados de
Paz. Republica de El Salvador. Agosto de 1999). P4g. 605.
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automatizada y a la cual se accede en forma electrénica. Se almacena en
formatos tangibles (CD, DVD, USB, etc.), o intangible como formatos de
bases de datos electronicas y textos accesibles en linea. La electrénica es la
rama de fisica y especializacion de la ingenieria que estudia y emplea
sistemas cuyo funcionamiento se basa en la conduccion y el control del flujo

de los electrones u otras particulas cargadas eléctricamente.

Ahora bien, esa informacibn que se procesa o almacena puede ser
constitutiva de un delito, o ser de utilidad para la investigacion de un delito. El
punto es que esa informacién almacenada no es exclusivamente la delictual
sino que generalmente esta en el mismo medio junto a informacién personal
e intima, razon por la cual al intervenirla se afectan derechos fundamentales
por lo que es necesario obtener la autorizacion judicial en orden a preservar

el derecho a la intimidad.

Es posible que lo que se ordene sea el secuestro, ya que por su naturaleza,
los medios electrénicos pueden estar en equipos informaticos, lo que implica
gue se afecten también derechos patrimoniales, en cuyo caso se decretara el

secuestro y se seguiran las reglas de los Arts., 282 a 284 C.Pr.Pn.

2.3.Instituciones encargadas de la investigacion

Constitucionalmente le corresponde a la Fiscalia General de la Republica la
Direccion y Control de la investigacion del delito, teniendo como apoyos
estratégicos a la Policia Nacional Civil y al Instituto de Medicina Legal.
Asimismo existen instituciones cooperantes, entre ellas: Ministerio de
Defensa, Registro de Personas Naturales, Alcaldias Municipales, Direccion

General de Migracion, etc.
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2.3.1. El rol de la policia nacional civil en las diligencias iniciales de

investigacion

Ante la inestabilidad social, el Estado en muchas ocasiones tiende adoptar
respuestas de corte autoritario y se cierra a todo dialogo con la sociedad civil.
Entre estas respuestas sobresale el endurecimiento del sistema penal y
policial salvadorefio. A este se agrega un proceso de deterioro de la Policia
Nacional Civil que, después de tantas esperanzas por ser frutos de los
Acuerdos de Paz, actualmente presenta un perfil basicamente
intervencionista y represivo, que desprotege los derechos fundamentales de

sus propios miembros, especialmente en el nivel basico de la Institucién.®

Por su parte, el Estado muestra un desinterés marcado por resolver mas los
problemas y mas bien promueven un endurecimiento de las penas, el castigo
ejemplarizante y el aislamiento de miles de personas privadas de libertad en
centros de maxima seguridad. Algunos sectores, inclusive, pugnan por la
reinstauracion de la pena de muerte, pese a la prohibicién constitucional y al
compromiso de caracter internacional del Estado Salvadorefio sobre dicho

tema. >’

La situacion en cuanto a que el Estado, a través de los Organos y principios
legales respectivos, sancione al responsable de un acto ilicito al cual
primeramente en su momento considera inocente, no es una verdadera
contradiccion; sino la justa base del proceso penal actual, el cual procura una
pronta y eficaz administracion de justicia, pero con plena observancia de

derechos y garantias constituciones con base al principio de supremacia

56 Fiscalia General de la Republica, “Nociones Generales Sobre la Labor del Fiscal en El
Proceso Penal”, Pag. 47.

*'Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos; “La Voz de la Procuraduria’,
(Epoca |; Numero 1; San Salvador Enero 2003), Pag. 2.
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constitucional, fortaleciendo la idea de un Estado de Derecho.

Precisamente, la posibilidad que a una persona en principio inocente se le
pruebe en legal forma que es responsable de un delito y, por lo mismo, sea
sancionada con la privacion de alguno de sus derechos, es esencialmente
una expresion de ius puniendi del Estado; sin embargo, dentro del marco de
la realidad al principio relacionado, cabe analizar el rol que cada una de las

instituciones realiza en el cumplimiento de sus atribuciones, y facultades.

El Estado surge de la idea que cada uno deposita en un ente abstracto su
cuota de poder con el proposito de lograr un mejor nivel de convivencia
social, con base al respeto de las caracteristicas personales de cada uno;
pero, cuando dicha convivencia es subvertida por uno de los miembros del
grupo social, inmediatamente el Estado reacciona. Sin embargo, no debe
reaccionarse en una forma imprudente e impetuosa, Sino respetuosa y
l6gicamente proporcional, procurando el respeto a los derechos
fundamentales y legales del propio incoado, la victima y la sociedad, con

base a principios y procedimientos legal y constitucionalmente reconocidos.

Actualmente en El Salvador, la investigacion de los hechos punibles y el
juzgamiento de los mismos corresponde a entes diferentes—Fiscalia General
de la Republica y Organo Judicial-, lo cual es correcto; pero no siempre fue
asi ya que, en anteriores sistemas, era el mismo Juez de la causa quien
investigaba con auxilio de las autoridades policiales; constituyéndose en
Juez y parte, con el consecuente perjuicio a los derechos y garantias del

procesado.

La Fiscalia General de la Republica, en esa labor investigativa—requirente, es

encargada de la Direccion Funcional de la investigacion; lo cual implica una
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labor propia pero también una coordinacion con diferentes instituciones
encargadas de diversos aspectos, tales como>®: Policia Nacional Civil con su
Division de la Policia Técnica y Cientifica y el Instituto de Medicina Legal, sin
dejar de mencionar la relacién con otros organismos gubernamentales y no
gubernamentales como por ejemplo los Registros Publicos, Secretarias de

Estado, Instituciones Financieras, etcétera.

En la estructura del Cédigo Procesal Penal actual, el Fiscal es un interfase
procesal entre la actividad policial y la actividad jurisdiccional, con el
propésito de que se provoque una interaccion dindmica entre los distintos
operadores del sistema, que ademas de garantizar la eficacia de la
investigacion del hecho punible, garantice también la plena vigencia de un
mecanismo de control para la debida proteccion de los derechos y garantias

fundamentales.”®

Indudablemente, en casos urgentes, la Policia Nacional Civil debe actuar en
forma inmediata con las atribuciones minimas que le concede la Constitucion
y legislacién secundaria correspondiente;*® pero la regla general debe ser la
Direccion Funcional de la Fiscalia General de la Republica o una orden

61 «

judicial, es decir del Juez competente:” “Como un mecanismo de control

efectivo para e vitar que los actos policiales se tornen en procedimientos
viciados; y como un mecanismo de orientacion técnica y juridica de los actos

de investigacion policiales.”®?

*8 Constitucion de la Republica de El Salvador, (El Salvador, Asamblea Legislativa de El
Salvador), Art. 193.

*® Armando Antonio Serrano, et. al.; "Manual de Derecho Procesal Penal”; (Publicacién del
Proyecto P.N.U.D.; Primera Edicion; San Salvador, 1998); Pag. 412.

%0 vid. Art. 271 Pr.Pn.

®Lvid. Art. 272 Pr.Pn.

%2 Serrano, et.al.; "Manual de Derecho Procesal Penal”. 413.
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Precisamente por dicha situacion, en los actos que constituyen la Diligencia
Inicial de Investigacion que se producen al principio de esta actividad,
pueden afectarse una serie de derechos y garantias a la persona que
eventualmente sera sefialada como responsable por la comisién de un hecho
punible; la cual puede resultar culpable o no y, desde luego, debe ser
considerada inocente mientras no se establezca legalmente su

responsabilidad.

El legislador no ha querido otorgar poderes absolutos a ninguno de los
integrantes del sistema de administracion de justicia, ni el Juez puede ser
Juez y parte, ni el Fiscal puede actuar independientemente y sin control
judicial sobre la legalidad de algunas de sus actuaciones, mediante las
cuales obtendr4 pruebas con las cuales posteriormente establecera la
responsabilidad o no del procesado, so pretexto de probar su hipotesis y
lograr "justicia"; por lo que, en esos casos, el legislador ha dispuesto la
necesidad que algunos de esos actos de investigacion requieran el Control
Jurisdiccional, entendiéndose como la “autorizacion’(simple o mediante la
inmediacion en la produccion de la prueba) por parte de un Juez como
funcionario del Organo Judicial, para maximizar la protecciéon a derechos y

garantias constitucionales.

En este sentido, eventualmente, todo elemento probatorio que se pretenda
incorporar al proceso debera ser controlado jurisdiccionalmente; pero no se
deben confundir, aunque en algun momento se “traslapen”, categorias tales
como: Diligencias Iniciales de Investigacion, actos urgentes e irreproducibles,

Anticipos de Prueba, prueba pre constituida, Direccidon Funcional, etcétera.

En ese sentido, no todos los actos que constituyen Diligencias Iniciales de

Investigacion requieren de Control Jurisdiccional previo, por ejemplo el caso
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de la inspeccion técnica ocular policial en la escena del delito; pero en
algunos casos es indispensable(por ejemplo en el Reconocimiento de
Personas. Art. 253 en relacion con el Art. 305 C.Pr.Pn.); por lo que, basados
en la ley y su sistemética interpretacion, debe establecerse en cada caso los
actos de investigacion estrictamente necesarios, cuales de ellos requieren

control jurisdiccional, con plena conciencia del porqué.

La Policia Nacional Civil es la encargada de realizar la investigacion bajo la
Direccion Funcional del Fiscal. Esto implica que sobre su actuacién no solo
debe existir la direccion fiscal, sino también (directa o indirectamente) el
control judicial respectivo; el Juez del caso o aun antes de existir proceso,
debe controlar que no se vulneren garantias o derechos fundamentales en
forma arbitraria mediante las actuaciones de la Policia y la Fiscalia que asi lo
requieran en ese momento o mediante un control posterior (por ejemplo en la
ratificacion del secuestro de objetos o al momento de las audiencias).
Definitivamente los jueces deben conocer y controlar directa o indirectamente
segun el caso, las facultades, atribuciones, obligaciones y limitaciones que
tiene los oficiales y agentes de la Policia Nacional Civil en la investigacion de
los delitos; es indispensable exigir a la Policia el respeto y cumplimiento de
los principios de actuacién en la detencién de un imputado, Art. 275 C.Pr.Pn.,
pues su inobservancia rifie con un Estado Democratico de Derecho. La
inobservancia de una regla de garantia establecida en la Ley no se hara
valer en perjuicio de aquél a quien ampara, en este caso del imputado, Art.
14 C.Pr.Pn.; siendo ademas causal de nulidad absoluta, segun el Art. 346
No. 7 C.Pr.Pn.

La Fiscalia, asi como la misma Policia, debe estar pendiente al punto que en
los procedimientos bajo su direccion el érgano auxiliar de investigacion no se

violente derechos o garantias fundamentales; principalmente porque sera el
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organo requirente el encargado de ejercer la accion penal en dicho proceso.
Es importante sefialar que la Direccibn Funcional no representa una
dependencia administrativa del Policia hacia el Fiscal. Para este es mejor
optar por una relacién de “coordinacion” y no de “subordinacién”, lo cual
significa que no ve al Policia como un subordinado y menos como un rival,
sino como un compafero al que respeta como persona entendida en su
materia, tal como anteriormente se dijo.?® La “superioridad” del Fiscal debe
estimarse limitada Unicamente a su capacidad de decision final. O sea que,
en caso de conflicto de opiniones sobre un asunto prevalecera la del Fiscal
frente a la del Investigador. Tanto el Fiscal como el Investigador son técnicos
0 especialistas, sOlo que en diferentes asuntos, y el éxito de la investigacion

depende del trabajo de ambos, por igual.

La direccion de la investigacién de un delito no debe confundirse con la
direccién de la inspeccién de una escena del delito, que es uno de los actos
o diligencias de investigacion mas importantes. En la escena del delito, el
Fiscal debe tener claro cuales son las funciones de cada una de las personas
que “trabajan” ese acto de investigacion. También las medidas necesarias

para proteger y aprovechar tal escena.

El Fiscal debe recordar que el personal de la Division de la Policia Técnica y
Cientifica y el Investigador establecen un solo camino para entrar a la escena
y un método de busqueda de las evidencias. Por ello, y en general, es
recomendable que el Fiscal no ingrese a la escena hasta que el equipo
técnico, incluyendo el personal del Instituto de Medicina Legal, haya terminado

su trabajo. Después de esto puede examinarla junto con el Investigador.

% Escuela de Capacitacion Judicial del Consejo Nacional de la Judicatura con apoyo de la
Agencia Internacional de los Estados Unidos para el Desarrollo (USAID) y la Unidad Técnica
Ejecutiva del Sector Justicia (UTE); Triptico de la Direccién Funcional de la Investigacion,
San Salvador, 2001. P. 83
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No obstante, si el lugar del delito es cerrado, no hay contacto visual a menos
gue se ingrese en él y el Fiscal estima necesario controlar la veracidad de los
hallazgos, lo conveniente es que, por lo menos, lo haga con la orientacion o
guia del personal especializado en el tratamiento de la escena. Es importante
mencionar que es posible una supervision directa cuando por su capacidad o
experiencia el Fiscal sepa como hacerlo, siempre sin estorbar y solo
orientando y dirigiendo la actividad; ya que también existen problemas de
falta de capacidad o experiencia en las otras instituciones involucradas y no
solo en la Fiscalia General de la Republica. En el sitio del delito, la direccién
del Fiscal sobre la investigacion implica como minimo:

a) Verificar que el resto del equipo de trabajo llegue y efectle su labor;
b) Coordinar y disponer lo necesario para facilitarles su trabajo;

c) Ejercer las facultades de coercion y decision que le reconoce la ley,
cuando sea necesario para asegurar un resultado exitoso del
procesamiento de la escena (por ejemplo, ordenar la permanencia de
personas o definir si existe flagrante delito, en su caso);

d) Verificar el respeto a los derechos fundamentales de las personas
durante el acto de investigacion y proporcionar al equipo de trabajo la
orientacion técnica juridica necesaria para ello;

e) Examinar minuciosamente la escena del delito después que el
equipo especializado finalice su labor pero de preferencia antes que
se retiren del lugar por cualquier omision, conversando con el
Investigador sobre los hallazgos y analizando las primeras ideas sobre
cémo ocurrié el hecho, quien es su autor y que mas debe hacerse,

para asegurar una investigacion eficaz.

Un punto importante, es la relacion de la Fiscalia General de la Republica
con la funcion policial preventiva. En este sentido se debe resaltar que la
Direccion Funcional se ejerce respecto de la investigacion de un hecho
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punible, no sobre los procedimientos, atribuciones y obligaciones de la
Policia en su labor preventiva y de seguridad publica. En esos casos, la
Policia es la responsable del procedimiento y los fiscales no deben
proporcionar “lineamientos” ni resolver sobre cémo actuar ante supuestos
determinados. El Fiscal debe abstenerse de dar semejante asistencia o
asesoria juridica aun cuando se trate de intervenciones de la Policia ante la
aparente comision de delitos (para decidir si se captura o no a alguien, si se
decomisa o no un vehiculo, por ejemplo). La razén de ese comportamiento
del Fiscal es puramente practica: quien tiene conocimiento directo de toda la
informacion relevante de toda la informacién es el Policia y, por ello, s6lo él

esta en condiciones para decidir como actuar.

Si se transmiten al Fiscal, por ejemplo, telefonicamente, algunos datos sobre
la situacidn, las debilidades normales de cualquier comunicacion humana
impiden asegurar que el Fiscal reciba toda la informacion necesaria para
acertar el procedimiento adecuado. Ademas, la experiencia demuestra que lo
gue en esas circunstancias solo puede ser una simple opinion del Fiscal, se
toma como una orden o autorizacion que compromete la responsabilidad de
éste. Finalmente, hay que destacar que tanto el Fiscal como el Investigador,
deberian estar principalmente interesados en la legalidad de la investigacion
y el respeto a los derechos fundamentales de las personas; habiendo sido
capacitados para ello.** Si se cometen errores que vicien el proceso (con
nulidades, por ejemplo) o hasta impliquen responsabilidad penal, lo que esta
en juego es su propio trabajo, esfuerzo, tiempo, recursos materiales y, por
supuesto, el desgaste de las instituciones a que pertenecen.®®

® Incluso existen Manuales Autodidacticos que son de obligatorio estudio por los Agentes de
la PNC. V.gr. Pag. 182 Procedimientos Policiales y Ley Procesal Penal- Cuaderno
Autibioinformativo-; Publicacién de la PNC con apoyo de la Escuela de Capacitacion Judicial.
®® Escuela de Capacitacion Judicial del Consejo Nacional de la Judicatura con apoyo de la
Agencia Internacional de los Estados Unidos para el Desarrollo (USAID) y la Unidad Técnica
Ejecutiva del Sector Justicia (UTE); Triptico de la Direccion Funcional de la Investigacion,
San Salvador, 2001. P. 102
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2.3.2. Funcion de la fiscalia general de la republica en las diligencias

iniciales de investigacion

Habiéndose planteado los aspectos mas relevantes en cuanto a la actuacién
policial y continuando con la Direccion Funcional y el Control Jurisdiccional,
es necesario puntualizar algunos aspectos relativos a la actuacion de la
Fiscalia General de la republica en las diligencias iniciales de investigacion.
Estas se encuentran establecidas basicamente en los Arts. 270 al 293.
C.Pr.Pn., constituyendo idealmente un conjunto de actividades ordenadas
por el Fiscal hacia la Policia, orientadas a fundamentar cualquiera de las
solicitudes establecidas en el Art. 295 C.Pr.Pn., también se deben incluir los
actos urgentes e irreproducibles que se realizan directamente por la Policia
con base a sus atribuciones legales y, por supuesto los anticipos de prueba
que pudieran ser necesarios antes del requerimiento fiscal, los cuales

implican un necesario Control Jurisdiccional.

A partir de las nuevas funciones que el Art. 193 No. 3 de la Constitucion de la
Republica le concede, el Fiscal General de la republica es el encargado, por
si mismo o mediante sus agentes auxiliares, de “Dirigir la investigacion del
delito con la colaboracion de la Policia Nacional Civil en la forma que
determina la ley"; lo cual no los exime que bajo determinadas circunstancias,
por la potencial violacion de derechos o garantias fundamentales, que dicha

actividad sea controlada por los jueces correspondientes.

La novedosa Normativa Penal y Procesal Penal vigente en El Salvador, ha
implementado un Proceso Penal que aunque conserva algunos rasgos del
anterior, es basicamente diferente en aspectos formales y de fondo, porque
desarrolla el disefio constitucional de las garantias del debido proceso,

reconocidos por la Constitucién y la normativa internacional en beneficio de
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las personas; por lo que su aplicacién, bajo el principio de supremacia
constitucional, debe responder a una interpretacion sistematica e integral del

Ordenamiento Juridico Salvadorefio, incluido el Derecho Internacional.

Desde 1996, como ya se adelantd, la Constitucibn otorga al Fiscal la
atribucion de “Dirigir la investigacién de los delitos con la colaboracién de la
Policia Nacional Civil”. “Dirigir” significa: encaminar la intencién y las
operaciones a determinado fin” y “orientar, guiar, aconsejar a quien realiza un
trabajo”. Estos dos significados se complementan, pues la normativa
secundaria sobre el rol del Fiscal le reconoce también facultades autbnomas
de investigacion. “Dirigir” la investigacion no solo significa orientar el trabajo
de otros en todo caso, de la Policia Nacional Civil, sino también, “encaminar”

la actividad propia “a determinado fin”.

Por otra parte, colaborar en la investigacion significa que la Policia “trabaja
con” el Fiscal en la realizacion de ésta, que es una labor de ambos. Ya que
se trata de un cargo que la Constitucién otorga a la Fiscalia y a la Policia y
gue tiene gran importancia para la efectividad del proceso penal, es
necesario comprender claramente lo que ella implica. ® Como se adelanté
en el apartado anterior, la Direccion Funcional ha sido definida de diversas
maneras, pero en general puede afirmarse que es la orientacion técnica
juridica que el Fiscal debe proporcionar al investigador policial, para
establecer la comision de un hecho punible y determinar la responsabilidad
de quien lo cometio. La trascendencia de la Direccion Funcional se basa en
gue las orientaciones o encomiendas para que el Investigador oriente su
guehacer, sin violentar el ordenamiento juridico, deben ser objetivas,

factibles y directamente relacionadas con el hecho investigado.

66 José Enrique Silva; “Derecho Penal Salvadorefio, Parte General’, Cuarta Edicion, (1993).
Pag. 33.
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Esto solo es posible asegurando el respeto y potenciacion de los Derechos
Fundamentales de los involucrados; extendiendo la investigacion no solo a
los elementos de cargo, sino también a los de descargo, recordando el rol de
garante de la legalidad y el principio de busqueda de la verdad real;
asimismo, orientar juridicamente la investigacion implica valorar el hecho,
seleccionando lo relevante de la base factica e identificando la o las posibles
calificaciones juridicas, determinar los datos o medios de prueba pertinentes
y necesarios para probar la base factica al Juzgador; identificar los actos de
investigacién necesarios para efectos de comprobacion, lo cual debera
hacerse con apoyo del Investigador; y finalmente, examinar la validez

procesal de los actos de investigacion realizados. ¢’

La Direccion Funcional no representa una dependencia administrativa del
Policia hacia el Fiscal, en este caso, sera la opinién fundada del Agente
Auxiliar del Sefior Fiscal General de la Republica, la que prevalecera frente a
la vision meramente investigativa del ente policial. Esto se justifica a partir del
papel bifrontal que desempefia el Fiscal, ya que es personalmente
responsable de presentar el mismo caso investigado ante el Organo
Jurisdiccional; por lo que debe cerciorarse que se cumpla no solo el objetivo
de la investigacion, sino la posibilidad de ejercer exitosamente la accién

penal que conforme a derecho corresponda.

El éxito de la investigacion depende del trabajo comudn vy, si se quiere, de la
capacidad del Fiscal para coordinar el esfuerzo de todo el equipo
investigador, del cual personalmente forma parte; con el proposito de cumplir
adecuadamente con su doble papel; hacia la investigacion y ante el Organo

Jurisdiccional.

67Jorge Gardufio Garmendia, “El Ministerio Publico en la Investigacion del Delito”, (Edit.
Limusa. México). Pags. 9, 10.
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Unicamente es necesario reiterar lo expuesto en cuanto a que el Fiscal no
tiene fundamento legal alguno para intervenir con la funcion preventiva y de
seguridad publica que desarrolla la Policia Nacional Civil en casos concretos;
principalmente porque estos se realizan en base a facultades legales
concedidas a dicha Institucién y porque, en la practica, generan una serie de
errores y falta de responsabilidad por parte de los agentes policiales, quienes
toman como una orden lo recomendado por el Fiscal , el cual desconoce a

cabalidad las circunstancias facticas que rodean el hecho en cuestion.

En este punto es necesario recordar que el Art. 271 C.Pr.Pn., faculta a la
Policia para que, por iniciativa propia, proceda a investigar los delitos de

accion publica y:

a) Procure, en lo posible, que el hecho no produzca consecuencias
ulteriores;

b) ldentificar y aprehender a los presuntos autores y participes.

c) Recolectar con urgencia los elementos de prueba cuya pérdida es de
temer, ademas de los antecedentes necesarios para fundar la

acusacion o el sobreseimiento.

Evidentemente el Fiscal puede realizar, Actos o Diligencias Iniciales de
Investigacion, u ordenar su realizacion; no obstante, siempre que estas
actividades implican afectacién (directa o eventual) a derechos y garantias
fundamentales en contra de las personas investigadas, debe solicitarse la
respectiva autorizacion del Juez para su legal realizacion; siendo éste ultimo
quien procurarda que se cuente con defensa técnica para quien directa o

eventualmente resulte afectado por la practica de dicha diligencia.

En esos casos, la presencia del Juez de Paz o excepcionalmente del Juez de
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Instruccion es manifiesta, debiendo ejercer el control al que hace referencia
el articulo 56 literal a) C.Pr.Pn.; pudiendo mencionarse como ejemplos los
registros con prevencion de allanamiento, pericias, intervenciones corporales
u otras diligencias que por su naturaleza se consideren como definitivos e
irreproducibles, o cuya realizacién sea contraria con la regla de continuidad

de la vista publica.

Légicamente la realizacion de estas diligencias existe un control del cual es
estrictamente judicial, se trata de una tarea del llamado Juez de Garantias;
pero mas que eso, esto es la concrecion del Control Jurisdiccional sobre la

actividad del Estado en la recoleccion de la informacion.

Es una forma de limitar el “ius puniendi” del Estado ya que, en la medida en
gue se controla la legalidad de la investigacion, los procedimientos para la
busqueda y el quehacer de los 6rganos encargados de la misma (Fiscalia y
Policia), el poder punitivo del Estado no se aplica en forma arbitraria o

generalizada.

Las partes deben ejercer un contradictorio a lo largo de todo el Proceso
Penal y, por supuesto, estan facultadas y también obligadas a coadyuvar que
el mencionado control judicial sea ejercido con total respeto a la Constitucién
y la ley; de tal forma que deben promover y exigir a la autoridad judicial del
caso que realice con absoluta imparcialidad e independencia dicha
actividad®®.

Esto es de vital importancia, pues las actuaciones de investigacion inicial

tienen intima relacion con la afectaciéon de derechos fundamentales, por

®8 Aunque éste no es propio de una etapa especifica sino en el contexto global del proceso
mismo, aun con el objetivo que los actos concretos de investigacion previos a la formulacion
del requerimiento fiscal estén impregnados de legalidad; es decir, que se hayan respetado
las garantias y derechos del acusado y de la victima.
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ejemplo: la libertad, la inviolabilidad del domicilio, el patrimonio, etc., y si el
referido control no se ejerce correctamente, los mencionados derechos
pueden ser violentados ilegal e inconstitucionalmente; lo cual trae como
consecuencia no solo la declaratoria de futuras nulidades, como es Idgico,
sino también la irrealizacién de la Justicia; es decir, una posible generacion
de impunidad por los errores mencionados(sin dejar de mencionar las

responsabilidades penales y civiles a que pueden dar lugar).

Otro aspecto de notoria importancia, en relacion al tema de control de las
Diligencias Iniciales de Investigacion es lo relativo a la obligacion que tiene el
Fiscal de investigar circunstancias o elementos que sirvan de descargo del
imputado; ya sean aquellas que él considere oportuno investigar o se trate de
las que haya solicitado el Defensor o el imputado mismo, conforme al inciso
segundo del Art. 270 C.Pr.Pn.

Indudablemente el Juez de Paz debe ejercer un cuidadoso control en estas
investigaciones del Fiscal y aun antes cuando excepcionalmente interviene
extendiendo una orden de registro con prevencion de allanamiento, ratifica el
secuestro de un objeto o produce un anticipo de prueba; ya que tienen
obligaciones legales que cumplir como es la de recolectar elementos de
descargo a favor del imputado o solicitar fundadamente lo que conforme a

derecho corresponda, sin que por ello teman perder su trabajo.

La normativa penal, especialmente enfocandola desde el ambito procesal,
otorga al Fiscal, Querellante y Defensor mayor protagonismo; pero no se
debe pensar que el papel del Juez por ser menos protagdnico es menos
importante, todo lo contrario, el Juez como Juez de la Constitucion, con base

al control difuso de la misma, es totalmente clave y determinante.

Sin embargo, el protagonismo antes mencionado se aprecia con mayor nitidez
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en el nuevo rol del Fiscal que, después de ser un sujeto procesal inadvertido,
hoy es el conductor de la actividad investigativa y de la promocién de la
accion penal. Pero ninguno de los sujetos procesales no puede actuar con
independencia absoluta, pues esto seria posibilitar acciones arbitrarias,
deliberadas o no. Debido a ello, la normativa vigente establece una serie de
controles interinstitucionales e intersubjetivos para que el proceso penal se

desarrolle con un justo equilibrio.®

En ese contexto la investigacion inicial esta a cargo del Fiscal, dirigiendo a la
Policia e instruyéndola acerca de las evidencias o pruebas que necesita para
promover la accion penal. Luego aparece el Juez, usualmente el de Paz
aungue podria ser excepcionalmente uno de instruccion, quien de acuerdo al
Art. 56 literal a) C.Pr.Pn. tiene bajo su control las Diligencias Iniciales de

Investigacion en ese momento.

Este control constituye una de las principales funciones de dicho funcionario,
lo cual demanda del mismo una especial atencidn y preparacion para ejercer
un cumplimiento eficaz y eficiente en dicha actividad. Sin dejar de resaltar
gue a veces desde antes de la presentacion del requerimiento y, por ende la
audiencia inicial, puede haber intervencion del funcionario jurisdiccional para

garantizar ese balance entre el poder estatal y las garantias individuales.

Es importante resaltar que se trata de dos tipos diferentes de control, el
normal cuando se acceda al Organo jurisdiccional y el que excepcional y
eventualmente se vuelve necesario antes del inicio mismo del proceso, ante

la posible vulneracién de derechos o garantias individuales por determinadas

69 José Ricardo Membrefio, “Proyecto seguridad publica y Derechos Humanos”, (FESPAD,
San Salvador, 1998). P. 51

70 Alberto M Binder, “Introduccién al Derecho Procesal Penal, Ad-Hoc”. (Buenos Aires,
1993). P4ag. 220.

52



actuaciones. La investigacion del delito, por mandato constitucional, le esta
conferido como monopolio funcional a la Fiscalia General de la Republica;
monopolio que no es absoluto, sino que esta sujeto al control del Organo
Jurisdiccional y concretamente en las Diligencias Iniciales al Juez de Paz
(Arts. 56 literal a), 75y 272 C.Pr.Pn.).

Con esta investigacion cientifica coordinada entre fiscales, policias y jueces,
se pretende que el fiscal que llegue a acusar, lo haga sobre la base objetiva
de los hechos y principalmente que sustituya al Juez de Instruccién en esa
funcion, la cual en la practica y dentro del sistema procesal derogado se
efectuaba en forma descoordinada, pues igualmente le correspondia a ese
juez investigador ser custodio y controlador de garantias constitucionales y
procesales, lo que implicaba ser el custodio de si mismo.

El nuevo modo de organizacién de la investigacion inicial o preparatoria,
consiste en darle ese caracter acusatorio al sistema; acusacion que desde
luego es promovida en los casos que la ley se lo permite a la Fiscalia
General de la Republica (accién publica y publica previa instancia particular);
pero el Juez tiene la facultad de ser controlador de algunas de esas
diligencias en forma directa e inmediata; como por ejemplo: los Anticipos de
Prueba; o a través del control que eventualmente todos los juzgadores
involucrados tienen al momento de analizar y valorar los elementos

incorporados al proceso antes y durante las audiencias.

2.3.3. Funcion del Juez de Paz en el Codigo Proceso Penal

En materia penal, el desempefio del Juez de Paz se desarrolla en cuatro
sentidos principales: El control de las diligencias iniciales de investigacion; la
tutela de derechos y garantias fundamentales; la funcion de calificacion
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decisoria sobre el Requerimiento Fiscal y la Querella; y el control y desarrollo
de Audiencia Inicial. En El Salvador no es un Juez de primera instancia
desde el punto de vista Constitucional segun los Arts. 173, 177, 179, 180
Cn., pero desde el punto doctrinario, si se considera que es un juzgado de

primera instancia.

El conocimiento de los delitos por el Juez de Paz esta condicionado a las
reglas del procedimiento comun establecido en el Cadigo Procesal Penal, no
obstante, el Juez de Paz conoce de las diligencias iniciales de investigacion,
principalmente, debe adecuar la interpretacion por medio del analisis de la
Constitucion y las Leyes y del conocimiento de la vida y de las costumbres
de la sociedad que lo rodea y un Andlisis Juridico empleando la Sana Critica
de conformidad al Art. 394 del C.Pr.Pn.

2.3.3.1. El Juez de Paz ejerce control sobre las diligencias iniciales de

investigacion

a) Recibe denuncia y también querella. En cuyo caso debe ponerlas en
conocimiento inmediato del Fiscal, sin perjuicio de realizar los actos
definitivos e irreproducibles urgentes. En la practica cotidiana de los
Juzgados de Paz no se da con frecuencia; este fendbmeno podriamos
relacionarlo con la falta de conocimiento de esta opcion existente para
asesar a la Tutela Jurisdiccional, ya que el pueblo acude por lo general a
la Policia Nacional Civil y en segundo lugar a la Fiscalia General de la
Republica para poner sus denuncias ya que la titularidad del ejercicio de

la accidon de conformidad al Art. 193 Cn., corresponde a la Fiscalia.

b) Realiza actos irreproducibles. Participar en la realizacion de prueba

anticipada segun lo prescrito por el articulo 305 C. Pr.Pn., que implican
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adelantar las condiciones basicas del Juicio: Publicidad, Inmediacién y

Contradiccion; ante circunstancias de actos definitivos o irreproducibles.

c) Recibe requerimiento fiscal y convoca a la audiencia inicial (arts. 297
al 300 C. Pr.Pn.). Al convocar a la Audiencia se pueden presentar
algunos posibles problemas que a continuacion se mencionaran dando

apertura dentro de los plazos siguientes:

1. Sicon la denuncia se le presenta a una persona imputada que deba
continuar en detencién, ella queda a disposicion del Juez de Paz,

guien convoca a la Audiencia Inicial dentro del plazo de setenta y dos
horas con el respectivo Requerimiento ya presentado a ese Juzgado
por el Fiscal. (Art. 13 Cn., Art. 269 C.Pr.Pn.)

2. Cuando el imputado se halle detenido y el Fiscal estime que debe
continuar en ese estado, dentro del Término de Inquirir el cual es de
setenta y dos horas. (Arts. 298. No 1y 269 C.Pr.Pn.)

2.4.El requerimiento fiscal como mecanismo de accionamiento del

proceso penal

2.4.1. Antecedentes del requerimiento fiscal

Como actividades previas al requerimiento, estan tanto los actos iniciales,
gue implican la noticia criminis, con la denuncia, querella conocimiento de
oficio, y presentacién de forma voluntaria, tales como las diligencias iniciales

de investigacion.”

" Haydee Lisett Flores Benitez y otros. “Incorporaciéon y Valoracién de Material Probatorio
en la Audiencia Inicial del Proceso Penal Salvadorefio”. (Trabajo de Investigacion para
obtener el Grado de Licenciado en Ciencias Juridicas, Universidad de El Salvador, 2000).
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La institucién del requerimiento fiscal a pesar de tratarse de una institucion
“‘novedosa”, como se manejo desde el Cddigo Procesal Penal de 1998 hasta
el nuevo Codigo Procesal Penal aun vigente, es necesario aclarar que “su
arraigo mas préximo se encuentra en la legislacion Italiana, Argentina y

Mexicana.”"?

Sin embargo en este pais se sostiene que es lo mas moderno, aun cuando
este ya era comprendido por la legislacion Procesal Penal de 1974, en
relacién a su articulo 132, y en el articulo 133 del Cédigo Procesal Penal que

establecia los requisitos del mismo.

Como ya se apuntd anteriormente corresponde al Fiscal General de la
Republica, por medio de los agentes auxiliares siendo estos los Fiscales, la
investigacion del delito y la promocion de la accion penal, siendo esta ultima
la que nos interesa. Ya que el ejercicio de ésta es posible Unicamente por
medio del Requerimiento Fiscal, el cual es el medio idéneo establecido por la

ley para poder iniciar un Proceso Penal.

Esto significa que la Fiscalia General de la Republica, por medio del Fiscal
General de la Republica es la Unica instituciébn que por imperativo mandato
constitucional se encuentra investida de la funcidon requirente, la cual
comprende la potestad de promover la accion penal; por lo que todo
conocimiento “Ex officio” del juzgador sobre un posible hecho delictivo no
s6lo supone una expropiacion ilegal de la voluntad requirente, sino que se
torna inconstitucional la estructura del Proceso Penal en general, ya que “La
funcidn requirente, desde un punto de vista objetivo, puede definirse como

aquella actividad del Fiscal General de la Republica encaminada a excitar el

2 Carlos Alfonso Burgos Silva: “Del Requerimiento Penal”, (Tesis de la Universidad de El
Salvador. Julio de 1977).
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ejercicio de la funcion Jurisdiccional, solicitando al tribunal, la decision justa

sobre el fundamento de una determinada pretensién juridico penal”.”

Es decir, el fiscal debe de dar impulso al proceso para poner en marcha al
organo jurisdiccional el cual tiene como Unica funcion la de juzgar y ejecutar

lo juzgado.

El requerimiento fiscal, desde el punto de vista procesal y por su naturaleza
juridica, existe dificultad para estudiarlo ya sea como un instituto de
perseguibilidad o procesabilidad, pudiendo citar como ejemplo la normativa
procesal penal derogada de 1974, en la cual, la funcion requirente se limitaba
solo para los delitos perseguibles de oficio, solo en este tipo de delito el fiscal
podia presentar su requerimiento, mientras que en la actualidad el fiscal
puede presentar requerimiento en los delitos de accion publica y los delitos
accion publica previa instancia particular.’* Existe otro tipo de delitos en
donde la Fiscalia no tendrd nada que ver ante la comisién de dichos delitos
siendo estos los delitos relativos al honor y la intimidad, como por ejemplo la
Calumnia, la Difamacién, Arts. 177 y 178 C.Pn., el Hurto Impropio Art. 209
C.Pn., Competencia Desleal Art. 238 C.Pn., Desviacion Fraudulenta de
Clientela Art. 239 C.Pn., Cheque sin Provision de Fondos Art. 243 C.Pn., en
estos delitos la ley taxativamente determina la forma de ejercer la accion
penal Art. 28 C.Pr.Pn.

Ya que solo en estos delitos el Fiscal General de la Republica estara inhibido
de conocer y ejercer la accién penal, ya que se procederd de la forma
establecida por el Art. 439 C.Pr.Pn., lo que constituyen las excepciones a la

regla general de ejercer la accion penal por medio del Requerimiento Fiscal.

® Armando Antonio Serrano, et al, “Manual de Derecho Penal’, (Editorial UCA, San
Salvador, 1998).
™ Ibid. 85.
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2.4.2. Generalidades del requerimiento fiscal

Desde la vigencia de la nueva normativa procesal Penal, se ha pretendido
darle cumplimiento a las disposiciones constitucionales que regula el debido
proceso en un Estado de Derecho, donde categorias como juicio publico,
oralidad, principio de contradiccion, etc. no son muy novedosas, esta nueva
normativa pretende que todas estas categorias sean desarrolladas en una
forma integral y no separada, razon por la cual guardan relacién con las
funciones que desempefia la Fiscalia General de la Republica, de la cual nos
interesa una de las funciones que ejerce y que guarda relacion con las
categorias antes mencionadas, siendo esta la Funcion Requirente, cuya
funcion se ve concretizada o materializada en el Requerimiento Fiscal,
siendo necesario definir que es el requerimiento fiscal para un mayor
entendimiento del tema. Esto debido a que las diligencias iniciales de
investigacibn son la base para sustentar el requerimiento fiscal cuya
atribucion le precede por la funcion requirente o persecutora que por ley se le

atribuye al fiscal.

2.4.3. Definicion de requerimiento fiscal

El requerimiento constituye una manifestacién de la promocion y ejercicio de
la accion penal, por parte del fiscal luego de finalizar la investigacion inicial, y
asi impulsar al érgano jurisdiccional con el fin de que éste inicie el proceso
penal correspondiente, ya sea para realizar en efecto el enjuiciamiento del
acusado, siempre que existan los presupuestos para ello, o que se aplique

una salida alterna regulada por la ley.

El Requerimiento Fiscal se define como “el medio o instrumento legal idoneo

por el cual el fiscal promueve la accion penal publica y la accion publica

58



previa instancia particular, dentro de los plazos establecidos por la ley. Se
realiza una vez culminadas las diligencias iniciales de investigacion”. "
También se puede definir lo que es el Requerimiento Fiscal como “aquella
peticibn sometida a previo cumplimiento de ciertos requisitos de ley,
mediante la cual los Agentes Auxiliares del Fiscal General de la Republica,
hacen del conocimiento del juez competente el cometimiento de un ilicito
penal, sea este de accion publica o accidn publica previa instancia particular,
para que sea éste quien se pronuncie sobre la existencia o no del hecho

punible y de la posible participacién del imputado”.”®

En la definiciobn antes manifestada, se trata de involucrar ciertos aspectos
considerados como aquellos que generalmente caracterizan al requerimiento
fiscal, tomando en cuenta las siguientes interrogantes, por ejemplo ¢cual es
la naturaleza del requerimiento fiscal?, ¢con qué objeto surge el
requerimiento fiscal?, ¢.cual es el fin de dicho requerimiento?, entre otras, lo

que lleva a considerar cuatro elementos, los cuales son:

a) Naturaleza: elemento plasmado cuando se dice que el Requerimiento
Fiscal es una peticion, tomando en cuenta que en el Proceso Penal, el
Fiscal es el 6rgano requirente de la actividad jurisdiccional del Estado
para la aplicacion de la ley penal cada vez que se realice un hecho
gque revista caracteres delictivos, es decir que debera formular su
peticibn mediante el Requerimiento Fiscal cuando finalizadas las
investigaciones iniciales se pueda determinar la posible existencia de

un delito y la participacion de un individuo en dicho delito.

’® Fiscalia General de la Republica “Nociones Generales Sobre la Labor del Fiscal en EIl
Proceso Penal”, Pag. 47.

’® Tony Edwin Campos Orellana, y otro, “Causas y efectos de la deficiente motivacion del
Requerimiento fiscal”, (Tesis de la Universidad de El Salvador, San Salvador, 2000). P. 183
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b)

d)

Sujeto: se hace referencia a los individuos que intervienen en el origen
y desarrollo del requerimiento fiscal, asi tenemos que por una parte se
encuentra el Fiscal, quien es el sujeto encargado de la creacion de
dicho requerimiento, cuando en un documento manifiesta

expresamente su peticion.

Por otra parte tenemos al Juez, quien es el sujeto a quien va dirigido el
documento que lleva inmersa la peticion del Fiscal, y en algunos casos
el ofendido o la victima, cuando hace del conocimiento del hecho
delictivo a la Fiscalia para que ésta se pronuncie al respecto, y
formule el requerimiento fiscal en los delitos de previa instancia

particular.

El objeto: en la definicidn propuesta lo encontramos incluido, cuando
decimos que el fiscal con la presentacion del Requerimiento Fiscal
pretende hacer del conocimiento del juez el cometimiento de un delito,
para que este se pronuncie sobre la existencia de los extremos
procesales del hecho investigado, es decir, como sucedieron los
hechos que constituyeron el delito y la persona que se presume
participo en el cometimiento del hecho punible.

Finalidad: la cual serd siempre obtener la tutela estatal del bien
juridico lesionado para obtener la paz y la seguridad en el seno de la
sociedad, y mantener asi una verdadera administracion de justicia,
para evitar volver a periodos antiguos como la venganza privada, es
decir, que se condene al imputado cuando se haya comprobado con
certeza su participacion en el delito que se le atribuye, y no generar el
malestar en la victima por una posible impunidad y sea este quien en

altima instancia decida hacer justicia por su cuenta.

60



2.4.4. Requisitos del requerimiento fiscal

Para que el Requerimiento Fiscal produzca los resultados esperados debe
cumplir con ciertos requisitos, ya que los requerimientos fiscales no son
admitidos autométicamente, con el objeto de no permitir la realizacion de
juicios defectuosos vy fijar en forma definitiva el objeto del juicio (el hecho y la
persona que se le atribuye el hecho delictivo), lo que origina una actividad
judicial ejercida por el Juez de Paz competente, la cual se podria denominar,
control judicial sobre el requerimiento fiscal, ya que es en este momento en
gue el érgano Jurisdiccional por medio del Juez de Paz, conocera y resolvera

de un supuesto hecho delictivo, el cual se le atribuye a determinada persona.

La decisién de admitir o no el requerimiento fiscal no es arbitraria, si el
Requerimiento cumple con los requisitos exigidos por la ley especificamente
los comprendidos en el art. 294 C.Pr.Pn., el Juez de Paz debe admitirlo de
forma total y sefialar fecha para la celebracion de la Audiencia Inicial art. 298
Inc. 1° C.Pr.Pn., y condicionalmente cuando dicho Requerimiento adolezca
de alguna deficiencia la cual debera ser subsanada por el fiscal en el plazo
establecido por la ley art. 294 inc. Final C.Pr.Pn., dicha facultad tiene su
base legal en el art. 56 Inc. 1° C.Pr.Pn., que en lo pertinente establece “Los
Jueces de Paz conoceran: de la autorizacion de los actos urgentes de
comprobacién que la requieran y realizacién del anticipo de prueba, cuando

le corresponda”.

Como ya es conocido que las diligencias iniciales son la base fundamental
para la formulacion del Requerimiento, el control que realiza el Juez de Paz
es sobre las diligencias iniciales de investigacion y los requisitos formales
gue debe cumplir el Requerimiento Fiscal, lo que en la practica significa

verificar si los requisitos para la presentacion del requerimiento establecidos
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por el Art. 294 C.Pr.Pn., se cumplen de lo contrario puede originar una
declaratoria de inadmisibilidad del requerimiento tal como lo establece el

articulo en mencion.

El articulo 294 del Cdédigo Procesal Penal, establece cuales son los
requisitos que debe contener todo requerimiento fiscal, para que este sea
admitido por el Juez de Paz competente, y no se corra el riesgo de una
posible inadmisibilidad del mismo, que al final puede perjudicar las
pretensiones del ofendido o la victima, ya que quedaria en suspenso con la
posibilidad que pueda solventarse las inconveniencias por las cuales fue
declarado inadmisible o esperar que el recurso de apelacion sea favorable a
la Fiscalia, si uno de estos requisitos falta implicaria la inadmisibilidad del
requerimiento y por ende se vuelve un atentado contra la aplicacion de la

justicia ante un ilicito penal. Siendo estos los siguientes:

2.4.4.1. Las generales del imputado o sefiales para identificarlo

Este requisito puede considerarse como uno de los mas importantes, ya que
por error, ya sea por parte de la victima o de la fiscalia se someta a proceso
penal a una persona inocente y se deje al verdadero responsable en libertad
resultaria un tanto reprochable, tomando en cuenta los efectos sociales de
un Proceso Penal, que pueden llegar a generar un proceso de reclamacion
de dafio moral, ya que independientemente sea absuelta y se compruebe el

garrafal error cometido.

La estructura del Proceso Penal debe garantizar que la decisién de someter
a una persona a proceso penal no sea apresurada, superficial o arbitraria,
por lo que una vez finalizada las primeras diligencias de investigacion el

Fiscal debe estar seguro que la persona que va a ser sometida al proceso
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penal sea la correcta. Por tal razon es responsabilidad del Fiscal identificar
correctamente a los presuntos responsables de un ilicito penal, tomando en
cuenta lo establecido por el Art. 83 C.Pr.Pn., en ese sentido, cuando dicho
articulo se refiere por cualquier otro medio puede llevar a pensar que cuando
la fiscalia tiene dificultad para identificar al presunto responsable de un ilicito
penal, ésta puede recurrir del auxilio de la criminalistica, la cual tiene por
objeto la busqueda, el descubrimiento y la verificacion de un delito y el
presunto culpable, una vez admitido el requerimiento fiscal corre por cuenta
del juez constatar nuevamente dicha identificacibn en atencion a lo
establecido en el Art. 91 C.Pr.Pn.

Por otra parte, en las sentencias emitidas respecto de delitos sometidos a
Vista Publica debe cumplir con ciertos requisitos que prescribe el articulo 395
C.Pr.Pn., siendo uno de ellos la identificacién del imputado; caso contrario es
motivo suficiente para recurrir de dicha resolucion en apelacion de

conformidad al articulo 400 numeral 1° C.Pr.Pn.

2.4.4.2. Relacién circunstanciada de los hechos

El segundo de los requisitos que establece el articulo 294 del Cddigo
Procesal Penal, es “la relacion circunstanciada de los hechos, con indicacion,
en la medida de lo posible, del tiempo y medio de ejecucién, las normas
aplicables, y la calificacion juridica de los hechos”. La importancia de este
requisito del requerimiento Fiscal, radica en que el “hecho” imputado es el
asunto del mundo real con relevancia penal, es decir, que el legislador lo ha
catalogado como delito a través de un tipo penal, que constituye el objeto del

proceso.

Por otra parte, ademas de representar el objeto del proceso el hecho imputado

63



se conecta con los derechos fundamentales de la persona sometida a juicio,
como el derecho de defensa (porque la resistencia del imputado se dirigira
hacia esa hipotesis factica que se le esta atribuyendo y con base en ella
controlard si el tribunal respet6 el llamado principio de congruencia, es decir,
la debida correlacion entre la acusacion y la decisién definitiva),”” en otras
palabras, que no se le vaya a condenar a través de la sentencia definitiva por
un hecho distinto del que se le acusa. Este requisito implica elaborar tal
relacion en forma clara, completa, precisa y especifica, utilizando, términos

sencillos y comprensibles para el imputado.

La base del Requerimiento Fiscal es la relacion circunstanciada del hecho,
puesto que esta relacionado, con la motivacion que debe realizar el fiscal, tal
como lo exige el articulo 74 Inciso final del Codigo Procesal Penal, es en este
requisito donde se plasma la teoria factica del Fiscal. Por ella se entiende el
conjunto de datos descriptivos y explicativos de un hecho juridico con
consecuencia penal, expresado en forma clara precisa, objetiva, l6gica y
congruente, con miras a lograr la conviccion del juez en la medida que se
exprese,’® es decir, que esos hechos sucedidos en la realidad y que tengan
relevancia penal porque se ha catalogado como delito por el legislador, estén
detalladas de la manera mas precisa para que no le quede dudas al juzgador
de la existencia del delito y de la participacion del imputado en el mismo. Se
exige que posteriormente a la exposicion factica del hecho investigado, éste
deba calificarse juridicamente, que no es mas que la adecuacion de dicha
conducta al tipo penal contemplado por la ley, significa que en el
requerimiento fiscal deben mencionarse las normas juridicas aplicables al

hecho.

" Miguel A. Trejo, et al, “En Defensa del Nuevo Proceso Penal Salvadorefio”, 1994. Pags.
16y 17.

"8 Proyecto de Asistencia Técnica a los Juzgados de Paz; Corte Suprema de Justicia. Afio I
Vol. Y, Enero - Abril 1999. P4gs. 266 y 267.
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2.4.4.3. Indicacion de las diligencias utiles para averiguar la verdad

El articulo 268 del Cdodigo Procesal Penal establece los plazos para que el
Fiscal formule y presente su requerimiento fiscal en el caso que el imputado
este detenido, el cual estard basado en un supuesto hecho delictivo, el cual
serd comprobado solo mediante la realizacién de ciertas diligencias utiles
para la averiguacion de la verdad, las cuales resultan un tanto imposible
realizarlas en los plazos establecidos en el mismo dada su importancia
deben de ser al menos mencionadas, pues de no hacerlo se estaria

atentando contra el derecho de defensa del imputado.

Es asi como el numeral tercero del articulo 294 del Cédigo Procesal Penal
obliga al fiscal a indicar en su requerimiento todas las diligencias utiles que le
serviran para la averiguacion de la verdad, pero a qué tipo de verdad se
referira la ley cuando habla de verdad, ya que la doctrina la clasifica en
verdad Real o Material y Verdad Formal o Ficticia.

Sin embargo, se considera que la ley se refiere a la Verdad Real o Material,
entendiendo esta como un reflejo fiel y acertado de la realidad del como
sucedié el hecho investigado y las circunstancias que lo rodearon en el
momento de su comision, solo este tipo de verdad es la Unica que puede
ratificar o modificar la verdad formal o ficticia, la cual es contemplada en los

expedientes de cada proceso.

La verdad formal o ficticia es la contemplada por el fiscal en la relacion
circunstanciada del hecho e inmersa en el requerimiento fiscal, la verdad
Real o Material debe ser siempre el objetivo principal que persiga el fiscal en
la labor investigadora dentro de un proceso transparente y objetivo, por lo
gue el Fiscal debe considerar el plazo necesario para realizar las diligencias
gue le ayuden a llegar a la verdad real del como sucedieron los hechos.
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En este apartado deben incluirse los anticipos de prueba (Articulo 177 inciso
segundo C.Pr.Pn.,) o todos aquellos actos de investigacion que si bien es
cierto no necesitan autorizacion judicial, deben enunciarse, en razén de que
dependiendo de la complejidad del caso, asi sera la estimacion del plazo que
el fiscal solicitara al juez de instruccién para la realizacion de la misma,

asumiendo este el rol que le corresponde como coordinador de la instruccion.

2.4.4.4. Estimacién del plazo para lainstruccion

Existe confusion en los conceptos de término y plazo, asi como también en la
practica los aplicadores del derecho hacen alusién muchas veces a términos
cuando lo correcto seria hablar de plazos, ya que TERMINO se debe
entender que es “la fraccion temporal o lapso preestablecido para que se
cumpla en el proceso, cada acto integrador de él o uno de sus determinados
momentos”,” lo que significa que el término es una fraccibn o momento

determinado.

“En este orden de ideas resulta comprensible que el plazo es el espacio de
tiempo dentro del cual se puede realizar un acto procesal penal, para que
produzca validamente efectos juridicos. Por consiguiente el término es el
limite del plazo, porque la determinacion del tiempo se hace a partir de dos

parametros: 1) Inicio de lapso, y 2) Finalizacién del Lapso.”®

Aclarado el verdadero significado de los dos conceptos antes mencionados,
nos damos cuenta del error cometido en la redaccién del Cédigo Procesal
Penal al confundir los conceptos de término y plazo tal como lo vemos

plasmado en la redaccion del articulo 167 C.Pr.Pn., cuando dice que los

" Antonio Serrano, et al, “Manual de Derecho Procesal Penal’, 554.
8 ibidem. Pag. 555.
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actos procesales se practicaran en el término de tres dias sin perjuicio de

gue el juez o la ley disponga de un plazo mayor.

El articulo 294 numeral 4° C.Pr.Pn., establece que el Fiscal debe mencionar
el plazo dentro del cual se realizard la instruccion, el cual no debe exceder de
seis meses a partir del auto de instrucciéon de conformidad al Art. 309
C.Pr.Pn. Pero esa regla general puede variar cuando se trate de delitos que
por su excepcional complejidad no es posible realizar la instruccion en el
plazo solicitado por el fiscal, por lo que el juez a peticién de cualquiera de las
partes podra fijar un plazo mayor de instruccién debiendo indicar las razones
de la prorroga la cual no excederd de tres meses en los delitos menos

graves, y de seis meses en los delitos graves, segun el Art. 310 C.Pr.Pn.

2.4.4.5. Pronunciamiento sobre la reparacion o resarcimiento civil

Como ultimo requisito del requerimiento fiscal, es el pronunciamiento del juez
sobre la responsabilidad civil, teniendo el fiscal la facultad de promover la
accion penal juntamente con la accion civil, segun el articulo 43 Inc. 2°, y 294
C.Pr.Pn., corresponde a la Fiscalia General de la Republica ejercer la accién
civil en la acusacion.

2.4.5. Solicitudes que pueden hacerse en el requerimiento fiscal

Las peticiones que pueden hacerse en el requerimiento fiscal se encuentran
reguladas en el Art. 295 C.Pr.Pn., en el nUmero 1 del articulo 295 C.Pr.Pn. se
determina que en el requerimiento fiscal se puede solicitar la instruccion
formal contra el o los imputados que han sido detenidos o individualizados en
el caso de estar ausentes. Ademas de la instruccion formal, el fiscal debe
pronunciarse acerca de si es necesaria o0 no la detencion provisional del o los
imputados implicados en el caso que requiere.
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Como anteriormente se cita la disposicion legal que determina los requisitos
(apariencia de buen derecho y peligro de fuga) que deben ser cumplidos
para solicitar la detencion provisional del imputado, el Fiscal que presente el
requerimiento, debe demostrar juntos con el mismo, que el imputado se
encuentra en alguna de las situaciones anteriormente mencionadas Yy

fundamentarlas en ese sentido.
2.4.5.1. Criterio de oportunidad

El fundamento legal que permite al fiscal que se prescinda de la persecucion
penal por solicitarse la aplicacion del criterio de oportunidad al o los
imputados esta previsto en el numeral 2 del Art. 295 C. Pr. Pn. El criterio de
oportunidad es otra de las solicitudes que el fiscal puede requerir al juez
siempre y cuando cumpla con los requisitos formales determinados en el

Cddigo Procesal Penal.

Entre los requisitos se regula, puede solicitarse aplicacion del criterio de
oportunidad cuando el imputado hubiese hecho lo posible para impedir la
perpetracion del hecho delictivo o si brinda informacién esencial para evitar la
continuacion de ese delito o la perpetracidén de otros delitos, y cuando brinde
informacion esencial acerca de las personas que participaron en la
perpetracién de ese delito u otros posteriores®. Como anteriormente se
menciona, la informacion que brinde se necesita que sea de caracter
esencial, lo suficientemente robusta para determinar efectivamente la
comision de un delito o la participacion de personas en el mismo. El fiscal,
imputado y su defensor deben elaborar un acuerdo que constara en acta y

en donde se compromete a brindar la identificacion de los sujetos que

8 Decreto Legislativo N° 904, Diario Oficial de la Republica de El Salvador, San Salvador,
Publicado en el Diario Oficial N° 11, Tomo 34, Articulo 21, del 20 de Enero de 1997.
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negocian, el resumen de las negociaciones previas, la relacion de los hechos
en los que ha participado el imputado beneficiado, la determinacién de
declarar en los hechos respecto de los cuales se haya acordado el criterio de

oportunidad, etc.??

Es posible solicitar criterio de oportunidad cuando ha existido una minima
afectacién del bien juridico protegido por el imputado que desea se le aplique
el beneficio, de igual manera cuando haya tenido un minima participacion en
la ejecucion del delito, la excepcion en estas situaciones se da cuando los
sujetos sean funcionarios o0 empleados publicos, municipales, autoridad
publica o agentes de autoridad, en el ejercicio de sus funciones. Es lo que
mas debe enfatizarse, que deben encontrarse en el ejercicio de sus
funciones para que no se pueda solicitar la aplicacion del criterio de

oportunidad a estos sujetos®.

En caso que el imputado esté afectado por una enfermedad mortal e
incurable y se encuentre en su fase terminal, se hace énfasis en el aspecto
de la fase terminal, lo cual debe ser probado por el dictamen médico
correspondiente y que debera ser anexado junto con el requerimiento cuando

se solicite por esta causal el criterio de oportunidad.
2.4.5.2. Suspension condicional del procedimiento

Debe solicitarse mediante presentaciéon de requerimiento fiscal, segun lo
determina el art.295 N° 3 C.Pr.Pn. Para que el fiscal solicite la suspensién
condicional del procedimiento debe hacerlo observando los presupuestos
exigidos 24 C.Pr.Pn.

®\bid., Articulo 22.
8 Ibidem.
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Entre los requisitos que se mencionan en dicho articulo se establece que: es
necesario que sean delitos a los que sea posible aplicar la suspension
condicional de la ejecuciéon de la pena, es decir, que la pena no exceda de
tres afios de prision y que son denominados como delitos “menos graves”.
Para que pueda solicitarse el requerimiento fiscal de suspensién condicional
del procedimiento, el fiscal debe observar que el delito por el que se acusa al
imputado tenga prevista una pena privativa de liberta que no supere los tres
afios de prision, de lo contrario, sera denegada por el Juez al no cumplir con

ese requisito establecido en el Art.24 C.Pr.Pn.

El otro requisito es que puede solicitarse la Suspensiéon Condicional del
procedimiento en el requerimiento fiscal cuando el delito por el que se acusa
al imputado no contemple una pena privativa de libertad, es decir, delitos que

sean sancionados con penas multas, jornadas de trabajo de utilidad publica, etc.

A guien se solicite la suspension condicional de procedimiento, esta obligado
a hacer una confesion de los hechos por los que se ha requerido, cumpliendo
con todos los requisitos de la confesion. Para que el fiscal solicite la
suspension condicional del procedimiento, también es necesario probar que
se ha resarcido el dafio ocasionado por el delito cometido por el o los
imputados en su caso, 0 al menos, que se comprometera a resarcirlos en un
plazo no mayor al que se le fije como periodo de prueba. El imputado que
sea beneficiado con la suspension condicional del procedimiento, debe ser
sometido a reglas de conducta que debe cumplir estrictamente, y que

duraran por un plazo no menor a un afio y no mayor de 4 afios.

2.4.5.3. Procedimiento abreviado

En Titulo | del Libro de Il de procedimientos especiales del Codigo Procesal
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Penal, regula el Art.417 y siguientes el Procedimiento Abreviado, que como
se establece en el Art.295 N° 4, es otra de las peticiones que pueden
realizarse en el requerimiento fiscal. Para que el fiscal pueda solicitar el
procedimiento abreviado debe prever el cumplimiento de los presupuestos

indicados en el Art.417 C.Pr.Pn., y que son los siguientes:

1. Que el fiscal solicite la aplicacion de cualquier modalidad del régimen
de penas previsto en este Titulo®, segtn el delito atribuido. Es preciso
sefalar qgue no depende Unicamente del fiscal al momento de aplicar
el régimen de penas que considere pertinente; sino el imputado y su

defensor deben llegar a un acuerdo en el que se den por satisfechos.

Las modalidades del régimen de penas lo encontramos en el inciso segundo
del mismo Art.417 C.Pr.Pn. La primera modalidad consiste en la aplicacion
de una pena privativa de libertad que va desde la tercera parte del minimo
hasta el minimo de la pena prevista para el delito por el que se acusa al
imputado y por el que se sometera al procedimiento abreviado. La ultima
modalidad se refiere a la aplicacion de la mitad del minimo de las penas
multa, arresto domiciliario y arrestos de fin de semana. También se sefalan
las siguientes consideraciones acerca de la solicitud del procedimientos
abreviado: el fiscal ES el Unico facultado para solicitar su aplicaciéon, esto no
impide que el defensor del o los imputados se acerquen al fiscal para que lo
solicite, pero formalmente el Unico facultado para ello es precisamente el

fiscal.

Cuando el fiscal considere que es posible la solicitud de procedimiento
abreviado, debe llevar lista la solicitud por escrito en donde se determina que
el imputado estd dispuesto a confesar los hechos que se le atribuyen,

8 Articulo 417, Decreto Legislativo N° 904, Diario Oficial de la Republica de El Salvador, San
Salvador, Publicado en el Diario Oficial N° 11, Tomo 34, del 20 de Enero de 1997.
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confesién que debe realizarse cumpliendo todos los requisitos de la mismas,
debe presentar todos los medios de prueba correspondientes para ser
producidos en la audiencia especial que surge como consecuencia de la
solicitud de dicho procedimiento. Para la aplicacion del procedimiento
abreviado no basta con cumplir los requisitos que establece el Cédigo
Procesal Penal, pues el fiscal debe cefiirse a lo que exige la politica de
persecucion penal de la FGR, donde se determinan criterios adicionales para
gue solicite o no la aplicacion de dicho procedimiento especial.

2.4.5.4. Homologacién de los acuerdos alcanzados en la conciliacion

La homologacion de acuerdos alcanzados entre fiscalia, victima, imputado y
defensor es otra de las solicitudes que pueden realizarse en el requerimiento
fiscal. La conciliaciébn se encuentra regulada en los articulos 37 y 38 del
Cadigo Procesal Penal. En el art.38 C.Pr.Pn. se encuentran regulados los
delitos que son conciliables, en este caso, se debe tomar en cuenta por parte
de Fiscalia que el articulo es taxativo y que por lo tanto, Unicamente los

delitos mencionados en el mismo pueden ser objeto de conciliacion.

Los delitos que menciona el articulo son: los delitos relativos al patrimonio
del Cdadigo Penal, con excepcion del hurto agravado, robo, robo agravado y
extorsion; homicidio culposo; lesiones en su tipo basico y lesiones culposas;
delitos de accion publica previa instancia particular regulados en el art.27
C.Pr,Pn., delitos con penas no privativas de libertad, delitos menos graves,
es decir, cuya pena privativa de libertad no exceda los tres afos y las faltas.

Lo anteriormente mencionado es el catadlogo de delitos que tiene el fiscal
para presentar una solicitud en la que pretenda conciliar el imputado y la
victima. Es importante recordar que la conciliacion puede celebrarse tanto en

sede fiscal como en sede judicial siempre y cuando exista voluntad por parte
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del imputado o algun interesado en resarcir los dafios y perjuicios
ocasionados por el delito.

En caso de que las conductas mencionadas se hayan realizado de forma
reincidente no podran conciliarse, lo mismo sucede en el caso que una de
estas conductas sean realizadas por miembros de agrupaciones ilicitas o los
gue cometieran las mismas de forma dolosa durante los ultimos 5 afios; esto,
siendo verificado en un registro que para tal efecto debera llevar la Direccidn
General de Centros Penales siendo verificado en un registro que para tal
efecto deberé llevar la Direccién General de Centros Penales.®®

En la conciliaciébn pueden pactarse acuerdos que incluyan plazos para su
cumplimiento, generalmente esta clase de convenios son por lo general
caracter pecuniario, permitiendo de esa forma al imputado resarcir los dafios
que ocasiond a la victima a causa del delito. Para los delitos graves, es decir
gue exceden de 3 afios la pena de prision, el plazo no podra ser superior a
cuatro afos; en el caso de los delitos menos graves, no se podra otorgar un
plazo que exceda los dos afios.®

Los efectos que produce el cumplimiento de los acuerdos alcanzados y
homologados por el juez en la conciliacion, son de extinguir la accién penal.
Cabe recordar que la certificacion del acta de conciliacion extendida por el
juzgado que la homologase tendra fuerza ejecutiva, por lo que podra exigir
su cumplimiento tanto en la justicia civil como penal.

2.4.5.5. Sobreseimiento definitivo

Debe considerarse que el sobreseimiento definitivo segun el articulo 295 n° 6

8 Articulo 37, Decreto Legislativo N° 904, Diario Oficial de la Republica de El Salvador, San
Salvador, Publicado en el Diario Oficial N° 11, Tomo 34, del 20 de Enero de 1997.
® |bidem, Articulo 38.
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C.Pr.Pn., puede ser solicitado mediante requerimiento fiscal, es decir, que es
el sobreseimiento definitivo que puede ser resuelto en audiencia inicial. Los
casos en que se puede sobreseer definitivamente en audiencia inicial son los
relacionados primeramente a la extincibn de la accion penal, es decir,
cuando el fiscal mediante la recoleccién de indicios que ha hecho hasta
antes de presentar el requerimiento ante el Juez de paz correspondiente,
observa que puede probarse la existencia de una causal de extincion de la
accion penal, puede hacer la solicitud del sobreseimiento definitivo en el
requerimiento fiscal, por ejemplo cuando ha muerto el imputado, se han
alcanzado acuerdos conciliatorios entre victima e imputado, etc. Otros casos
en los que se puede solicitar la aplicacion de un sobreseimiento definitivo al o
los imputados es cuando se tiene por “suficientemente probada” la existencia
de una excluyente de responsabilidad penal que puede consistir bien en una
legitima defensa, estado de necesidad, cumplimiento del deber, etc., en
casos donde los agentes de autoridad cometan delitos en el cumplimiento de
su deber legal y se tenga por suficientemente probada la misma, el juez de
paz competente puede dictar sobreseimiento definitivo a su favor e igual
puede la fiscalia solicitar que se aplique la misma en el requerimiento fiscal

que presente.

Hay dificultades que presenta la disposicién legal, pues es dificil tener
certeza de la existencia de una excluyente de responsabilidad penal en
audiencia inicial, en la que se tienen son meros indicios, ademas de ser una
audiencia que unicamente cumple “en lo posible” con las exigencias de una

audiencia de vista publica.
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CAPITULO I1lI: AUDIENCIA INICIAL

En el presente capitulo se expone el desarrollo de la audiencia inicial y las
resoluciones que pueden realizar los Jueces de Paz en la misma. Ademas se
realiza una explicacion detallada del sobreseimiento en materia penal y las
causas excluyentes de responsabilidad penal, sus definiciones, naturaleza
juridica, caracteristicas, etc., para de esa forma instruir al lector en cuanto a
lo que ha servido de base para explicar el problema planteado en la

investigacion.

El Proceso Penal tiene tres audiencias: Audiencia Inicial, Audiencia
Preliminar y Vista Publica, posibilitandose en las dos primeras algunas
decisiones que permiten resolver el conflicto sin necesidad de celebrar el

juicio.®’

El Juez de Paz tiene una mision constitucional de administrar justicia con
independencia judicial, teniendo el control de las Diligencias Iniciales de
Investigacion, asi como convocar y desarrollar la Audiencia Inicial, en
cumplimiento al Principio de Especialidad de la Funcién Jurisdiccional o
Competencia Funcional, atendiendo la causa que se presenta dia con dia en
cada sede judicial, sobre las investigaciones que le son presentadas por la

Fiscalia General de la Republica.

Por lo que el Juez de Paz tiene la mision Juridica de ser garante del principio
de legalidad asi como de velar por los derechos y garantias fundamentales

de las personas a quienes se les imputa el cometimiento de un hecho

8" Nociones Generales sobre la labor del Fiscal en el nuevo Proceso penal. Proyecto de
Reforma Judicial Il. USAID-U.T.E.-EL SALVADOR. 1998.

75



delictivo, aplicando las disposiciones legales pertinentes en los hechos que le
son vertidos en el inicio de una investigacion judicial, las cuales deben de ser
basadas en las atribuciones que le ha sido concedido dentro del Cddigo
Procesal Penal. Se sabe que dentro de la Audiencia Inicial se van
configurando las diferentes imputaciones que se le puedan hacer a los
presuntos implicados en un Proceso Penal, pues si de la investigacion o del
cuadro factico surge otro ilicito, el Ministerio Publico esta en la facultad de
acusar, en tal sentido, hay que recordar que durante la fase inicial se
reproducen las mismas condiciones de la vista publica, pero adecuada a la

sencillez.

“...se puede resumir en una definicién... como Audiencia Inicial, es vista
como un acto de caracter procesal, cuyo objeto es definir la situacion juridica
de las personas a las que se les atribuye el cometimiento de una infraccion
penal, sefalan la importante valoracion de las diligencias iniciales de
investigacion realizadas por la Fiscalia General de la Republica y la cual
debe ser realizada obligatoriamente por un Agente fiscal, especializado...;
otros aspectos mencionados son: la discusion de una medida cautelar a
aplicar, especialmente cuando se considera la aplicacion de una medida
privativa de libertad, como lo es el internamiento (o detencién provisional),
esto justifica una audiencia en la etapa inicial del proceso...”.?® La audiencia
Inicial, es el primer momento judicial de importancia para la resolucién del
caso en donde se discute el requerimiento fiscal y se toma la decision de que

realmente proceda con relacién a dicho requerimiento®

8 Mario Alexander Lopez Cafias et al, “Incidencia de la no Aplicacion Homogénea de las
disposiciones referentes a la Audiencia Inicial del Proceso Penal de adultos en el Proceso
Penal de Menores”, (Trabajo de Investigacion para obtener el Grado de Licenciado en
Ciencias Juridicas, Universidad de El Salvador, 2004), pag. 65.

8 Nociones Generales sobre la labor del Fiscal en el nuevo Proceso penal, op.cit.

76



En materia penal, el desempefio del Juez de Paz se desarrolla en cuatro
sentidos principales mencionado con anterioridad: el control de las
diligencias iniciales de investigacion; la tutela de derechos y garantias
fundamentales; la funcién de calificacion decisoria sobre el Requerimiento

Fiscal y la Querella; el control y desarrollo de Audiencia Inicial.*

En cuanto a este dltimo punto, al Juez de Paz le corresponde, la celebracion
de la Audiencia Inicial y en la misma decidir el caso, dandolo por terminado,
cesandolo provisoriamente o decidiendo pasar a la etapa de Instruccion. La
celebracion de la Audiencia Inicial, tiene como conditio sine quan non, la
presentacion del requerimiento fiscal que desarrolla las prescripciones
constitucionales que atribuyen al Fiscal General de la Republica el ejercicio

de la accion penal y la titularidad de la pretensiéon punitiva.

3. Desarrollo de la audiencia inicial

El objeto principal de la Audiencia Inicial, es determinar si hay base para
pasar a la fase de acusacion, ejercer el control de legalidad y formalidad de
lo actuado y la preparacion de la prueba para el debate oral. “Cabe acotar
que en la instancia en comento, se van configurando las diferentes
imputaciones que se le puedan hacer a los presuntos implicados en un
Proceso Penal, pues si de la investigacion o del cuadro factico surge otro
ilicito, el Ministerio Publico esta en la facultad de acusar en tal sentido, hay
que recordar que durante la fase inicial se reproducen las mismas

condiciones de la vista publica, pero adecuadas a la sencillez,...”*

% Eeileen Auxiliadora Romero Valle, “El Proceso Oral Penal sus deficiencias y soluciones."
(Trabajo de Investigacién para obtener el Grado de Licenciado en Ciencias Juridicas,
Universidad de El Salvador, 2005).

°! Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia: San Salvador, a las once horas cuatro
minutos del dia veintiuno de febrero de dos mil seis. Referencia: 397-CAS-2005.
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En ese sentido, si el imputado se encuentra presente para el desarrollo de la
audiencia el Juez debe verificar la presencia de las partes convocadas y
admitidas, la presencia de los testigos, peritos e intérpretes de los objetos e
instrumentos del delito. Después debe declararse abierta la audiencia con la
advertencia para el imputado de la importancia y significado de la misma. Se
le recibird su declaracién indagatoria, si quisiere hacerlo, acto seguido se

procedera a los debates.

‘Los Jueces de Paz tienen facultades bien definidas en cuanto a sus
actuaciones durante la fase inicial del proceso penal, como lo es procurar el
respeto de derechos y garantias fundamentales de las personas a quienes
se les imputa el cometimiento de un hecho delictivo, autorizar la incursion de
los 6rganos de persecucion penal en la esfera de intimidad de las personas
sujetas a investigacion, entre otras, pero cabe destacar, que la funcibn mas
importante de los Jueces de Paz, esta referida a la realizacion de la
Audiencia Inicial para conocer del requerimiento fiscal que les fuera
presentado, y esto, desde luego en la etapa procesal correspondiente, vale
decir, dentro de los plazos a que se refiere el Articulo 298 del Codigo
Procesal Penal, en cumplimiento al Principio de Especialidad de la Funcién
Jurisdiccional o Competencia Funcional sin perjuicio de las obligaciones que
la ley sefiala...”.%

La Audiencia Inicial no pueden acomodarse a un solo esquema, por cuanto
atendiendo a las posibles resoluciones anticipadas o alternativas a la de

93
|

instruccion formal®™, como pueden ser el sobreseimiento, la aplicacion de un

criterio de oportunidad, la aplicacion de un procedimiento abreviado, la

% Corte Suprema de Justicia: San Salvador, a las diez horas y cinco minutos del dia once de
diciembre de dos mil tres. Referencia: C26-03.
% Flores Benitez. et al, “Incorporacién y Valoracién de...”, 158.
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celebracion de una conciliacion o el planteamiento de una desestimacion,
pueden resultar obviados varios esquemas, atendiendo a la realidad procesal
gue se pueda ir generando. Cada situacion concreta determinara cual de

ellos deben seguirse y cuales no.

Recibido el Requerimiento Fiscal el Juez de Paz convocara a todas las parte
a una audiencia en plazos distintos, dependiendo de la detencién o no del
imputado. Cuando el imputado se halle detenido y el fiscal estime en su
requerimiento que debe continuar en ese estado, la convocatoria para la
Audiencia Inicial debera hacerse dentro de las setenta y dos horas siguientes
a partir del recibo del requerimiento fiscal; este término es para que exista
congruencia entre el Codigo Procesal Penal y la Constitucion que regula que
la detencién para inquirir no pasara de setenta y dos horas. (Art. 13 Inc. 3
Cn.). Pero si no se ha ordenado la detencion del imputado o el Fiscal en su
requerimiento no solicite la continuacion de la detencion o cuando no ha
podido ser capturado el mismo el Juez convocara a la Audiencia Inicial
dentro de los cinco dias habiles siguientes al de haber recibido el

requerimiento fiscal.

En el caso de que el imputado se encuentre detenido el Juez de Paz podra
recibirle en la Audiencia Inicial su declaracion indagatoria si el imputado asi
lo desea. Concluidos los alegatos y conclusiones finales de las partes, se
levantara un acta de la Audiencia, en la que constaran de una manera clara y
concisa las resoluciones que el Juez tome con relacibn a los puntos
planteados asi como deben hacerse constar los aspectos esenciales
ocurridos durante el acto procesal, cuidando de evitar la transcripcion total de
lo ocurrido. Esta acta sera leida y firmada por las partes y quedara notificado

por su debida lectura.
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3.1. Resoluciones emitidas por el juez de paz al finalizar la audienciainicial

Una vez recibida la declaracion indagatoria por parte del imputado si la hubiere,
y manifestado los alegatos y conclusiones finales, tanto de la Fiscalia como
de la Defensa técnica del imputado, el Juez proveera una resolucion en la
cual se circunscribird a lo que haya solicitado el Fiscal en su requerimiento,
por imperativo del principio de congruencia entre la acusacion y la sentencia
el escrito de acusacion; lo cual se corrobora con lo establecido en el articulo
300 C.Pr.Pn., que establece: “Luego de escuchar a las partes y, en su caso,
de recibir la declaracion indagatoria, el juez resolvera las cuestiones
planteadas...” El Legislador ha especificado los puntos que pueden ser
objeto de resolucion por parte del Juez de Paz, delimitando de esta manera
las facultades de los referidos Jueces dentro de la Audiencia Inicial; en este
punto la Audiencia Inicial se da por concluida mediante la resolucion

correspondiente adoptada por el referido juzgador, las cuales pueden ser:

1) Decretara o mantendra la detencion del imputado o la libertad con o
sin restricciones;

2) Autorizara la aplicacion de un criterio de oportunidad suspendiendo
las actuaciones o declarando extinguida la accién penal;

3) Suspendera condicionalmente el procedimiento;

4) Aplicaré las reglas del procedimiento abreviado;

5) Admitira o rechazara al querellante;

6) Autorizard la conciliacion cuando haya sido acordada por las partes
en la audiencia u homologard los acuerdos de mediacidbn o
conciliacion en sede administrativa;

7) AdmitirA o rechazara al civilmente responsable o al actor civil,

decretara, a peticion del fiscal o de la victima, el embargo o cualquier
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otra medida de resguardo de los bienes del imputado o del civiimente
responsable, cuando hayan elementos de conviccidén suficientes para
estimar que ha existido un hecho punible en el que ha participado el
imputado;

8) Dictara el sobreseimiento provisional o definitivo, de conformidad a
los pardmetros establecidos en los arts. 350 y 351 C.Pr.Pn., cuando
resulte evidente que el imputado se encuentra exento de
responsabilidad penal, por estar suficientemente probada cualquiera
de las causas que excluyen esta, salvo los casos en que corresponde
el juicio para la aplicacion exclusiva de una medida de seguridad; 9)
Resolvera cualquier otro incidente.

Existe la necesidad juridica de la celebracién de esta audiencia porque la
imposicion de una medida cautelar privativa o no privativa de libertad,
restringe al imputado un sistema de libertades contemplado en la
Constitucion de la Republica y cualquier reduccion o limitacién a este sistema
de libertades, debe estar contemplado en una ley que tenga vigencia con
anterioridad al hecho, debe ser ordenada por autoridad competente, en una
audiencia en la que se respeten las garantias minimas del debido proceso
legal. Por lo tanto la celebracién de esta audiencia, trae consigo la aplicacién

de ciertos beneficios, como lo es:

a) Discusién de la aplicacién de una medida cautelar. EI Art 11 Cn., nos
dice: “nadie puede ser privado de ninguno de sus derechos sin antes
ser oido y vencido en juicio”, (garantia de audiencia) por ello la
decision judicial de imponer cualquier medida cautelar, como
consecuencia de esta garantia deber ser discutida en una audiencia
donde se privilegie el principio de igualdad, contradiccion, la
inmediacion, y el derecho de defensa material y técnica del imputado,

el cual le asiste desde el momento de ser sefialado como presunto
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autor de un hecho punible; ademas, el juez debe de intimar sobre la
imputacion y debera ser escuchado el imputado en sus alegaciones,
ejerciendo su defensa a la que tiene derecho desde el inicio del
proceso. (Art. 12 Cn.)

b) Instrumentos juridicos que la ley otorga para dar una solucién rapida
al proceso penal: como se ha dicho el fiscal en su requerimiento
puede pedir que se brinde una salida anticipada, como la conciliacién
0 suspensiéon condicional del procedimiento. El objetivo es dar una
solucion de forma réapida a la situacion juridica del imputado,
resultando menos gravosa para él, que la consecucion del proceso en
su totalidad; aunque un imputado se declare inocente de los cargos
atribuidos en la sentencia definitiva, es absolutamente menos
perjudicial, finalizar el proceso en una etapa temprana del mismo, que
esperar hasta la etapa del juicio.

c) Sobreseimiento provisional o definitivo: El sobreseimiento se configura
como una forma anormal de terminacion del proceso penal antes del
pronunciamiento de la sentencia definitiva en la vista publica, algunos

“*

autores sefalan que: “el sobreseimiento definitivo, puede ser
asimilado a la sentencia absolutoria, produciendo los efectos de la
cosa juzgada, situacion que hace posible al actor invocar en un futuro,
de ser necesario la garantia del ne bis in idem que haria imposible el
entablar nuevamente la accion penal, por los mismos motivos”.**

d) Aplicacion de un criterio de oportunidad: El fiscal en su requerimiento
puede pedir le aplique un criterio de oportunidad al imputado, dando
por finalizado en algunos casos el proceso; en este caso estamos ante
una situacion similar a los beneficios que plantea la utilizacion de una

salida alterna al proceso.

% José Maria Casado Pérez, “Cédigo Procesal Penal comentado”, Tomo I, (Corte Suprema
de Justicia. San Salvador. 2001). Pags. 95-96
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Basicamente la audiencia tiene la funcion garantista que sirve para concretar
el alcance de la imputacion, estableciendo si existen indicios sobre la autoria
y participacion del imputado, en el cometimiento del hecho; ademas se le
informa al imputado los cargos que pesan sobre él, rinde su declaracién
indagatoria, posibilidad de aplicar una salida alterna, a la vez debe discutirse
sobre la aplicacion de una medida cautelar privativa o no privativa de
libertad, que mantenga atado al imputado al proceso, si es que el Juez

ordena pasar a la siguiente etapa del mismo.
3.2.El sobreseimiento

En cumplimiento de la garantia constitucional del Juicio Previo —nulla poena
sine juicio- se tiene la exigencia de un trdmite procesal que inicia con la
formalizacion de la imputacién de un delito, (requerimiento fiscal) que
continua y se concreta con el dictamen de acusacion fiscal, hasta llegar a la
Gltima decisién del Organo Jurisdiccional: la sentencia definitiva®™. Ademas
de ese modo de conclusion del proceso, puede llegar a conclusién por medio
de otra resolucion que alude a un instituto especificamente receptado en
distintos ordenamientos legales y conocido en doctrina y legislacion como
sobreseimiento, sentencia de sobreseimiento.®® Dicho instituto procesal se
deriva de la tutela judicial efectiva regulada en el articulo 24.1 de la

Constitucién Espafiola®’. Es importante partir de una premisa: el proceso

% Raul Eduardo Torres Bas. “El Procedimiento Penal Argentino”, Tomo 1, (Marcos Lerner
editora Cordova, Cprdoba, Republica de Argentina, 1986), 312. Citado por Héctor Nahun
Martinez Garcia, “Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del
Proceso Penal”, Consejo Nacional de la Judicatura-Escuela De Capacitacién Judicial “Dr.
Arturo Zeledén Castrillo”, Pag. 1.

% |bidem

% «de aqui ha que deducir que, si bien la forma prioritaria de satisfaccién del derecho a la
tutela judicial es la sentencia de fondo, que se pronuncie y decida sobre las pretensiones de
las partes, nada obsta a que el proceso pueda concluir mediante otro tipo de resolucion
judicial configurada legalmente al efecto”, sentencia del Tribunal Constitucional Espafiol,
STC 40-1998
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penal también puede finalizar sus actuaciones judiciales sin necesidad de
una resolucion que tenga la forma de sentencia, es decir, en la que no se

condene o absuelva a uno o varios procesados.

3.2.1. Aspectos histéricos del sobreseimiento

El Sobreseimiento nace en Espafia, por lo que se puede afirmar que es una
institucion heredada del Derecho Espafiol; nace como consecuencia de la
organizacion politica de Espafia, liberada de la dominacién Napoleonica,
representada por Napole6n Bonaparte declarado rey de Espafia e Indias por
decreto del 6 de junio de 1808 y que firmara la constitucion de Bayona el 7
de julio del mismo afio, y con motivo de dictarse la constitucion de Cadiz de
1812, cuando comienza a valorarse la necesidad de incluir en los distintos
ordenamientos, formas practicas ya en uso, que concretaran en lineamientos
generales el instituto del sobreseimiento, seguido por todas las leyes
posteriores.*®

Asi, en la legislacion de las Cortes, con plena vigencia en la carta
fundamental citada se resuelve por las mismas como autoridad maxima en la
materia y ante consulta expresa, que se remita al gobierno por haberse ya
aprobado el 12 de marzo de 1814 con dictamen:

I.  Que las causas sobre robo no deben reputarse livianas.
II.  Que no estando expresamente derogada la practica de sobreseer las
causas livianas.

Esto respondia a la pregunta de si el decreto de 12 de marzo de 1812 habia
dejado sin efecto la costumbre admitida en todos los tribunales de sobreseer

las causas livianas, y como surge completando la transcripcion anterior, se

% Rall Eduardo Torres Bas, “Procedimiento Penal Argentino”, (Cérdoba, SRL, Argentina,
1986, Tomo 1), Pag. 314.
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dispone que continde en vigencia lo resuelto en 1814, de manera que si bien
no estaba legislativamente receptado, podia dictarse el sobreseimiento en
las distintas causas poniendo termino a los procesos criminales conforme a
la gravedad del delito.

Queda claro, entonces, que si bien era corriente antes de la constitucion
mencionada en ultimo término que se resolviese la situacion de “casusas
livianas” pendientes cerrandolas con un sobreseimiento, es dos anos
después de dicho ordenamiento fundamental, cuando se dispone en
resolucion de autoridad competente el uso de dicho instituto, que luego
segun habra de verse, ya aparecen en adelante receptado tanto en Reales
Ordenes, como en legislaciones en relacién a materia criminal.*

Y ello es asi porque luego de dictado el decreto que creaba y nombraba el
primer Supremo Tribunal de Justicia, con fecha 12 de abril de 1812 y de
organizar por resolucion similar dada en Cadiz el 9 de octubre de 1812, las
audiencias y juzgados de primera instancia, que reglamentaba la ley
fundamental del mismo afio, nada se decia en forma expresa sobre el
término de las causas por sobreseimiento, aunque como se ha visto habia ya

practica judicial al respecto.

Después, cuando las Cortes legislan sobre la situacion especial de las
personas sometidas a proceso por violacion a la Constitucién y al margen de
lo dispuesto en 1814, se dicta la Real Orden de 1824, la que establece “que
se sobresean todas las causas formadas desde el establecimiento del
gobierno legitimo, por vejaciones causadas a los partidarios del llamado
régimen constitucional, con excepcion de las que se refieren a delitos de

asesinatos y que hayan causado dafio a terceros.

% |bid. 315-316.
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El Cbdigo de Procedimientos en lo Criminal que rige a orden nacional y
algunas provincias, influenciaran la mayoria de nuestras leyes procesales
modernas. Respectivamente en primer término, cabe consignar, que
conforme a estos reglamentos, el sobreseimiento se dicta en forma de auto;
en segundo lugar, que como fundamento del mismo se valora con amplitud la
falta de elementos de cargo en contra del procesado, lo que obliga, al
juzgérselo inocente en cualquier momento, a que se sobreseera a su favor,
por ultimo, que se dispone, al cerrar el procedimiento, que se deje constancia

de que él no perjudica la reputacion de la persona que ha sido sobreseida™®.

En relacion al examen de los antecedentes del sobreseimiento, recordamos
gue al dictarse las reformas a la Ley Provisional del 8 de junio de 1850, y de
conformidad a la ley del 19 de marzo de 1848 que expresamente lo autoriza,
se establece en el punto 21 del Art. 41 que “en cualquier estado de la causa,
en que recibida la declaracion indagatoria, aparezca la inocencia del preso o

detenido, se decretara de oficio y sin costas su libertad”.

Por el Real decreto del 22 de Diciembre de 1872 se publica la Ley provisional
de Enjuiciamiento Criminal a regir desde el 15 de enero de 1873 y en la
misma que implanta el sistema mixto en la peninsula y es punto de partida
cierto en relacién con las causas o motivos que dan lugar al sobreseimiento

provisional en el Art. 559 C.Pr.P.

De todo lo anteriormente consignado, se resume de forma breve los
antecedentes historicos del sobreseimiento definitivo a nivel internacional,
determinando que su origen y evolucion se adquiere en Espafia, por su

destacada presencia en la legislacion de dicha nacion.

190 ihid. 313.
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3.2.2. Antecedentes histéricos del sobreseimiento en El Salvador

Se conceptua el sobreseimiento como “un instrumento cuya implementacion
permite en justicia poner fin a una causa, mediante auto dictado por el
organo jurisdiccional, en beneficio del imputado o acusado, a peticion de

parte o de oficio”**.

Cabe destacar que dicha creacién del Cédigo Procesal
Penal, modifico radicalmente las practicas judiciales y generando de esa
forma una etapa en la justicia penal que respondia a principios
constitucionales y al derecho internacional que ven a la persona humana la

razon de ser y sobre quién debe girar el sistema punitivo penal.

En cuanto a nuestra legislacion, el Sobreseimiento es una institucion juridica
gue tiene su nacimiento en 1843, cuando las Camaras Legislativas de la
Republica, comisionaron al Presbitero y Doctor Isidro Menéndez, para que
elaborara un proyecto de Codigo de Procedimientos Judiciales, pero por
circunstancias adversas al Codigo, quedd paralizado sin llegar a su etapa
definitiva. Pero la actuacién del citado Presbitero y Doctor no termina con lo
antes dicho. En 1857, se promulga el Cédigo de Procedimientos y Formulas
Judiciales, el cual en gran parte es obra de él, por esta actitud meritoria se le
ha nombrado en forma justa por la posteridad: “El Padre De La Legislacion
Salvadorefia”.**

El cuerpo normativo tenia la caracteristica de contener la legislacion adjetiva
tanto en materia civil como en materia penal, teniendo ademas un seccion
dedicada al formato en que debia observarse en las actuaciones judiciales y
en los actos de cartulacién.*®®

101 Magaly Vasquez Gonzélez, et al, “Ciencias penales, temas actuales”, (Homenaje al R.P

Fernando Perez, Caracas, 2004), Pag. 310

192 )rma Cardona, “El Sobreseimiento y las Excepciones”, Tesis de Grado, Universidad de El
Salvador, El Salvador, 1993.

19 Roman Gilberto Zuniga Velis, “Aspectos Procesales Del Sobreseimiento En Materia
Penal”, (Tesis Doctoral, Universidad de El Salvador, El Salvador, 1970). Pag.6

87



En este Codigo, aparece aunque de forma incipiente, el sobreseimiento en el
juicio criminal y asi en su Art. 1220 del referido cuerpo normativo, dice: “Si en
la confesion satisface el reo completamente todos los cargos y desvanece la
prueba que habia contra €l, se mandara sobreseer, poniéndosele en libertad

bajo fianza de la haz y desembargandose los bienes, si hubieses secuestro”.

Como puede observarse, en dicho articulo es donde aparece por primera vez
el sobreseimiento como una forma para culminar el proceso cuando los
elementos probatorios para sustentar la acusaciéon en contra del imputado se
“‘desvanecian”. Son los primeros indicios claros del sobreseimiento en

nuestra Legislacion.'®

En esta etapa en que nace el sobreseimiento, la sola confesién del
procesado, ajustandose a la legislacion, daba como resultado proveer el
sobreseimiento; sobresale también el hecho de que, no estando comprobado
los extremos legales también se desembocaba en dicha resolucién, motivo
gue también en la actualidad trae como consecuencia el sobreseimiento. En
cuanto a sus efectos, la cuestién no varia por cuanto incide en la libertad del

procesado y hacia terminar el secuestro de bienes del mismo.'%

En abril de 1882 la Legislaciébn Procesal Penal nace independiente, por
cuanto se separa del Codigo de Procedimientos en general; surge pues, el
Cadigo de Instruccion Criminal, redactado en virtud de comisién del supremo
gobierno por los sefiores: Doctor don José Trigueros y Licenciado Don

Antonio Ruiz y Don Jacinto Castellanos.

En dicho Cdédigo de Instruccién Criminal ya se hace una mayor explicacion

del sobreseimiento, ya se hacia una especie de clasificacion aunque no en

194 Ipid.
15 Ipid.7.
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forma de epigrafes, del sobreseimiento definitivo y sobreseimiento
provisional. ElI Codigo de Instruccion Criminal continud en vigencia hasta la
promulgacion del Codigo Procesal Penal del 15 de junio de 1974 por Decreto
Legislativo No. 507 del 18 de diciembre de 1973, publicado en el Diario
Oficial del 19 de diciembre del mismo afio, en igual fecha entr6 en vigencia el
Codigo Penal de 1973.1%

Es asi, mediante el Decreto Legislativo Num. 450 entro en vigencia el Codigo
Procesal Penal’” el dia 15 de junio de 1974, el cual trajo consigo una
reforma integral del Codigo Penal, Cdédigo Procesal Penal, Codigo de
Menores y Ley de Regimenes de Centros Penales y Readaptacion, en el
cual se estableci6 el sobreseimiento en el Titulo VI, Capitulo I, Arts. 275-281,
y es colocado en nuestra ley entre aquellas diligencias practicables por el
Juez de Primera Instancia, es decir, el Juez de Paz no podia dictarlo, mismo
gque podia darse entre las primeras fases de instruccion y la fase
contradictoria, 0 sea que su declaratoria podia darse antes de la clausura del
plazo de la fase de instruccién, al cumplirse el plazo y aun en la fase

contradictoria en segunda instancia y casacion.

El art. 275 del referido Codigo Procesal Penal, se encarga de enumerar las
causas de sobreseimiento que dice: “El Juez de Primera Instancia decretara

sobreseimiento en los casos siguientes:

A) Cuando el hecho que hubiere dado motivo al sumario no estuviese
tipificado en la ley como delito.

B) Cuando no hubiere prueba suficiente del cuerpo del delito.

1% |rma Cardona, “El Sobreseimiento y las Excepciones”, (Tesis de Grado, Universidad de El
Salvador, El Salvador, 1993).

197 pecreto Legislativo No. 450, de fecha 11 de octubre de 1973, publicado en el Diario
Oficial, No. 208, Tomo 241, del dia 9 de Noviembre de 1973.

89



C) Cuando no existiera contra el imputado la prueba necesaria de su
participacion.

D) Cuando resultare exento de responsabilidad el procesado por estar
suficientemente probado cualquiera de las causas que excluyen la
responsabilidad.

E) Por la extincion de la responsabilidad penal o por la excepciéon de

cosa juzgada.

Segun el art. 277 C.Pr.Pn. indica que los numerales 1, 4 y 5 son definitivos

en cambio los numerales 2 y 3 provisionales

Asi, pues, mediante decreto legislativo No. 904%®

se emitioé el nuevo Cadigo
Procesal Penal que trajo nuevamente consigo una reforma al Sobreseimiento
en el Capitulo X en sus arts. 308-312, no haciendo distincion alguna si el
Juez de Paz o Instruccidon podria aplicar lo regulado en los mismos, dicho
cuerpo legal entro en vigencia el dia 20 de abril de 1998 y establecié en el

articulo 308, lo siguiente: “Procedencia del Sobreseimiento Definitivo:
“El Juez podra dictar el sobreseimiento definitivo, en los casos siguientes:

1) Cuando resulte con certeza que el hecho no ha existido o no
constituye delito o que el imputado no haya participado en él.

2) Cuando no sea posible fundamentar la acusacibn y no exista
razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de
prueba.

3) Cuando el imputado se encuentra exento de responsabilidad penal por

estar suficientemente probada por cualquiera de las causas que

1% pDecreto Legislativo No. 904 de fecha 4 de Diciembre de 1996, publicado en el Diario
Oficial No. 11, Tomo 334, del dia 20 de Marzo de 1997.
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excluyen esta, salvo los casos en los que corresponde el juicio para la
aplicacion exclusiva de una medida de seguridad.
4) Cuando se ha extinguido la responsabilidad penal o por la excepcidon

de cosa juzgada.

Con posterioridad, se formulé un nuevo Cadigo Procesal Penal mediante

decreto Legislativo No. 733*%°

el cual entré en vigencia el dia uno de julio de
2009 y obtuvo una reforma respecto al sobreseimiento, especificamente
dentro del capitulo X en los Arts. 350-354, y viene hacer énfasis en que
casos el Juez de Paz podra decretar sobreseimiento definitivo, estableciendo

lo siguiente:

Procedencia del sobreseimiento definitivo, art 350 C.Pr.Pn: “El Juez podra

dictar el sobreseimiento definitivo, en los casos siguientes:

1) Cuando resulte con certeza que el hecho no ha existido o no

constituye delito o que el imputado no haya participado en él.

2) Cuando no sea posible fundamentar la acusacibn y no exista
razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de

prueba.

3) Cuando el imputado se encuentra exento de responsabilidad penal por
estar suficientemente probada por cualquiera de las causas que
excluyen esta, salvo los casos en los que corresponde el juicio para la

aplicacion exclusiva de una medida de seguridad.

4) Cuando se ha extinguido la responsabilidad penal o por la excepcion

de cosa juzgada.

199 pecreto Legislativo No. 731 de Fecha 22 de Octubre de 2008, publicado en el Diario
Oficial No. 29, tomo 302, de fecha 30 de Enero de 2009. C4digo Procesal Penal.
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El Juez de Paz solo podrd decretar sobreseimiento definitivo en los
supuestos de extincion de la accion penal por muerte del imputado,
prescripcion, conciliacion y mediacion, pago del maximo para la pena de
multa, revocacion de la instancia particular y por el cumplimiento del plazo de

prueba en los casos de la suspension condicional del procedimiento.

Sin embargo, el articulo sufrié una reforma mediante el Decreto Legislativo
1010™° basadas en diversas inconstitucionalidades presentadas en la Corte
Suprema de Justicia, conforme a los mecanismos y garantias de acceso a la
proteccion jurisdiccional de las victimas, especialmente en cuanto a la
regulacion de su acceso directo al proceso penal, a fin que se pueda iniciar y
perseguir autbnomamente una persecucion penal, en aquellos casos en que
la Fiscalia General de la republica no quiera perseguir, investigar por
cualquier causa o prosiga el proceso penal, es asi que el Art. 350 del Cadigo
Procesal Penal especificamente en su inciso 2 establece que el Juez de Paz,
solo podra decretar sobreseimiento definitivo en los supuestos establecidos,

adicionando lo siguiente:

“También podra decretarlo cuando resulte con certeza que el hecho no ha

existido o no constituye delito, siempre que lo solicite el fiscal”.

Posteriormente conforme van surgiendo nuevos elementos sociales dentro
del territorio de El Salvador y dada la ardua tarea que tienen los agentes de
la Policia Nacional Civil en la persecucion del delito para mantener la paz y la
tranquilidad en el territorio, se realiza una reforma al Art. 350 del Cdodigo

Procesal Penal, en beneficio para los Agentes de Seguridad de la Policia

110

Decreto Legislativo No. 1010, de fecha 29 de febrero de 2012, y publicado en el Diario
Oficial No. 58, Tomo 394, de fecha 23 de Marzo de 2012.
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Nacional Civil, por medio del Decreto Legislativo No. 563, y se reforma de

la siguiente forma:

“Intercalese entre el inciso segundo y tercero del Art. 350 dos nuevos incisos

gue seran los incisos terceros y cuartos, pasando el actual inciso fina a ser el

quinto inciso del articulo, en la forma siguiente:

El Juez De Paz podra asimismo, decretar sobreseimiento definitivo, cuando
se trate de Agentes de Autoridad, o personal administrativo en funciones
operativas de la Policia Nacional Civil, o elementos militares con funciones
de Autoridad Publica, que hayan afectado bienes juridicos en el cumplimiento
de un deber legal. En estos casos el fiscal debera pronunciarse al respecto

en el requerimiento.

El Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de la
Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. ElI Director General
de la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona
gue estos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual
sera valorado por el juez, junto al resto de elementos de prueba que se
aporten sobre los hechos, a efecto de tener por acreditado la excluyente de

responsabilidad”.

Cabe mencionar que esta adicion es innecesaria, puesto que las reglas
generales del sobreseimiento aplican a particulares como a agentes oficiales
volviendo a dicho informe en irrelevante, puesto que a falta de este pero
contarse con las demas diligencias iniciales que logren acreditar la
excluyente de responsabilidad serd lo que motive al Juez de Paz a dictar un

sobreseimiento definitivo.

! Decreto Legislativo No. 563, de fecha 28 de Noviembre de 2013, publicado en el Diario

Oficial No. 9, Tomo 402, de fecha 16 de enero de 2014.
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Nuevamente, en aras del reconocimiento a la presuncién de inocencia,
gozando de todos los derechos y garantias fundamentales mientras no se
demuestre la culpabilidad del imputado, la Asamblea Legislativa, mediante
decreto No 841'*2 en donde se reformo el art. 350 del Cédigo Procesal
Penal, de la siguiente manera: “El Juez de Paz solo podra decretar
sobreseimiento definitivo en los supuestos de extincion de la accion penal
por muerte del imputado, prescripcion, conciliacibn y mediacién, pago del
maximo previsto para la pena de multa, revocacion de la instancia particular
y por el cumplimiento del plazo de prueba en los casos de suspension
condicional del procedimiento. También podra decretarlo cuando resulte con
certeza que el hecho no ha existido, no constituye delito, o haya certeza de la
existencia de una excluyente de responsabilidad penal.” Es decir, ya no
formaba parte como un requisito de procedencia que lo solicitara la Fiscalia
General de la Republica.

3.2.3. Definicidon

Etimologicamente la palabra Sobreseimiento, se compone de dos vocablos
latinos Super y Sedare, que vertidos al castellano significan Sobre y Ceder,
respectivamente, en una forma se puede entender esta como: “Cesar en un
procedimiento”. Cuando se acude a la doctrina para determinar la forma en
gue se define el sobreseimiento, tanto definitivo como provisional, se advierte
gue hay dos formas de hacerlo, unida y separadamente. Se hace de manera
unitaria cuando en la misma definicion que se formula se definen ambos
tipos de sobreseimiento. Se define separadamente cuando se proporcionan
definiciones diferentes para cada tipo de sobreseimiento.**?

12 Decreto No. 841 de fecha 18 de Noviembre de 2014, publicado en el diario oficial nimero

219, tomo 405, de fecha 24 de noviembre de 2014.

13 |rma Joana Henriquez Gonzalez y otros, “Ensayos Doctrinarios Sobre El Nuevo Proceso
Penal Salvadorefio”, Corte Suprema de Justicia, Seccién de Publicaciones, San Salvador,
2011.
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La doctrina espafiola, cuando trata de exponer ideas y conceptos, la define
como: “La cesacién en el procedimiento criminal contra un reo. En cualquier
estado en que aparezca inocente el procesado se sobreseera, desde luego
respecto a él, declarando que el procedimiento no le pare ningln perjuicio a
Su reputacion; y sobreseera asimismo el Juez si terminado el sumario viere
que no hay mérito para pasar mas adelante”.***

La Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo XXV, expresa: “cuando el proceso
penal se desarrolla en forma completa, concluye con una sentencia definitiva,
gue condena o absuelve al imputado, pero no siempre el proceso llega a esa
etapa final, sino que en muchas ocasiones, por circunstancias que hacen
innecesaria su persecuciéon, se lo concluye prematuramente en forma
definitiva o provisional™®. Jurisconsultos espafioles lo definen de manera
separada y entiende por sobreseimiento libre (sobreseimiento definitivo en el
C.Pr.Pn.) “una resolucién judicial mediante la cual se pone fin de forma
anticipada al proceso penal y con las mismas consecuencias que una
sentencia absolutoria, siendo inherentes, pues, a este acuerdo los efectos

materiales de la cosa juzgada” y por sobreseimiento provisional “una
resolucion judicial que pone fin al proceso de forma anticipada en aquellos
casos en que, con anterioridad a la celebracién del juicio oral, concurren
circunstancias que aconsejan su suspension ante la falta de elementos

suficientes para un correcto enjuiciamiento”.**®

3.2.4. Naturaleza juridica

Para tener una idea concreta del auto de sobreseimiento, de su finalidad y

114 .
Ibidem.
% Irma Cardona “El Sobreseimiento y las Excepciones” (Tesis de grado, Universidad de El
Salvador, El Salvador, 1993), 35-36.
Y8 |pidem.
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fundamento juridico, se comienza por establecer los sistemas adoptados en
los procesos penales: Inquisitivo, Acusatorio y Mixto. El Sistema Mixto, se le
acepta en la mayor parte de los Cadigos de Procedimientos Penales, siendo
aceptado por el Cdédigo Procesal penal, pues establece aunque no con
precision entre fase de instruccién y fase contradictoria; tanto en juicio

sumario como el ordinario, tienden estas dos fases.

La primera fase, no existe un verdadero juicio, el Art. 4° del Cédigo de
Procedimientos Civiles, da un concepto “Juicio es una controversia legal,
entre dos o mas personas, ante un juez autorizado para conocer de ella”, el
Art. 6° del mismo cuerpo de leyes expresa “Instancia es la prosecucion del
juicio, desde que se interpone la demanda, hasta que el juez lo decida, o sea
gue se interpone, un recurso ordinario ante un Tribunal Superior, hasta que
este se resuelve”, el juicio supone controversia, entre partes en primera
instancia o ante un tribunal superior y esta controversia, no existe en la fase
Instructora, pese a que el imputado haya nombrado defensor, o se defiende
por si mismo y de que puede haber acusacién o intervencion de la Fiscalia;
en esta fase el juez inquiere, se indaga, se recogen datos y probanzas con el
objeto de establecer la existencia de un delito y en caso afirmativo, quién es
el responsable o responsables, con fundamento para estimar que se ha
cometido un delito imputable a determinada persona; se pasa a la fase
contradictoria, donde existe controversia, ambas partes, defensor y
acusacion fiscal, deben intervenir, la acusacion debe existir necesariamente,

cuando se trata de los delitos a que se refieren los arts. 188 y 266 C.Pn.

En esta fase precisamente se controvierte el caso cuestionado y por ende
constitutiva del juicio en estricto sentido, se discuten la culpabilidad o
inculpabilidad del imputado, si se logra establecer estos extremos se

pronunciara sentencia condenatoria, condenando al imputado a la pena
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correspondiente o al contrario, sentencia absolutoria, absolviendo al
imputado; puede suceder y ocurre que al finalizar la fase instructora no
existan méritos suficientes para que el juez dicte auto de elevacion a plenario

o auto de llamamiento a juicio, por los motivos siguientes:**’

1) Por no constituir delito el hecho investigado.
2) Por no haber prueba suficiente del cuerpo del delito o necesario de la
participacion.

3) Estar exenta o extinguida la responsabilidad penal.

Se hace necesario finalizar el proceso, en estos casos, con alguna resolucion
se establece entonces el llamado auto de sobreseimiento, que hace cesar
toda intervencion judicial en el asunto, algunas veces definitivamente y otras
provisionalmente. En materia procesal penal, las sentencias de acuerdo al
momento procesal en que se dicten, pueden ser definitivas o interlocutorias.
Las primeras, son las que ponen fin al juicio y las segundas las que se dictan

tramitdndose el proceso.

El sobreseimiento, constituye una resolucion judicial y por ser manifestacion
de la actividad decisoria del juez, reviste caracter jurisdiccional y tiene por
objeto la cesacion del proceso, ya sea en forma definitiva o provisional, en su
marcha hacia la sentencia definitiva por lo cual se considera que el

Sobreseimiento es una verdadera interlocutoria.*'®

3.2.5. Clasificacién del sobreseimiento

Se puede determinar que las formas de manifestacion del sobreseimiento,

basicamente se reducen a dos:

17 cardona , “El Sobreseimiento y las Excepciones”, 130.

118 Ihidem.
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Sobreseimiento Definitivo.

Sobreseimiento Provisional.

3.2.5.1. Sobreseimiento provisional

En cuanto a este sobreseimiento, es definido como “aquella resolucion
judicial emitida por el Juez mediante auto que suspende el Proceso
temporalmente, ya que concurren circunstancias que aconsejan la
suspension ante la falta de elementos suficientes para poder hacer un
correcto juzgamiento de los mismos o dichos elementos sean insuficientes
para fundamentar la acusacion y se da un plazo prudencial para que nuevos
elementos puedan incorporarse para ser estudiados y asi entrar a conocer la
fase plenaria del Juicio, y una vez ejecutoriado hara cesar toda medida
cautelar’. "

Si bien es cierto, se debe tomar en cuenta el momento de decretar el
Sobreseimiento Provisional, que los elementos de conviccidn obtenidos
hasta ese momento sean insuficientes para fundamentar la acusacion, lo
importante aqui es que debe ser visible que la falta de estos, sea superado
en el futuro y el Juez tenga la conviccion que se puedan llegar a producir y
ser agregados dentro del plazo legal correspondiente para que se pueda
establecer tanto la existencia del delito como la participacion del imputado,
cuyo proceso quedard suspendido temporalmente, es decir la situacion
juridica del imputado, hasta que estos sean incorporados y puedan ser
estudiados dentro del mismo proceso, y hasta ese entonces resolver

conforme a derecho corresponda.*?°

19 Gloria Vanessa Valle de Bermudez, “El Sobreseimiento Definitivo en Justicia de Paz”;

(Diplomado “Sobre Las Actuaciones De Los/As Jueces/Zas De Paz’; Escuela De Capacitacién
Judicial “Dr. Arturo Zeleddn Castrillo”, Consejo Nacional de la Judicatura), Pag. 7.
120 |hidem.
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En el Cdodigo Procesal Penal vigente el sobreseimiento provisional, si bien es
cierto no esta de manera expresa establecido si el Juez de Paz puede o no
decretar un auto de esta naturaleza, al no prohibirle expresamente que
pueda adoptar tal decision, pero consideramos que el Juez de Paz no tiene
la facultad de decretar el auto de sobreseimiento provisional (Art. 351 y 352
del C.Pr.Pn.). Y es que, una de las particularidades del actual codigo
procesal penal al regular el sobreseimiento provisional establece que
solamente puede ser decretado en la fase instructora, tal como lo establece
el art. 351 C.Pr.Pn., donde nos menciona que el sobreseimiento provisional
concurrird cuando los elementos de conviccion obtenidos hasta la conclusion
de la instruccion, sean insuficientes para fundamentar la acusacion, pero que
a la vez exista la probabilidad que otros puedan ser incorporados. En el auto
de sobreseimiento provisional se hara mencién por el fiscal de los elementos
de conviccion que desea incorporar, dicha resolucion hara cesar toda medida

cautelar. **

Particularmente menciona el articulo “hasta la conclusion de la instruccion”,
es decir, el Juez competente para dictar esta resolucion seria el Juez
Instructor, no asi el Juez de Paz, en el sentido en que el Juez de Paz no
puede llegar a formular un juicio de mérito de la investigacion durante las
diligencias iniciales de investigacion. En el art. 352 del C.Pr.Pn., se
establecen los efectos del sobreseimiento provisional que establece: “cuando
dentro del afio contado a partir de la fecha del sobreseimiento provisional
surjan nuevos elementos de prueba que tornen viable la reapertura de la
instrucciodn; el juez a peticion del fiscal la decretara y si es necesario aplicara

medidas cautelares”.

121 Ipidem. 8
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Una vez finalizado el plazo de un afio o habiendo transcurrido mas de un afio
desde que se ha decretado el sobreseimiento provisional a favor del
procesado, sin que la representacion fiscal presentara los elementos de
conviccion que tornaran viable la reapertura del proceso y no existiendo ya la
posibilidad de incorporarlos en el plazo que se haya concedido por el
legislador al haberse agotado, siendo esta una de las causales de la
extincion de la accién penal cuando luego de dictado el sobreseimiento
provisional no se haya reaperturado la instruccion en el proceso dentro del
plazo de un afio, seria procedente sobreseer definitivamente al procesado y
declarar extinguida la accién penal tomando como base el articulo 350 No. 4
C.Pr.Pn. que establece que se debe de entender que los supuestos
enmarcados en este numeral, se tratan de supuestos de extincion de la

accion penal regulados en el articulo 31 No. 14 C.Pr.Pn. %

3.2.5.2. Sobreseimiento definitivo

Existen diversos conceptos o definiciones sobre el sobreseimiento definitivo,
uno de ellos es el que lo conceptualiza como aquella que “adquiere el
caracter de definitivo en razon que desvincula totalmente al imputado de la
relacion procesal, absolviéndolo, anticipadamente de las acusaciones o
imputaciones, ya sea porque el caso encuentra solucibn en un plano
eminentemente de dogmatica penal, especialmente en la Teoria del Delito, o
porque se trata de un asunto eminentemente procesal, como la inexistencia
racional de obtener al cabo de la instruccién elementos de prueba que

permitan justificar la apertura del juicio”.**

2 bidem. 9 ]

'# Daniel Gonzalez Alvarez. “El Procedimiento Intermedio”. En Reflexiones sobre el nuevo
Proceso Penal, comp. Daniel Gonzalez Alvarez, Asociacion de Ciencias Penales de Costa
Rica, San José, 1996, Pag. 624 y ss. Cita de Gloria Vanessa Valle de Bermudez, “El
Sobreseimiento Definitivo en Justicia de Paz”, 10.
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Un segundo concepto se puede dar como “aquel sobreseimiento que cuenta
con presupuestos propios, que por los efectos conclusivos del proceso que
esa decisién provoca, requieren un nivel de conviccion de plena certeza”.*?*

Como se ha venido replanteando, este sobreseimiento tiene por objeto la
cesacion del proceso y como su propio nombre lo indica, lo hace cesar de
manera “definitiva” y eso es lo que lo caracteriza, cierra completamente la
puerta a ulteriores investigaciones contra el mismo imputado y sobre los
mismos hechos, y esto podria equivaler a una sentencia absolutoria
mediante auto definitivo, cuya finalidad es dar fin al proceso de manera
anticipada, ya que no existen elementos suficientes para poder continuar con

la acusacion.

Desde otra perspectiva el sobreseimiento definitivo se puede definir como
una resolucion judicial en la cual se declara la terminacion del proceso penal,
respecto de una o varias personas imputadas, con anterioridad al momento
en que la sentencia definitiva tenga efecto de cosa juzgada, debido a que
existe una causal que impide la continuacion de la persecucion penal, y esta

resolucion produce efectos de cosa Juzgada.'®

3.2.6. Efectos del sobreseimiento definitivo

Los efectos del sobreseimiento, en nada se diferencian de los de toda
resolucion liberatoria que pone fin definitivo o provisoriamente al proceso. Si
el imputado en cuyo beneficio se dictd estaba detenido, correspondera
ordenar su inmediata libertad, si el sobreseimiento es total debera archivarse

124 Carlos Ernesto Sanchez Escobar, Sergio Luis Rivera Marquez y Marco Tulio Diaz

Castillo, “Reflexiones Sobre el Nuevo Proceso Penal”, 12 ed. (Consejo Nacional de la
Judicatura, Escuela de Capacitacion Judicial CNJ-ECJ 2009. El Salvador), 103. Cita de
Héctor Nahun Martinez Garcia, “Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia
inicial del Proceso Penal”,10.

125 |bidem. 11

101



el expediente; si es parcial continuard el proceso por el hecho no
comprendido  con respecto a los imputados no favorecidos con él. *?
También corresponde que se ordene la cancelacion de los embargos
trabados y la restitucion de los objetos y demas piezas de conviccidn
secuestradas o retenidas en depdsito relacionadas con el hecho captado por
el sobreseimiento. Por otra parte, debe comunicarse lo resuelto al Registro
de Reincidentes por los despachos correspondientes, para que se practiquen
los asientos del caso. Todos los cadigos lo declaran apelable, respondiendo
a la doble instancia que rige para la instruccidn o investigacion penal.
Ademas, para los cédigos modernos, el dictado o confirmado en segunda
instancia puede ser objeto de casacion o de inconstitucionalidad por los

motivos taxativamente previstos para cada uno de estos recursos.?’

3.2.7. Oportunidad procesal para su adopcion en la doctrina y el
derecho comparado

El momento procesal oportuno para el dictado del sobreseimiento definitivo
es una cuestién que depende de cada ordenamiento juridico, en el cual se
establece el momento del proceso penal en que se puede emitir el

sobreseimiento. **® El disefio procesal costarricense considera que: “...la
sentencia de sobreseimiento definitivo es una resolucién dictada por un juez
de la etapa intermedia o de juicio que pone fin al proceso con caracter de

cosa juzgada material...”.**® Es decir, el proceso penal de aquel pais, se

16 jorge A. Claria Olmedo, “Derecho Procesal Penal,” Tomo IlI, (Rubinzal-Culzoni Editores,

Buenos Aires, Argentina), 18.

27 |bidem.

128 samuel Aliven Lizama. “El Sobreseimiento en el nuevo Cédigo Procesal Penal”, Ensayos
Doctrinarios sobre el nuevo codigo procesal penal Salvadorefio, Corte Suprema de Justicia,
San Salvador, 2011. Citado por Héctor Nahan Martinez Garcia, “Estudio critico del
sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del Proceso Penal”, 18.

129 Clarita Picado Pomart y Javier Madrigal Navarro. El elemento Factico de la Solicitud de
Sobreseimiento Definitivo en el Derecho Procesal Penal Costarricense, en Revista Juridica,
Costa rica, No. 114, Diciembre de 2014, p. 161. Citados por Héctor Nahun Martinez Garcia,
“Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del Proceso Penal”, 19.
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compone de tres etapas denominadas preparatoria, intermedia, y el juicio
oral, siendo la segunda, en la cual se determina si existe mérito para llevar el
asunto a juicio, si hay que sobreseer al imputado, o si el asunto termina

mediante vias alternativas.**°

Sin embargo, otra parte de la doctrina costarricense, aclara: “Tanto la
Desestimacion como el sobreseimiento son actos conclusivos pero, mientras
ambos puedan serlo de la etapa preparatoria, solo el sobreseimiento puede
considerarse acto conclusivo de la etapa intermedia®®. Esto quiere decir que
el ministerio publico puede cerrar la etapa preparatoria o investigativa
solicitando una desestimacion o sobreseimiento, pero no es posible que la
fiscalia formule una acusacién y una vez efectuada la audiencia preliminar,
opte por la desestimacion, aunque si puede hacerlo por el sobreseimiento.
Ambas instituciones tiene a la base la inexistencia de delito, presupuesto
radicalmente diferente al de la formulacion de una acusacion que supone la

probabilidad de comision del hecho delictivo de parte de quien se acusa”.

Por otra parte, en el derecho procesal argentino determinados expositores
afirman, que se encontraba previsto en el articulo 435 del C4digo de 1888, y
perdura en los Cdodigos de las provincias de Buenos Aires y de Jujuy; el
Cddigo Modelo de Iberoamérica lo consagra en el articulo 281 bajo la

denominacion de “clausulas provisionales”.

1% Blanca Alexandra Villalobos. “La Revision del dictado de Sobreseimiento Definitivo en la
fase previa al debate ante un Tribunal Superior como una Garantia del Debido Proceso en
Costa Rica”, en Revista Judicial, Costa Rica, No. 114, Diciembre 2014, p. 145-152. Citado
por Héctor Nahun Martinez Garcia, “Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la
audiencia inicial del Proceso Penal”, 20.

! Rosaura Chinchilla Calderon, Desestimacion, Sobreseimiento, y Disconformidad (en las
etapas previas al debate) en Colecciones de Derecho y Justicia, San José, Costa Rica:
Escuela Judicial Lic. Edgar Cervantes Villalta, 2008.p. 96. Citado por Héctor Nahin Martinez
Garcia, “Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del Proceso
Penal”.
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Y en cuanto a la etapa en que procede dicha resolucién, acota que el
sobreseimiento definitivo o sobreseimiento propiamente dicho o en sentido
estricto, implica la clausura de la instruccion, cuando en el transcurso de la
misma surgen elementos que indican con claridad, en grado de evidencia,
que no cabe responsabilidad penal por parte del imputado a cuyo favor se

dicta”. 1%

Por otra parte, se sostiene que es una medida que dicta el juez en cualquier
estado de la Instruccion y para el caso en que la accion penal se ha
extinguido, en cualquier estado del proceso, de oficio o0 a instancia de parte,
agregando que sobre este instituto procesal el sobreseimiento que se dicta
sera siempre definitivo”.>*® Asi mismo, refiriéndose siempre al proceso penall
argentino y la oportunidad procesal para la adopcién del sobreseimiento
“...en una palabra el proceso ha existido, pero su contenido ha resultado

definitivamente inocuo para fundar la realizacion del derecho material.

Esta acreditacion de inocuidad aparece en forma prematura, de inicio, en el
proceso, y torna de inoperante desde su primera etapa, al proceso...este tipo
de sobreseimiento, fundado en causas materiales o sustanciales, es medida
propia y exclusiva de la etapa instructora en cualquiera de sus grados de

desarrollo y puede ser dictado a pedido de parte...”.**

132 jorge Eduardo Vasquez Rossi. Derecho Procesal Penal. Tomo Il El Proceso Penal,

Rubinzal-Culzoni Editores, Buenos Aires, 1997, p. 377. Citado por Héctor Nahin Martinez
Garcia, “Estudio critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del Proceso
Penal”, 19.

133 Ricardo Levene, Manual de Derecho Procesal Penal, Tomo II, 22 ed., Ediciones de
Depalma, Buenos Aires, 1993, p. 544. Citado por Héctor Nahun Martinez Garcia, “Estudio
critico del sobreseimiento definitivo en la audiencia inicial del Proceso Penal”.

13 Jorge R. Moras Mom. Manual de Derecho Procesal Penal, 6° ed. (Abeledo Perrot,
Buenos Aires, 2004), 308.
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Finalmente en el sistema procesal chileno, si es posible que el juez que
conoce de la fase inicial del proceso penal, es decir el Juez de Garantias,
(equivalente al juez de paz en el ordenamiento juridico), el articulo 14 letra a)
del Codigo Organico de tribunales estipula: “Correspondera a los jueces de
garantia asegurar los derechos del imputado y demas intervinientes en el

proceso penal, de acuerdo a la ley procesal penal”.

Ademas, el mismo articulo en su letra g) sefiala que también corresponde a
los jueces de garantia “conocer y resolver todas las cuestiones y asuntos que
este cddigo y la ley procesal penal les encomiende”. En esta ultima norma
nos apoyaremos organicamente para sostener que el juez de garantia debe
fallar el sobreseimiento con conocimiento de causa.*®

En el ordenamiento juridico, especificamente desde el punto de vista
jurisprudencial se ha establecido que "el sobreseimiento no es una institucién
gque pueda funcionar debidamente cuando se ubica al inicio de la
investigacion en fase judicial, por cuanto ni el término administrativo, ni el
término de inquirir suponen un tiempo suficiente para investigar plenamente
la ejecucion de un hecho delictivo, claro estd que estamos hablando de una
investigacién asumida, seriamente, con responsabilidad, no en la percepcion
de meros indicios, o de valoraciones subjetivas o del mérito de las primeras
investigaciones, la investigacién penal requiere una mayor rigurosidad, por
cuanto se trata de la determinacion de si se ha cometido una conducta
delictiva 0 no y de establecer quiénes son los autores y participes de la
misma, ésa es la razén fundamental de por qué el sobreseimiento se ubica,

no en la fase inicial de las investigaciones, sino en la fase de instruccién".**

1% Alejandro F. Aichele Herrmann, “La improcedencia del sobreseimiento definitivo en una

etapa anterior a la Formalizacion de la Investigacion” (tesis doctoral, Universidad Austral de
Chile, 2008), 88.

1% Sentencia con Ref. 142-CAS-2012, emitida por la SALA DE LO PENAL DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, a las diez horas y treinta minutos del dia diecisiete de octubre de
dos mil doce.

105



Pero, tal como se acoto en lineas supra, actualmente existe limitaciones a la
facultad del Juez de Paz para dictar sobreseimiento definitivo en la fase
inicial del proceso penal, ello segun la opinion de los redactores del Codigo

Procesal Penal vigente a partir del mes de enero de 2011, “...en el caso de
los sobreseimiento definitivos el Juez de Paz se encuentra imposibilitado de
dictar el mismo por las causas que aparecen nominadas en los numerales
del uno al tres....la unica posibilidad de que el juzgador de paz dicte un
sobreseimiento definitivo es en relacidén al nUmero cuatro que comprende las
causas de extincion de la accion penal, las cuales si pueden ser objeto de
pronunciamiento por su peculiaridad y por aparecer la mayoria de ellas como
atribuciones posibles de realizar por el Juez de Paz en la audiencia
inicial...”. ">’

Como conclusion se puede afirmar, que aunque algunas legislaciones
procesales (como es el caso de Argentina, Peru y Costa Rica) se decantan
porque el dictado del sobreseimiento se haga al finalizar la etapa intermedia
(instruccién en este caso), cuando ya ha finalizado el sumario o investigacion
fiscal, bajo control judicial y se puede arribar a un estado de certeza sobre la
existencia del hecho y participacion del procesado en el hecho que se le
atribuye, ello no es Gbice para que se regule la posibilidad de que el Juez de
garantias o de la fase inicial pueda sobreseer bajo los supuestos principales

de atipicidad del hecho o concurrencia de una causa de justificacion.**®
3.2.8. Juez competente para otorgar el sobreseimiento definitivo

El Art. 172 de la Constitucion de la Republica de El Salvador de 1983 regula

el ejercicio de la funcion jurisdiccional al establecernos que son las Camaras

137 Carlos Ernesto Sanchez Escobar y otros. Reflexiones sobre el Nuevo Proceso Penal,

Consejo Nacional de la Judicatura-Escuela de Capacitacion Judicial, San Salvador, El
Salvador, 2009.
138 |bidem. 21
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de Segunda Instancia y los demés tribunales que establezcan las leyes
secundarias, las que integran el Organo Judicial y es a este Organo que le
corresponde la potestad de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado en diversas
materias, asi como en las otras que determine la ley, por tanto los Jueces de
Paz gozan de tal potestad, podemos abordar en materia penal el
sobreseimiento y en seguida analizar el hecho de determinar si todos los
jueces o solo algunos de ellos, pueden dictar el sobreseimiento atendiendo a

su competencia funcional en cada etapa del proceso penal.**®

La actual regulacion, articula especificamente para los Jueces de Paz una
limitacion considerable en el ejercicio de su funcion jurisdiccional, la cual esta
atribuida a los jueces y tribunales descritos en el Art. 172 de la Constitucion,
en el fondo nos hace pensar que la funcion del Juez de Paz esta devaluada y
ponemos en duda su competencia profesional, pero en el fondo esa
limitacion no deberia afectarle al colectivo judicial, porque se trata de la
capacitacién del elemento humano que ejerce tal funcidon jurisdiccional por
medio de procesos de fortalecimiento institucional, sumado a ello, la
contraloria al funcionario judicial y de esa manera no limitarle la facultad o
potestad antes descrita al Juez en referencia. Podemos afirmar que si bien
es cierto como lo hemos analizado anteriormente dentro del Art. 350 inc 2°
del C.Pr.Pn., se encuentra regulado en que supuestos se puede decretar el
sobreseimiento definitivo por parte del Juez de Paz, asi como también
tratandose del sobreseimiento provisional consideramos que puede adoptar
tal decisién el Juez de Paz, porque si no el mismo cuerpo normativo lo

prohibiria expresamente.'*°

139 [bidem. 17
140 fdem
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3.2.9. Requisitos del sobreseimiento

Se encuentran plasmados en el articulo 353 del Cédigo Procesal Penal,
describiendo su forma y contenido. Siendo el primer requisito la Identificacién
del Imputado, la descripcion del hecho que se le atribuye al mismo,
juntamente con su analisis juridico, la fundamentacion con el andlisis de la
prueba, y no debe olvidarse que debe contener el pronunciamiento en cuanto
a la responsabilidad civil, tomando en cuenta siempre, las disposiciones

legales aplicables al caso concreto.***

El articulo describe la forma y contenido que debe llevar la resolucion del
auto de sobreseimiento, no importando su modalidad pero si en ambos se
debe incluir la Identificacion del imputado, es decir deben de plasmarse todas
las generales posibles que consten en el proceso para identificar plenamente
a la persona en cuyo favor se esta dictando el sobreseimiento, contribuyendo
con ello a evitar confusiones cuando en el mismo proceso existen varios
imputados y se dicte el sobreseimiento respecto de uno o varios de ellos

pero no de todos, tomando como base el Art. 91 del C. Pr. Pn.

Asimismo la descripcion del hecho objeto de la investigacion juntamente con
un analisis juridico, es decir, al detallarse los hechos con las circunstancias
de modo, tiempo, lugar, y forma, con su respectivo andlisis juridico de
tipicidad y si fueran varios los delitos en los que se encuadran los hechos,
debera de especificarse el delito o los delitos por los cuales se sobresee, ya
gue un mismo imputado puede estar siendo procesado por varios delitos en

un mismo proceso art. 294 numeral 2 del C. Pr. Pn. 142

“dem. 19
142 [dem
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Con respecto a la fundamentacion con un detallado andlisis de las diligencias
de investigacion, los elementos ofertados por las partes deben valorarse
concatenandolos entre si, de manera tal que se fundamente la procedencia
del sobreseimiento que se dicta, indicando la causa por la cual se sobresee
de forma definitiva de las contempladas en el articulo 350 del Cadigo
Procesal Penal, y si se tratara de un sobreseimiento provisional debera
indicarse porque se consideran insuficientes los elementos de conviccion
obtenidos en la instruccion y la posibilidad de incorporar otros dentro del afio

otorgado por la ley detallandolos concretamente art. 144 C. Pr. Pn.'*?

El pronunciamiento sobre la responsabilidad civil, es uno de los requisitos
gue debera contener el sobreseimiento, por tanto al ser la responsabilidad
civil un objeto accesorio al proceso penal, el juez debera de pronunciarse al
respecto, ya sea extinguiéndola cuando asi proceda o emitiendo la
resolucién que a derecho corresponde conforme con la prueba aportada, en

los casos determinados en el art. 45 numeral 2 y art. 46 ambos del C.Pr.Pn.

3.3.Las excluyentes de responsabilidad penal como fundamento para

sobreseer definitivamente en audiencia inicial

En primer lugar es de tener en cuenta que la teoria del delito es un sistema
de hipotesis que exponen a partir de una determinada tendencia dogmatica,
cudles son los elementos que hacen posible o no la aplicacibn de una
consecuencia juridico penal a una accién humana.'** Los distintos conceptos
0 categorias que componen la teoria del delito provienen de una seleccion y

generalizaciéon de los elementos que se repiten en la aplicacion de cada

143
144

idem
Francisco Mufioz Conde, Derecho penal: Parte general, (Espafia: Tirant lo Blanch, 2002), 203.
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disposicion legal que establece un delito.

También se define al delito como la “infraccion de la ley del Estado,
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, y que resulta de
un acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y
politicamente dafioso”.*** El delito es un ente juridico (creacion de la ley) y
no un fenbmeno social (ente de hecho). Es un ente juridico porque es una
contradiccion entre el hecho del hombre y la ley. Por eso no se define como
accion sino como infraccion, lo que supone que la antijuridicidad es la
esencia del delito y no solo su elemento, cabe destacar que lo sancionado

por la ley, son los actos externos del ser humano.**

Se considera al delito, para su andlisis, como un todo compuesto por siete
elementos que son: el acto, la adecuacion tipica (tipicidad), la antijuricidad, la
imputabilidad, la culpabilidad, la penalidad y, en ciertos casos, la condicion

d'*’. La ausencia de cada uno de estos elementos

objetiva de punibilida
positivos antes dichos, crea un instituto juridico penal de gran importancia,
asi: el acto (accién u omision), su aspecto negativo constituye la ausencia de
acto; la tipicidad, cuyo aspecto negativo constituye la ausencia de tipo; la
antijuridicidad, su ausencia origina las llamadas causas de justificacién; la
imputabilidad, cuya ausencia da lugar a las causas de inimputabilidad; la
culpabilidad, cuyo aspecto negativo configura las causas de inculpabilidad; la
condicionalidad objetiva, su aspecto negativo; la falta de tales condiciones; y
la punibilidad o sancién, cuya ausencia determina el nacimiento de las

excusas legales absolutorias.

%5 Erancisco Carrara, Programa de Derecho Criminal, 22 ed. (Colombia: Edit Temis, 1983), 43.

Y Ibidem.

7 José Dimas Romano Cruz, “Caso Fortuito en lo Penal”, (Tesis de Doctorado en
Jurisprudencia y Ciencias Sociales, Universidad de El Salvador, San Salvador, El Salvador,
1969), 55.
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3.3.1. Elementos del delito

3.3.1.1. La accion

Las normas del derecho penal tienen por objeto acciones humanas, que se
refieren tanto a la realizacibn de una accion en sentido estricto como
comportamiento activo, como la omision de un comportamiento
determinado. **® Accién, es la conducta voluntaria que consiste en un
movimiento del organismo destinado a producir cierto cambio o la posibilidad
de un cambio en el exterior del mundo de vulnerar una norma prohibitiva, que
esta dirigida a un fin u objetivo.

La conducta activa debe exteriorizarse en el mundo material, si ocurre en el
fuero interno y no llega a manifestarse la accion también se excluye del
campo delictivo y no puede ser considerada como accion en sentido estricto.
La posibilidad de cambio se da en los delitos frustrados y en la tentativa, en
estos delitos no es imprescindible que se produzca el cambio, en tal virtud
quedan sujetos a sancion delictiva.**°

La funcién del concepto accion no es otra que la de establecer el minimo de
elementos que determinan la relevancia de un comportamiento humano para
el derecho penal. En ese sentido, el concepto de accion establece las formas
de determinacion de un suceso por parte de un ser humano, por lo que no
puede ser sino una abstraccién.'*

Un comportamiento es evitable cuando el autor, si hubiera tenido motivos
para ello tenia la posibilidad de dirigirlo a un fin que fuera diferente a la
comision de algun hecho delictivo.

18 Oscar Pefia Gonzalez, Teoria del Delito: Manual Préctico para su Aplicacion en la Teoria

del Caso, (Pert: Nomos & Thesis E.I.R.L., 2010), 102.

9 1bidem.

150 Enrique Bacigalupo, Lineamientos de la Teoria Del Delito, 3° Edicion, (Argentina:
Hammurabi S.R.L., 1994), 57-58.
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3.3.1.2. Laomisiéon

La omision se contrapone a la accion, es considerada por algunos autores
como una sub-clase de la conducta humana independiente que esta
determinada en la ley penal y que es susceptible de regirse por la voluntad.
Los hechos omisivos pueden ser dolosos y culposos. La omisién dolosa
como forma del hecho punible es de naturaleza especial al igual que el delito
culposo. Su distincién con los delitos de accidén o comisivos esta en el hecho de
requerir una adaptacion a los mismos, ya que en la omision se da una frustracion
de una determinada accién por parte del autor, conteniendo en su estructura
elementos particulares que no corresponde a los delitos de comision.*>*

La omisién no es sindénimo de quietud, inactividad, pasividad, no hacer nada,
el verbo es de caracter transitivo pues lo que se omite es hacer algo que era
requerido de hacer, por ello la omision esta siempre en referencia a una
determinada accién cuya realizaciéon no se emprende®?. La omisién, es el
delito o falta consistente en la abstencion de una actuacion que constituye un
deber legal, como la asistencia a menores incapacitados o a quien se
encuentra en peligro manifiesto y grave.

Es el comportamiento voluntario de no hacer algo que el ordenamiento
juridico esperaba que el sujeto hiciese. Esta accion negativa u omision
vulnera la norma imperativa®3.

3.3.1.3. El tipo

El tipo penal es la descripcion de la conducta prohibida por una norma. El
hecho serd, por lo tanto, tipico si se ajusta a esa descripcion.*>*

! |bidem. 237

%2 Ibidem

3 |bidem. 115

1% Bacigalupo, Lineamientos de la Teoria del Delito, 60.
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La finalidad practica de la teoria del tipo penal consiste en permitir establecer
gue la accion realizada es la accién prohibida por la norma y sancionada con
pena por la ley. Para ello la teoria del tipo procede descomponiendo cada
uno de los elementos que integran la descripcion, el elemento fundamental
de la descripcién es la accion.

El tipo es una figura que crea el legislador para hacer una valoracién de
determinada conducta delictiva. En sencillas palabras, podemos decir que es
una descripcién abstracta de la conducta prohibida. Es un instrumento legal,
l6gicamente necesario y de naturaleza predominantemente descriptiva que
tiene por funcién la individualizacion de las conductas humanas penalmente

relevantes.'™

Los elementos subjetivos son caracteristicas y actividades que dependen del
fuero interno del agente. Son tomados en cuenta para describir el tipo legal
de la conducta, por eso estos elementos tienen que probarse. Los elementos
normativos se presentan cuando el legislador considera y describe conductas
gue deben ser tomados como delitos. Cuando el juez examina el hecho para
establecer su adecuacion al tipo penal respectivo. Elementos objetivos: Son
los diferentes tipos penales que estan en la parte especial del Cédigo Penal y
gue tienen como punto de arranque una descripcibn objetiva de
determinados estados y procesos que deben constituir base de la

responsabilidad criminal.
3.3.1.4. Tipicidad

Es la adecuacion del acto humano voluntario, ejecutado por el sujeto a la
figura descrita por la ley penal como delito, es la adecuacion, el encaje, la

subsuncion del acto humano voluntario al tipo penal. Si se adecua es indicio

%° Pefia, Teoria del Delito, P4g. 123.
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de que es delito. Si la adecuacion no es completa no hay delito. La
adecuacion debe ser juridica, no debe ser una adecuacion social. La tipicidad
es el resultado de la verificacion de si la conducta y lo descrito en el tipo

coinciden.

A este proceso de verificacion se le denomina juicio de tipicidad, que es un
proceso de imputacion donde el intérprete, tomando como base el bien
juridico protegido, va a establecer si un determinado hecho puede ser
atribuido a lo contenido en el tipo penal.**® La tipicidad es la adecuacién de

un hecho cometido a la descripcién que de ese hecho hace la ley penal.*®’

3.3.1.5. La atipicidad

Se da cuando la conducta no se adecua a lo que esté sefialado en las leyes,
motivo por el cual se considera que no existe el delito. Cuando no se integran
todos los elementos descritos en el tipo penal se presenta el aspecto
negativo del delito. Se presenta cuando el legislador deliberada o
inadvertidamente, no describe una conducta, que segun el sentir general

deberia ser incluida en el catalogo de los delitos.

En toda atipicidad hay falta de tipo, si un hecho especifico no encuadra
exactamente en el descrito por la ley, respecto de él no existe tipo. La
atipicidad a su vez puede ser de caracter absoluto (cuando la conducta
examinada no es subsumible en ningun tipo penal) o relativo (por no
aparecer alguno o algunos de los elementos de la descripcion

comportamental), cuando hablamos de atipicidad relativa nos encontramos

1% Felipe Villavicencio, Lecciones de Derecho penal. Parte general, (Pert: Cultural Cuzco,
1990), 296.
*7 Francisco Mufioz Conde, Teoria General del Delito, 4° Ed., (Valencia: Tirant lo Blanch,
2007), 496.
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con la falta de adecuacion tipica que se refiere a uno de los elementos que

integran el tipo, asi: los sujetos, la conducta o el objeto.

La atipicidad absoluta supone, que la conducta examinada no sea
subsumible en ningun tipo penal porque no esta en absoluto descrita en la
ley como hecho punible. En este caso hay una verdadera ausencia de tipo
penal, y por ende, hay una verdadera imposibilidad de aplicar sancién
alguna. La atipicidad absoluta se puede predicar bien porque nunca ha

existido el tipo penal, bien porque el tipo penal ya fue derogado.

3.3.1.6. La antijuridicidad e injusto penal

En el concepto de delito no interesa cualquier conducta que sea antijuridica,
sino solo las que siendo penalmente tipicas también son antijuridicas. De la
misma manera, una conducta tipica y antijuridica es un injusto penal. Claus
Roxin, indica que una conducta tipica es antijuridica si no hay una causa de
justificacion (como legitima defensa o estado de necesidad) que excluya la

antijuridicidad.*®

La antijuridicidad significa contradiccion entre el comportamiento y la norma,
es decir, el desvalor de la conducta frente a la cultura en un medio y una
época determinados. Existe pues una cultura con sus componentes éticos
gque exige cierta conducta la valora como plausible y rechaza otra, la califica

de ilicita, injusta y delictiva.

Concretamente, la admision de una causa de justificacion no implica afirmar
gue la conducta justificada deba valorarse positivamente. Dicha conducta no

es desaprobada por el ordenamiento juridico y con ello es aceptada por éste,

138 Claus Roxin, Fundamentos de la teoria del delito, (Madrid: Civitas, 1997), 554.
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pero la emisién de ulteriores juicios de valor positivos no pertenece a los
cometidos del Derecho penal.*® El injusto penal, dado que presupone un tipo
penal, es siempre una materia especificamente juridico-penal, junto al mismo
hay también injusto civil (como puede ser la realizacion arbitraria de la propia

fuerza), injusto administrativo, etc.

En cambio, la categoria de la antijuridicidad o de la juridicidad o conformidad
a Derecho aunque puede estar limitada también al Derecho penal, por regla
general va mucho mas alla. Asi la legitima defensa y el estado de necesidad
en la mayoria de los casos excluyen la antijuridicidad en todo el ambito del
ordenamiento juridico, al igual que a la inversa los derechos de intromision
procedentes de otros campos del Derecho (el derecho de correccion del Derecho
de familia, el derecho de detencion del Derecho procesal, etc.) eliminan la

antijuridicidad de las correspondientes realizaciones de los tipos penales.

En cambio se dice que antijuricidad es una caracteristica de la accion, y por
cierto, la relacién que expresa un desacuerdo entre accion y orden juridico.
En cambio, lo injusto es la accion antijuridica como totalidad; por tanto, el
objeto junto con su predicado de valor, es decir la accion misma valorada y

declarada antijuridica.*®

Una accion antijuridica es formalmente antijuridica en la medida en que
contraviene una prohibicion o mandato legal; y es materialmente antijuridica
en la medida en que en ella se plasma una lesion de bienes juridicos
socialmente nociva y que no se puede combatir suficientemente con medios

extrapenales.*®

%9 |bid. 558.
180 Hans Wesel, Derecho Penal: Parte General, (Argentina: Roque de Palma, 1956), 86.
181 Roxin, Fundamentos de la Teoria del Delito, 559.
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Una accidn tipica, por tanto, serd también antijuridica si no interviene en
favor del autor una causa o fundamento de justificaciéon. La tipicidad de una
accion es, consecuentemente, un indicio de antijuricidad, precisamente
porque la tipicidad sefala esta posibilidad de la antijuricidad debe verificarse

si existe 0 no una causa o fundamento de justificacion.

Esta verificacion es una tarea independiente de la comprobacion de la
tipicidad y en cierto sentido inversa. Es independiente porque soélo cabe
plantearse la cuestion de la antijuricidad cuando se ha llegado a la
conclusién de que la accion es tipica, es decir, que se subsume bajo un tipo
penal. A la vez es inversa porque consiste en la verificacion de que el caso

no se subsume bajo el supuesto de hecho de una causa de justificacién.*®?
3.3.1.7. Causas de justificacion

El aspecto negativo de la antijuricidad lo constituyen las causas de
justificacion, que son las razones o circunstancias que el legislador consideré

para invalidar la antijuricidad de la conducta realizada al considerarla licita.

La caracteristica fundamental de una causa de justificacion es la de excluir
totalmente la posibilidad de toda consecuencia juridica: no sélo penal, sino
también civil, administrativa, etc.; no sélo respecto del autor, sino también de
quienes lo han ayudado o inducido. En el ordenamiento juridico, sin
embargo, el Unico dato con el que puede identificarse una causa de
justificacion es la exclusion de la pena. Pero esta caracteristica es
compartida por las causas de justificacibn con las que excluyen la

atribuibilidad, que no alcanzan a los participes y que no eliminan la

182 Bacigalupo, Lineamientos de la Teoria del Delito, 118.
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responsabilidad civil, tanto como con las excusas absolutorias, que sélo

afectan a la punibilidad.

Las causas de justificacion se denominan también causas eximentes o
causas de exclusion del injusto. Son situaciones admitidas por el propio
derecho penal que eliminan la antijuridicidad de un acto voluntario inasumible
en un tipo de delito y lo tornan juridicamente licito. Es decir, las acciones
hacen en tipicidad (el acto se subsume al tipo), pero no en antijuridicidad,
donde el comportamiento es justo. Estas situaciones que “hacen perder la
antijuridicidad” a la accion tipica tienen origen en un estado de necesidad
como es la legitima defensa, el ejercicio de un derecho, oficio o el cargo, o

cumplimiento de la ley o un deber.®®

La teoria de los elementos negativos del tipo expone que la tipicidad cierra el
juicio de antijuricidad y las causas de justificacion actian como elementos

negativos del tipo.

3.3.1.8. Imputabilidad

La imputabilidad es la capacidad de querer y entender en el campo del
Derecho penal. Querer es estar en condiciones de aceptar o realizar algo
voluntariamente y entender es tener la capacidad mental y la edad bioldgica
para desplegar la decision. La imputacién nace cuando se declara mediante
la relacion externa e interna de un delito, que determinado individuo es
responsable ante la sociedad de un hecho cometido por éste. Es decir, que
para que un juez impute criminalmente a una persona por una accion que ya
fue declarada por la ley como delito, es necesario que se haga estos tres

razonamientos:

163 pefia, Teoria del Delito, 128
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“Tu lo hiciste”, imputacion fisica; “Tu lo hiciste voluntariamente”, imputacién
moral; “Tu obraste contra la ley”, imputacion legal. Hasta después que el
Juez haya obtenido el resultado de estas tres interrogantes, es que puede
imputarle a dicha persona la comision de un delito. Y es porque se ha
establecido entonces la relacién interna y externa del mismo.***

La realizacion del injusto penal (conducta tipica y antijuridica) no basta para
declarar al sujeto culpable. Es necesario que el autor posea ciertas
condiciones minimas psiquicas y fisicas que le permitan comprender la
antijuricidad de su accién y de poder adecuar su conducta a dicha
comprension. Al estudio de estas condiciones corresponde el concepto de
imputabilidad.

Asi, imputabilidad o capacidad de culpabilidad es la suficiente capacidad de
motivaciéon del autor por la norma penal. En este sentido, si un individuo no
padece de anomalia psiquica o una grave alteracién de la conciencia o de la
percepcion, posee ese minimo de capacidad de autodeterminacion que el
orden juridico exige para afirmar su responsabilidad, en consecuencia, este
hecho origina que frente al poder penal, la persona se encuentre en una
situacién de inexigibilidad.*®

3.3.1.9. Lainimputabilidad
El aspecto negativo de la imputabilidad es la inimputabilidad, consistente en

la incapacidad de querer y entender en el mundo del Derecho. Son aquellas
causas en las que, si bien el hecho es tipico y antijuridico, no se encuentra el

184 Mateo Sanchez, “Consideraciones sobre la Imputabilidad”, (Tesis de Grado, Facultad de

Jurisprudencia y Ciencias Sociales, Universidad de El Salvador, San Salvador, El Salvador,
2005), 56.
185 villavicencio, Lecciones de Derecho Penal, 127.
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agente en condiciones de que se le pueda atribuir el acto que perpetrd. Es
decir que, en este tipo de situaciones, si bien la conducta es tipica y
antijuridica, no es posible atribuir el acto realizado al sujeto por no concurrir
en él varias condiciones, como, por ejemplo: salud mental, conciencia plena,

suficiente inteligencia o madurez psiquica.

3.3.1.10. Culpabilidad

La comprobacion de la realizacion de una accién tipica, antijuridica y
atribuible no es suficiente para responsabilizar penalmente a su autor. La
responsabilidad penal o responsabilidad criminal depende de que el autor
haya obrado culpablemente. La culpabilidad, por tanto, constituye el conjunto
de condiciones que determinan que el autor de una accidn tipica, antijuridica
y atribuible sea criminalmente responsable de la misma.*®®

La culpabilidad, es el juicio de reproche de una conducta tipica y antijuridica
a su autor, por la disposicion interna contraria al derecho que éste manifiesta
cuando pudiendo actuar motivado en la norma y de acuerdo a ella no lo hizo

y en cambio opt6 por el ilicito penal.

La culpabilidad es un elemento bésico del delito y es el nexo intelectual y
emocional que una al sujeto con el acto delictivo. No basta que el autor haya
realizado una accién tipica y antijuridica para castigarlo, sino que es
indispensable que haya también obrado culpablemente, lo que, a su vez,

presupone su imputabilidad.

Vale decir, que la culpabilidad supone la constatacion del caracter antijuridico

de la accién y su atribucion al autor'®”. Culpabilidad, en su mas propio

1% bid. 148.
187 José Hurtado Pozo, Manual de Derecho Penal, (Pert: EDDILI, 1987), 216.
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sentido, es solamente la reprochabilidad como valoracion de la voluntad de
accion; objeto de esa valoracion es la voluntad antijuridica de accion (y por
ella, toda la accion antijuridica). Esta voluntad de accion valorada como

culpable, es denominada ahora también como culpabilidad.*®®
3.4.1.11. La punibilidad

La punibilidad es uno de los caracteres mas destacados del delito. Ademas
de los requisitos de antijuricidad, tipicidad y culpabilidad, el delito debe reunir
el de la punibilidad, siendo de todos ellos éstos el de mayor relieve. Una
accion puede ser antijuridica y culpable y, sin embargo, no ser delictuosa,
podria, constituir una infraccion de caracter civil o administrativa, mas para
gue constituya un delito, es preciso que su ejecucion se halle conminada por

la ley con una pena, que sea punible.*®

Cuando se tiene la certeza que ha existido una conducta antijuridica y
culpable, nos encontramos ante un acto delictivo, que de acuerdo a la teoria
general del delito se encuentra complementado en todos sus elementos. Por
l6gica sabemos que la consecuencia técnico juridica de violar una norma
penal sera la imposicion de una pena, sea esta como retribucion o como

castigo.

La punibilidad como merecimiento o como necesidad de imponer una pena a
una persona resulta ser no apropiada a pesar de haberse observado
aguellos elementos positivos que dan origen al delito, pero cdmo es posible
gue existan conductas que resultan ser antijuridicas y no se les imponga una
pena, se trata de las llamadas excusas absolutorias que son las que

determinan la exclusion de la pena en un comportamiento antijuridico y

168 \wessel, Derecho Penal: Parte General, 148-149.
169 Romano, Caso Fortuito en lo Penal, 58.
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culpable.*®La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena, en
funcién o por razén de la comisién de un delito, dichas penas se encuentran

sefaladas en el Cddigo Penal.

La categoria de la punibilidad se va a fundamentar en la diferencia entre
merecimiento de la pena y necesidad de imponerla. Al afirmar que un
comportamiento reune todos los elementos del delito, se afirmard que el
mismo es merecedor de la pena, sin embargo, una politica criminal permite al
legislador diferenciar situaciones en las que ademas de ser merecedoras de
pena se determine también que la pena ha de ser necesaria. De esta forma
el legislador crea unas causas de restriccion de la pena, que son de dos

tipos:
a) Causas personales de exencion de la pena o excusas absolutorias.

b) Condiciones objetivas de punibilidad, que benefician a todos los
participes en el hecho delictivo.

Excusas absolutorias: Son requisitos 0 circunstancias directamente
relacionadas con la persona del autor. Tienen caracter personal, lo que
significa que sélo en quienes concurra se dara la exclusion de la pena.
Condiciones objetivas de punibilidad: Son una serie de requisitos que el
legislador ha afadido en los correspondientes articulos, pero que no
pertenecen ni al tipo de injusto ni a la culpabilidad. Se encuentran en relacion

con el hecho y no con las personas.

Las circunstancias que han de afiadirse a la accion que realiza un injusto

responsable para que se genere la punibilidad, se denominan condiciones

170 Organismo Especializado de las Naciones Unidas, Enciclopedia Juridica, disponible en:

http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/excusas-absoluotria.html, sitio web visitado el
uno de marzo de 2016.
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objetivas de punibilidad. Entre ellas se cuentan, ante todo, determinados
resultados que fundamentan la punibilidad y a los que no es preciso que se

refieran el dolo o la imprudencia del autor.*"*

En contraposiciéon a las condiciones objetivas de punibilidad, las causas de
exclusién de la punibilidad (o de la pena) son aquellas circunstancias cuya
concurrencia excluye la punibilidad, o cuya no concurrencia, es presupuesto

de la punibilidad.
A este respecto es frecuente volver a distinguir entre causas personales de

exclusion de la punibilidad, causas materiales (objetivas) de exclusiéon de la
punibilidad y causas de supresion de la punibilidad. En las causas
personales de exclusion de la punibilidad la exclusién de la pena no afecta a
todos los intervinientes, sino sé6lo a aquél en cuya persona concurra el
elemento excluyente de la punibilidad. El aspecto negativo de la punibilidad

se llama excusa absolutoria.

3.3.2. Consideraciones generales en cuanto a las distintas excluyentes

de responsabilidad penal

El ordenamiento juridico-penal se caracteriza por la constitucion de
preceptos reguladores de conductas tipicas constitutivas de prohibiciones
gue, de ser contravenidas, constituyen hechos punibles y consecuentemente

merecedores de una sancion penal.

De tal forma que, su fundamento responde a razones de prevencién que
determinan e inducen a los ciudadanos a abstenerse de cometer dichas

conductas bajo advertencia de un castigo. No obstante, la ley penal, a su

1 Roxin, Fundamentos de la Teoria del Delito, 959.
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vez, también ha previsto situaciones concretas en las cuales autoriza al
colectivo realizar las conductas prohibidas sin incurrir en responsabilidad
penal, es decir, las legitimas, convirtiéndolas de prohibitivas en permisivas,
de antijuridicas en juridicas. Esta estructuracion juridica, sin embargo, no
significa que las conductas realizadas se reviertan en atipicas, caracter tal
gue siguen conservando, pues la ley asi lo ha concedido, sino que
Unicamente determina o establece una licencia legal o autorizacion juridica
gue permite su realizacion sin el merecimiento de una sancién penal, no solo
para el autor, sino también para todo aquel que participo en la realizacion del

hecho justificado.

De manera que la conducta asi realizada sigue siendo tipica, pues retne todo

los presupuestos adheridos al tipo penal al cual corresponde, pero no
antijuridica, por estar autorizada su realizacion por el derecho. Faltara
entonces, la antijuricidad y, consecuentemente, el delito. Adviértase,
entonces que en el andlisis legal correspondiente a un hecho determinado,
se trata de establecer la concurrencia de todos y cada uno de los elementos
correspondiente a un tipo penal descrito en la parte especial del codigo
penal, concurrencia tal que si no se cumple, convierte el hecho en atipico y
vuelve innecesario e irrelevante el analisis de la antijuricidad y, por el
contrario, si se cumple, genera la necesidad de comprobar si dicho
comportamiento humano esté justificado o permitido por el derecho, o lo que
es lo mismo, si acaece una de las causas de justificacion establecidas al

efecto.

En este sentido, el juicio de antijuricidad solo debe realizarse en el supuesto
de haberse constatado una conducta tipica. Ahora bien, de no existir ninguna

causa de justificacion frente a la realizacion de un hecho tipico, este sera, sin
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mas antijuridico y, no concurriendo ninguna causa que excluya por otra parte

la culpabilidad, ser4 consecuentemente delictivo.
3.3.2.1. Concepto y naturaleza juridica de la justificacion

3.3.2.1.1. Concepto

Por causas de justificacion se entiende: “aquellas acciones u omisiones que
revisten los caracteres externos de un tipo penal y, sin embargo, no son
dignas de represion por haberse realizado conforme a derecho, de modo que
excluye no solo la responsabilidad penal, sino también la civil...”.*"? Doctrina
espefaola, a su vez, define las causas de justificacion como “aquellas
circunstancias expresamente prevista en la ley penal....de las cuales el
hecho tipico deviene, sin embargo, adecuado a derecho”.}”® Por su parte se
puede establecer que las causas de justificacion constituyen reglas
permisivas que, bajo ciertas y determinadas condiciones que configuren un
ambito social determinado permiten que se pueda infringir una prohibicién o

un mandato”.}"*

De estas definiciones se puede desprender, en principio, un analisis bipartito.
En primer lugar, el referente al de un hecho que, por sus caracteristicas
propias, es subsumible en un tipo penal determinado. En este sentido,
deviene una valoracion positiva de una conducta que, como tal, por regla
general, se encuentra expresamente prohibida por una norma penal por ser

socialmente considerada como desvaliosa. Pero esta valoracion se presenta,

12 José Maria Luzon Cuesta. “Compendio de Derecho Penal. Parte General”, décima

edicion, Editorial Dikinson, Madrid, 1998. P.114.

173 Carlos Blanco Lozano, “Derecho Penal, Parte General”, Editorial la Ley Actualidad, S.A.,
Madrid. 2003.p. 851

1 juan J. Busto Ramirez, “Lecciones de Derecho Penal”, Vol. ll, Editorial Trotta, S.A.,
Madrid, 1999, p. 114.
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inicialmente, con un caracter indiciario de reprobacion legal, el cual
ciertamente, puede ser negado por el derecho, cuando en virtud de un
segundo analisis, se puede determinar la presencia de circunstancias
extraordinaria, previamente determinadas por aquel, que hacen que la

conducta (normal) prohibida se convierta en permitida o justificada.

De lo dicho resulta, a contrario sensu, que la conducta tipica realizada solo
deviene en contraria a derecho cuando no se encuentra amparada por
ninguna de esas causas reguladas por la ley penal que autorice su
realizacion, de tal manera que, dada esta circunstancia, el caracter indiciario
con el que en principio aparece, se ve confirmado y robustecido en razén del

juicio de su antijuricidad.

La mayoria de preceptos regulados por el derecho penal son de caracter
prohibitivos, constituyendo los permisivos, normas excepcionales movidas
por razones politicas, sociales, de seguridad juridica, etc., la ley penal se ha
ocupado de enumerar estas normas especificas, regulandolas
expresamente, el cual se refiere a causas de justificacion concretas que son:
el cumplimiento de un deber legal o ejercicio legitimo de un derecho o una

actividad licita, la legitima defensa y el estado de necesidad, etc.

De las definiciones apuntadas, se puede advertir que la concurrencia de
alguna de las causas de justificacion establecidas por el ordenamiento
juridico en la realizacion de una conducta tipica, no solo excluye la
responsabilidad penal del autor, sino también su responsabilidad civil. Al
tratarse de la comision de un hecho autorizado por el derecho, el mismo no
puede producir ningun deber de reparacion del dafio ocasionado de quien lo
realiza, dado que quien lo recibe tiene la obligacion juridica de soportarlo y

asumir todas sus consecuencias.
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3.3.2.1.2. Naturaleza

La naturaleza juridica de la justificacion es uno de los temas mas debatidos
en la teoria juridica del delito. Ciertamente las opiniones se encuentran
divididas. Algunos consideran que para que la justificacion de una conducta
tipica tenga lugar, basta con que su autor actie sobre la base de la
existencia meramente objetiva de una situacion justificante, mientras otro
opinan que, ademas, debe exigirse la concurrencia de un elemento subjetivo,
consistente en el conocimiento de dicho autor de que su comportamiento lo

realiza porque esta justificado por el derecho para ello.

En este sentido, no debe concederse a la justificacién una naturaleza juridica
puramente objetiva, sino también subjetiva. Asi pues quien realiza un hecho
tipico sin saber que actué bajo el amparo de una causa de justificacion, en
realidad, no queda justificado, al menos subjetivamente. Por ejemplo, no
actuod en legitima defensa, quien priva de su vida, mediante un disparo, a un
sujeto, sin saber que este, en ese momento, pretendia, a su vez, matarlo a
él, pues, en este caso, el sujeto homicida ejercita Unicamente la legitima
defensa objetiva de si mismo, pero no la subjetiva, dado que no concurren en

él, el animo de defenderse de una agresion ilegitima.

Doctrinariamente se ha entendido que, cuando un sujeto actla sobre la base
de una situacion de justificacion meramente objetiva, el hecho por el
perpetrado debe ser considerado como una tentativa, ya que, aquella
circunstancia, solo hace que desaparezca el desvalor del resultado, pues el
sujeto esta juridicamente autorizado para producirlo, pero no asi el desvalor
de la accion, ya que el autor ha manifestado y exteriorizado su voluntad de
delinquir, sin que concurran en él, el conocimiento de actuar bajo el amparo

del derecho. Esta tentativa, no obstante, seria idonea y, consecuentemente,
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impune, pues es la Unica que tiene lugar sobre la base del desvalor de la

accion.

En este sentido, la utilidad practica que devendria de la exigencia o no del
elemento subjetivo cuando un sujeto actia en una situacion de justificacion,
se pierde, pues la consecuencia juridica en uno u otro caso seria su misma
impunidad. La cuestion, por otra parte, toma un grupo diferente, cuando en la
realizacion de una conducta determinada, solo concurre el elemento
subjetivo, y no asi el objetivo, en cuyo supuesto se habla de una justificante

putativa que debe ser tratado por via del error de prohibicién.

La presencia de elementos subjetivos en la justificacion se ha exigido por algunos
autores bajo el argumento de que constituyen presupuestos intrinsecos a
cada una de las causas de justificacion reguladas en la ley penal. Esto se
puede entender asi de las locuciones “en cumplimiento de”, “en ejercicio de”,
‘en defensa de”, y “por necesidad de...”, las cuales indican que no basta
para que una conducta tipica se tenga por justificada con que el sujeto activo
actué sobre la base de una situacion objetiva de justificacion, sino que, a su
vez, se requiere que lo haga con conocimiento de la misma, que la
justificacion de una conducta tipica solo alcanza su verdadero sentido
cuando el sujeto no actia solo con el animo de realizarla, sino,
primordialmente con el animo de actuar bajo el amparo del derecho, es decir,
licitamente o, en otras palabras, justificadamente, o dicho de otra manera, el
fundamento Ultimo de la justificacién de un hecho tipico, no radica en una
mera autorizacion de una actuacion dolosa que lo produzca , pues en tal
supuesto, no tiene ningun significado justificarlo, sino que en la ejecucién de
la conducta tipica se produzca bajo la motivacion de que se actia conforme

a derecho.
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Ciertamente, esta regulacion es coherente con la regulacién juridico-penal
salvadorefia en materia de justificacion de hecho tipico. Debe tenerse en
cuenta, no obstante, que como antes lo hemos sefialado, la ausencia del
elemento subjetivo en una causa de justificacion da lugar a la apreciacién de
una tentativa inidénea y, para que el comportamiento tipico, producido en
estas circunstancias, sea punible, es necesario que el derecho expresamente

regule la punibilidad de la tentativa inidénea.

Por tanto, se puede concluir que, en El Salvador a pesar de que la regulacion
de las causas de justificacion se desprenda de la exigencia de elementos
subjetivos para su aplicacién, ello no tiene aplicacién practica, pues la

tentativa inidénea no es castigada por expreso mandato legal.

3.3.2.2. Efectos de las causas de justificacion

En virtud del analisis que hasta este momento se ha llevado a cabo, se ha
logrado establecer que la realizacién de un hecho tipico regulado en la Parte
Especial del Cédigo Penal queda justificado en tanto en cuanto concurran
alguna de las causas de justificacién establecidas por el ordenamiento
juridico para tal efecto. Cuando ello ocurre, nace una primera gran
consecuencia en la transmutacion de una norma, de prohibitiva en permisiva
0, en otras palabras, de una conducta indiciariamente ilicita en licita v,
consecuentemente impune. De esta vital consecuencia, se deviene, a su vez,

los siguientes efectos:

1. En contra de una conducta tipica juridicamente justificada, no cabe
admitir la legitima defensa, ya que faltaria uno de los requisitos
exigidos por la ley para que ella opere: la agresion ilegitima. En otras

palabras, el agresor de una persona que legitimamente se defiende,
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no puede alegar a su favor, a la vez, la legitima defensa en contra del
agredido, ya que este, actud autorizado por el derecho (licitamente),
por tanto su comportamiento, no puede considerarse, a la luz del
ordenamiento juridico, como ilegitimo (constituye mas bien, una
agresion legitima).

Los participes (instigadores y complices) en la realizacion de una
conducta tipica realizada por aquel que se acoge bajo alguna de las
causas de justificacion reguladas por la ley, a su vez, quedan
amparados por esta y, por tanto, su comportamiento es licito e
impune.

La concurrencia de una causa de justificacion en la realizacion de su
conducta tipica, impide que al autor de esta se le puedan imponer
medidas de seguridad, ya que su comportamiento es juridicamente licito.
La presencia de una causa de justificacion, excluye la comprobacién
de la culpabilidad del sujeto que lo realiza, ya que esta solo tiene lugar
cuando se determina la antijuricidad de aquel.

Las causas de justificacion solo excluyen la antijuricidad del autor de
un hecho tipico si se hace uso de ellas dentro de los limites
establecidos por los preceptos penales que la regulan. Cualquier
extralimitaciébn o exceso genera la pérdida de su eficacia y por tanto
vuelven al hecho antijuridico.

La existencia de una causa de justificacion, exime al autor del hecho
tipico, por regla general, no solo de la responsabilidad penal, sino
también de la civil, salvo en el caso del estado de necesidad, en la
cual esta ultima queda subsistente en la medida que lo establece la
ley.

La falta del elemento subjetivo en la realizacion de una conducta tipica

objetivamente justificada, convierte a esta en una tentativa inidonea
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gue segun la legislacién salvadorefia, es impune, ya que Unicamente
desaparece el desvalor de resultado, pero no el desvalor de la accion.
En tal sentido, carece de utilidad practica la discusion sobre la
exigencia o no, dado que, en uno u otro caso, se llega a la misma
conclusion: la impunidad del hecho.

8. La sola concurrencia del elemento subjetivo en la realizacion de una
conducta tipica que objetivamente no se encuentra justificada no
excluye la antijuricidad de esta y, por tanto, tampoco la comprobacion
de la culpabilidad del autor.

9. La busqueda voluntaria del autor de una conducta tipica, de una
situacion que le permita invocar una causa de justificacion regulada

por el ordenamiento juridico, no excluye la antijuricidad del hecho.

3.3.2.2.1. Atenuacioén de la pena por justificacion incompleta

Se ha establecido que la antijuricidad de una conducta tipica queda excluida
en tanto en cuanto concurre alguna de las causas de justificacion
contempladas en el ordenamiento juridico. Pero ello, ciertamente, es asi,
siempre y cuando esta acaezca de la manera estrictamente regulada por la
ley. De tal manera que, si concurre, mediante exceso en los limites
establecidos por esta, es decir, sin el cumplimiento de los requisitos legales,

el hecho tipico devendria en ilicito.

No obstante, en este Ultimo caso la responsabilidad del autor, debera ser
atenuada en virtud de una eximente incompleta. Si por el contrario, el sujeto
actiia, en una situacion de absoluta injustificacion (inexistencia, tanto de la
eximente completa, como incompleta). Es de indicar, que la eximente
incompleta tiene lugar, solo en la realizacion del hecho tipico se produce un

exceso en los limites de algun elemento de la causa de justificacion
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invocada, como por ejemplo la necesidad razonable de la defensa empleada,
en el caso de un sujeto que se defiende de una agresion ilegitima que le

produce otro, de una manera manifiestamente desproporcionada.

En cambio, es mas dudosa su aceptacion, cuando se produce, ya no de
exceso, sino de ausencia absoluta de alguno de ellos. En un intento de dar
respuesta a este supuesto, en principio, puede afirmarse que, la eximente
incompleta tiene lugar solo si en la realizacion del hecho tipico se constata la
ausencia de algun elemento, no esencial, en la causa de justificacion
invocada, ya que si faltase uno esencial, la misma no naceria a la vida

juridica.

3.4. Excluyentes o justificantes de responsabilidad penal en la

legislacion penal salvadorefia

Sobre la base de lo anteriormente expuesto, el Cédigo Penal vigente, regula
una serie de causales que permiten amparar una conducta reprochable
penalmente, por configurarse dentro de uno o unos de los tipos penales
previsto en la Parte Especial del referido Cédigo Penal, en este sentido nos

establece el Articulo 27 del Cédigo Penal:
No es responsable penalmente:

1) Quien actla u omite en cumplimiento de un deber legal o en

ejercicio legitimo de un derecho o de una actividad licita;

2) Quien actua u omite en defensa de su persona o de sus derechos o
en defensa de otra persona o de sus derechos, siempre que concurran

los requisitos siguientes:
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a) Agresion ilegitima;

b) Necesidad razonable de la defensa empleada para impedirla
o repelerla; y,

¢) No haber sido provocada la agresion, de modo suficiente, por

quien ejerce la defensa;

3) Quien actua u omite por necesidad de salvaguardar un bien juridico,
propio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado
intencionalmente, lesionando otro bien de menor o igual valor que el
salvaguardado, siempre que la conducta sea proporcional al peligro y
gue no se tenga el deber juridico de afrontarlo;
4) Quien en el momento de ejecutar el hecho, no estuviere en
situacion de comprender lo ilicito de su accion u omision o de
determinarse de acuerdo a esa comprension, por cualquiera de los
motivos siguientes:

a) Enajenacion mental;

b) Grave perturbacién de la conciencia; y,

c) Desarrollo psiquico retardado o incompleto.
En estos casos, el juez o tribunal podréa imponer al autor, alguna de
las medidas de seguridad a que se refiere este Codigo. No obstante la
medida de internacion solo se aplicara cuando al delito corresponda
pena de prision;
5) Quien actla u omite bajo la no exigibilidad de otra conducta, es
decir, en circunstancias tales que no sea racionalmente posible
exigirle una conducta diversa a la que realizo; vy,

6) Quien actla u omite en colision de deberes, es decir cuando existan
para el sujeto, al mismo tiempo, dos deberes que el mismo deba

realizar, teniendo solamente la posibilidad de cumplir uno de ellos.
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La anterior clasificacion es a lo que el legislador ha denominado excluyentes
de responsabilidad penal, que por las circunstancias que las rodean no son
constitutivas de delito con las cuales se pretende justificar y no castigar con
una pena a aquellas conductas realizadas por un sujeto activo las cuales en

circunstancias normales serian punibles.

En este sentido, se encuentra previsto que en circunstancias en las cuales
un bien juridico se encuentra amenazado por una conducta de un tercero de
forma ilegitima, la facultad de poder lesionar esta Ultima ya sea en
cumplimento de un deber legal o en legitima defensa ya sea propia o de un

tercero, con aras de salvaguardar el bienestar del bien juridico agredido.

Sin dejar de mencionar lo previsto en el inciso 2 del articulo 350 del Cddigo
Procesal Penal, que taxativamente establece las facultades del Juez de Paz
en cuanto a la potestad de emitir un sobreseimiento en Audiencia Inicial: “El
Juez De Paz solo podré decretar sobreseimiento definitivo en los supuestos
de extincion de la accion penal por muerte del imputado, prescripcion,
conciliaciéon y mediacién, pago del maximo previsto para la pena de multa,
revocacion de la instancia particular y por el cumplimiento del plazo de
prueba en los casos de suspensiéon condicional del procedimiento. También
podra decretarlo cuando resulte con certeza que el hecho no ha existido, no
constituye delito, o haya certeza de la existencia de una excluyente de
responsabilidad penal. EI Juez De Paz podra asimismo, decretar
sobreseimiento definitivo, cuando se trate de Agentes de Autoridad, o
Personal Administrativo en funciones operativas de la Policia Nacional Civil,
o0 elementos militares con funciones de seguridad publica, que hayan
afectado bienes juridicos en el cumplimiento de un deber legal. En estos

casos, el fiscal debera pronunciarse al respecto en el requerimiento.
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El Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de la
Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. El Director General de
la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona que
éstos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual sera
valorado por el Juez, junto al resto de elementos de prueba que se aporten
sobre los hechos, a efecto de tener por acreditada la excluyente de
responsabilidad. El sobreseimiento definitivo ejecutoriado, hard cesar toda

medida cautelar.”
3.4.1. Cumplimiento del deber

Sobre la base de lo expuesto se determina que, en el Derecho Positivo, en
particular en el lus-Normatismo, la descripcion hipotética de la norma impone
deberes juridicos a los hombres. En atencion a los cargos publicos, en razén
de su oficio o condicion de subordinado. La ley exige imperativamente el
cumplimiento de estos deberes, en los cuales no puede valorarse como
antijuridicas las conductas realizadas para su cumplimiento, siempre que
exista necesidad racional del medio empleado y no se realice con el
proposito de perjudicar a otro.'” El articulo 27 del C.Pn. consagra las causas
gue excluyen la responsabilidad penal. Las tres iniciales, concretamente,
constituyen las causas de justificacion y, de éstas, la primera es la referida al
cumplimiento de un deber legal o ejercicio legitimo de un derecho o de una
actividad licita. La declaracién de justificacibn de una conducta tipica en
virtud de esta causal, parece obvia, en tanto manifiesta un principio muy
evidente: “Quien obra conforme a derecho se comporta de manera

antijuridica” y, en este sentido, la misma, incluso, no era imprescindible

17 Aguilar Lépez, Miguel Angel, “Legitima Defensa y Cumplimiento del Deber”, Editorial la
Ley Actualidad, S.A., Madrid. 2004, Pag. 164.
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regularla en el codigo penal como tal, pues aun asi, tendra aplicacion
inminente, por el hecho de estar referida y contenida en el mismo

ordenamiento juridico.

El Legislador, en virtud de la regulacion de esta justificante, ciertamente,
quiso establecer una clausula abierta a través de la cual remitirse a las
distintas ramas del derecho, pues, en todas ellas propugna el cumplimiento
de deberes y el ejercicio de derechos, de los cuales, el ciudadano debe
informarse. A su vez, permiti6 poner de manifiesto el respeto al principio de
unidad del orden juridico, pues, al consagrar en la legislacion reguladora del
derecho penal, circunstancias justificantes provenientes, no solo de ésta gran
area del derecho, sino también, de otras, dej6 claro que, lo que esta

permitido en éstas, no puede prohibirse en aquellas y viceversa.

La causal se divide en tres supuestos: El primero, el cumplimiento de un
deber legal, el segundo, el ejercicio legitimo de un derecho vy, el tercero, el
ejercicio legitimo de una actividad licita. Se puede sostener, no obstante, y a
lo cual no nos oponemos, que el segundo y el tercero podrian haberse
omitido, en cuanto que, se encuentran ya subsumidos en el primero, dado
que, por una parte, todo deber conlleva el correspondiente derecho de
ejercitarlo o cumplirlo y, por la otra, toda actividad licita, a su vez, supone el
derecho de ejercerla legitimamente. El presupuesto de la circunstancia es
gue un sujeto cumple un deber en cuya realizacion se produce un hecho
penalmente tipico, con menoscabo de un bien juridico que resulta vulnerado,
lo que suele suceder fundamentalmente en el caso de personas a quienes
estan encomendando el ejercicio de funciones de interés publico, donde el
servicio de la generalidad prima sobre los intereses particulares. En cada

caso deben ponderarse los intereses en conflicto, estando justificada la
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accion que se ejecuta en cumplimiento de un deber cuando preponderaba el

interés que defendia.

El deber al que se refiere el precepto es un deber juridico, es decir, impuesto
por cualquier fuente de ordenamiento juridico. La actuaciéon ha de ser
proporcional y racionalmente necesaria, la voluntad del sujeto ha de ser el
cumplimiento del deber, excluyéndose motivaciones ajenas o bastardas en
las que el actuante instrumenta su especial posicion para el logro de
finalidades distintas a las que impone su deber, especial relevancia tiene el
tratamiento del uso de la fuerza por la Autoridad o sus agentes en lo que
deben concurrir los siguientes presupuestos’®: 1- La Condicién del sujeto
activo como Autoridad o agente de la misma que esté ejerciendo su cargo. 2-
Necesidad y proporcionalidad en el uso de la fuerza. La fuerza ha de resultar
necesaria para el ejercicio de la funcion publica sin que ello se identifique
iImprescindiblemente con el hecho de que el agente resulte agredido, ya que
lo que se protege propiamente no es al agente que actla si no al propio

Derecho y a los intereses colectivos que se defienden".*””

Sin embargo, cumplir un deber no es lo mismo que ejercitar un derecho,
dado que, en aquel caso, existe una obligacién de que el deber se cumpla,
en cambio en éste, no existe ninguna obligacion de que el derecho se
ejercite. No obstante, de una manera a otra, lo importante es que el resultado
es el mismo, la realizacion de un comportamiento que, aunque tipico, es

apegado a derecho.

178 Sentencia con Ref.: 151-2011 emitida por Camara de lo Penal de la Primera Seccién De

Oriente en San Miguel, a las doce horas y cinco minutos del dia once de octubre de dos mil
once.
1" cédigo Penal de El Salvador Comentado, Tomo |, Paginas 141 y 142.
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Debe sefnalarse que, a pesar de lo expuesto, los efectos que se producen
son diferentes cuando no se cumple un deber, que cuando no se ejercita un
derecho, pues, en aquella hipotesis, se incurre en una infraccion legal
mientras que en ésta, no. Dado que el legislador optd por regular la eximente
desglosandola en tres vertientes, es preferible realizar un analisis singular de

cada una de ellas, como lo hacemos a continuacion.

En relacidon a lo antes expuesto es de tomar en cuenta, en cuanto a las
diferencias sustanciales de las Excluyentes de Responsabilidad Penal del
Cumplimiento del Deber Legal y la Legitima Defensa, en que esta ultima
causal, justifica la realizacion de una conducta tipica por parte de quien obra
en defensa de bienes juridicos propios o de terceros ante una agresion
ilegitima. Asi mismo La legitima defensa implica la realizacion de un acto
tipico con el fin de proteger un bien juridico individual.*"®

Por otra parte, se tiene que el cumplimiento de un deber, versa sobre el
cumplimiento de un deber juridico. El que realiza una conducta juridicamente
obligatoria no puede quedar sometido a responsabilidad criminal alguna, por

la sencilla razén de que su actuar no puede ser calificado de antijuridico.*”

Las diferencias entre legitima defensa y cumplimiento del deber como
causas excluyentes de responsabilidad penal, radica especialmente en el
elemento subjetivo de cada una, pues la motivacion para la ejecucion de
acciones encaminadas a proteger los bienes juridicos en ambas es diferente,
asi por ejemplo, lo que motiva una legitima defensa es el “defender la
integridad fisica de si mismo o de terceros; mientras que en el cumplimiento
del deber como causa excluyente de responsabilidad penal, el elemento

subjetivo consiste en la motivacion que tiene el sujeto obligado o facultado

178 Percy Garcia Cavero, Lecciones de Derecho Penal (Fondo Cultural Grijley Lima, 2008), 250.
79 _uis Arias Torres, “Manual de Derecho Penal”, (Santa Rosa. 2000. Lima-Pera).
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por una norma juridica para realizar una accion determinada, es

precisamente la de hacer cumplir lo que dicha norma juridica exige.

3.4.1.1. El cumplimiento de un deber legal por los agentes de autoridad

publica

La ley, al regular este tipo de eximente, ha sido muy clara en establecer
expresamente que no actla antijuridicamente, el que obra en cumplimiento
de un deber legal, con lo cual, excluye del ambito de su regulaciéon, los
deberes de otro tipo, como los morales, sociales, de cortesia, etc. De manera
gue, el que realiza un comportamiento tipico con base en estos ultimos, no
actla de manera justificada, en esta causa de exencién de responsabilidad
criminal se establece una relacién directa entre el sujeto y la norma que
viene obligado a cumplir, la cual puede pertenecer, tanto al ambito del

derecho publico, como a la esfera del derecho privado.

En todo caso, el sujeto que actia sobre la base del cumplimiento de un
deber, debe ajustarse a los parametros que el precepto legal que lo
establece. De lo contrario, es decir, si su comportamiento lo realiza con
excesos, el mismo no solo quedaria invalidado, sino que, a su vez, devendria
en un hecho antijuridico y, sobre el cual, ademas, y al tratarse de un ilicito
penal. Podria recaer el peso de la agravante contemplada en el articulo 30
del C.Pn. Los casos de exceso, suelen ilustrarse muy bien, a través de
ejemplos relacionados con un elemento muy comuan, al cual recurre,
frecuentemente, la autoridad que actia argumentando el amparo de esta
justificante: “la violencia”, la cual, ciertamente, ha sido de abundante analisis por
la doctrina. Veamos algunos de ellos y la manera en como deben ser tratados:
Un policia, actla con exceso, cuando utiliza una fuerza desproporcionada en la

detencion de un sujeto que escasamente se resiste a la misma.
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En este caso, solo cabria atenuar la responsabilidad penal del autor, en
aplicacion de la eximente incompleta (articulo 29, nimero 2, del C.Pn.). En
este mismo supuesto, no cabria, ni siquiera aplicar la atenuacion de la
responsabilidad penal por aplicacion de ésta eximente, cuando el policia,
pudiendo evadir el uso de la fuerza en la detencién, (dado que el detenido no

opone ninguna resistencia, por ejemplo), la utiliza.

Gran parte de la doctrina considera que, estas Ultimas circunstancias, si el
detenido, incluso, repele la violencia utilizada por el policia en su contra para
defenderse, podria invocar a su favor, la causa de justificacion de legitima
defensa pues aquella no podria calificarse, sino, de agresion ilegitima, ya

gue no se encuentra precedida de un acometimiento y provocacion previa.

A la luz de estos ejemplos, cabe concluir que el uso de la violencia no impide
la aplicacion de la eximente del cumplimiento de un deber, solo cuando
cumple con una serie de requisitos indispensables que han sido reconocidos
fuertemente por la doctrina y que se resumen en dos, que son: El primero,
gue la fuerza utilizada sea racionalmente necesaria y, el segundo, que la
misma sea proporcional a la gravedad del hecho que la motivé y que los
medios utilizados sean los mas idéneos y los menos ofensivos segun el caso
concreto de que se trate. Si éstos presupuestos no se cumplen, existira
exceso, el cual permitiria sélo la aplicacion de la eximente incompleta, en
algunos casos y, en otros, incluso, la exclusién total de la misma, segun las

propias circunstancias que concurran.

La Ley Organica de la Policia Nacional Civil de El Salvador (LOPNCS),
desarrolla concretamente y de manera muy detallada y explicita, los
requisitos a los que hemos hecho referencia. Asi pues, en el numeral 1 de su

articulo 27, expresamente establece: “En el desempefio de sus funciones, los
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miembros de la Policia Nacional Civil, utilizaran, en la medida de los posible,
medios no violentos antes de recurrir al empleo de la fuerza y de armas de
fuego. “Podran utilizar la fuerza y armas de fuego, solamente cuando otros
medios resulten insuficientes y no garanticen de ninguna manera, el logro del

resultado legitimo previsto”.

El numeral 2, de esta misma disposicion legal, reza: “Los miembros de la
Policia Nacional Civil no emplearan armas de fuego contra las personas,
salvo en defensa propia o de otras personas, en caso de peligro inminente
de muerte o lesiones graves, con el propésito de evitar la comisién de un
delito particularmente grave que entrafie una seria amenaza para la vida, con
el objeto de detener a una persona que represente ese peligro y oponga
resistencia y, solo en caso de que resulten insuficientes medidas menos
extremas para lograr dichos objetivos. En cualquier caso, solo se podran
hacer uso intencional de armas letales, cuando sea estrictamente inevitable
para proteger una vida. A su vez, el numeral 3 del precepto citado, estipula:
‘cuando el empleo de armas de fuego sea inevitable, los miembros de la
Policia Nacional Civil:

a) Ejerceran moderacion y actuaran en proporcion a la gravedad de
delitos y al objetivo de delito que se persiga;

b) Reduciran al minimo los dafios y lesiones y respetaran y protegeran
la vida humana;

c) Procederan de modo que se preste lo antes posible asistencia y
servicios médicos a las personas heridas o afectadas;

d) Procuraran notificar lo sucedido, con la mayor brevedad posible, a
los parientes o amigos intimos de las personas heridas o afectadas.

Todos estos limites expresos, representan una actuacion controlada por

parte del agente de autoridad y estan motivados en el respeto que el
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ordenamiento juridico impone a la dignidad y a los bienes juridicos de todos
los ciudadanos, los cuales, en virtud del principio de ponderacion de intereses,
solo se permiten lesionar, en tanto en cuanto resulta mas importante proteger
un interés de mayor jerarquia, el cual, en este caso, “consiste en el
mantenimiento de la seguridad juridica y la prevencion de delitos”.

Pero, como se acaba de resefiar, la preponderancia de éste, no implica una
facultad discrecional para la Autoridad Puablica del uso de su poder, pues el
Mismo se encuentra rigurosamente sometido a los extremos que la ley establece.

Todo abuso que sobrepase los limites legales, consecuentemente, importara
una responsabilidad penal para quien lo realice en la medida en que sea
llevado a cabo. Es de tener en cuenta que, segun la Sala de lo Constitucional
de la honorable Corte Suprema de Justicia, en lo relativo a la Seguridad
Publica ha manifestado que “el objetivo principal de la seguridad publica es la
salvaguardia o proteccion de los derechos de las personas, asi como el

mantenimiento del orden y la paz publica.

Sus instrumentos son la prevencion, la investigacion y la persecucion de los
delitos; también la sancion de las infracciones administrativas; asimismo, se
trata de una materia concurrente en la que los 6rganos del Estado comparten
la responsabilidad en los ambitos de su competencia: el Legislativo, en
cuanto a la regulacién de conductas, ambito de restricciones y prohibiciones
a los gobernados y las respectivas sanciones, asi como las competencias de
los entes que prestan el servicio de seguridad publica; el Ejecutivo, en cuanto
a la direccion, organizacién y establecimiento de politicas de seguridad
interior; y el Judicial, respecto de su funcibn como Ultima instancia ante la

cual se juzgan las amenazas y lesiones a la ciudadania”.*®°

1% sentencia con Ref: 4-2012, emitida por la Sala de lo Constitucional, a las doce horas y

treinta minutos del dia diecisiete de mayo de dos mil trece.
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De conformidad con los principios basicos*®! sobre el empleo de la fuerza y
de armas de fuego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley,
adoptados vy ratificados en el Octavo Congreso de la Naciones Unidas Sobre
La Prevencion Del Delito, el uso legitimo de la fuerza, en las labores de

seguridad publica se rige por los siguientes principios:

a. Los funcionarios y autoridades deben: hacer cumplir la ley en sus
relaciones con las personas bajo custodia o detenidas; no emplear la
fuerza, salvo cuando sea estrictamente necesario para mantener la
seguridad y el orden en los establecimientos o cuando corra peligro la
integridad fisica de las personas; recurrir previamente a medios no
violentos; actuar con moderacion; tomar en cuenta cuestiones éticas;
restringir el uso de medios de violencia capaces de producir la muerte
o lesiones graves en las personas; no obedecer el cumplimiento de
actos violatorios de derechos humanos; respetar y proteger la vida
humana y la integridad fisica de las personas.

b. Para la seleccion del personal que integrara el cuerpo policial se
deben valorar: las aptitudes éticas y psicoldgicas de los candidatos; y
las capacitaciones profesionales y evaluaciones periddicas que
reciban los miembros del cuerpo policial sobre el empleo de la fuerza y
uso racional de las armas, ética policial, derechos humanos, procesos
de investigacion y sobre medios sustitutivos del uso de la fuerza y las
armas (diadlogo, mediacion, solucion pacifica de conflictos, técnicas de
persuasion, negociacion, entre otros).

c. El funcionario que ordena y hace cumplir la ley tiene los siguientes

deberes: conservar el equilibrio entre la necesidad de mantener el

'¥! Octavo Congreso de la Naciones Unidas sobre la prevencion del delito y Tratamiento del

Delincuente, La Habana, del 27 de Agosto al 7 de Septiembre de 1990.
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orden y la disciplina interna y el respeto a los derechos humanos;
conocer la ley; proteger a las personas contra actos ilegales; proteger
la vida, la integridad personal y la salud de las personas bajo custodia;
respetar la dignidad y los derechos humanos; hacer uso de la fuerza
de conformidad con la ley; informar a los superiores y aplicar las
normas de conducta mas estrictas. Asimismo, tiene prohibido hacer

uso de la tortura y cometer actos de corrupcion.

Los anteriores principios y reglas internacionales también han sido acogidos
por la legislacion vigente aplicable a la Policia Nacional Civil, en el marco de
los Acuerdos de Paz. (Arts. 13 y 15 LOPNCS). En la referida resolucion, la
Sala considera que “La seguridad publica constituye un fendmeno sensible
desde la perspectiva de los derechos fundamentales, pues quien produce la
amenaza es un sujeto o ciudadano del mismo Estado, en su interior; en este
ambito, la proteccion también se lleva a cabo dentro del régimen de
monopolio de la violencia que detenta el Estado a través de sus cuerpos o
corporaciones policiales. El uso legitimo de la fuerza por el elemento policial
del Estado tiene como nota esencial su empleo interno y se manifiesta
mediante la investigacion, la prevenciéon y, en Ultima instancia, la represion
de las amenazas o violencia contra la sociedad (concretada generalmente
por el cometimiento de delitos). Este uso de la fuerza pretende asegurar a la
poblacion tranquilidad y paz a fin de mantenerla resguardada de crimenes y
desérdenes, con la existencia de un orden juridico que protege sus derechos

y bienes esenciales”.*®?

Con la finalidad de proteccion de los habitantes de toda conducta atentatoria

contra la integridad fisica de los mismos, que ponga en peligro el bien

182 sentencia con Ref: 4-2012
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juridico de la Vida y de acuerdo con lo establecido en la sentencia de 14-I1I-
1997, Inc. 15-96, en el &mbito de la lucha contra la criminalidad el Estado se
ve obligado a desarrollar toda una serie de medidas encaminadas tanto a su
prevencion, como a su combate y a la rehabilitacion del delincuente, lo cual

constituye el marco de la politica criminal.

Esta puede caracterizarse como el conjunto de decisiones sobre como las
instituciones del Estado responden al problema de la criminalidad (delito,
delincuente y victima) y la estructuracién y funcionamiento de las diversas
agencias relacionadas con el sistema penal (Ministerio encargado de la
seguridad publica, Administracién penitenciaria, Organo Judicial, Ministerio
Publico y Policia). En este punto una de las agencias con las que cuenta el
Estado, para combatir las conductas atentatorias contra la integridad de los
individuos y que ponen en declive la Paz interna del estado, es la Policia
Nacional Civil la cual se encarga en primer momento garantizar la seguridad
publica como derecho fundamental de las personas, y como deber del
Estado, ya que esta Institucién tiene como fin y el deber de resguardo de la
tranquilidad, el orden y la seguridad publica, tanto en el ambito urbano como

en el rural.

Lo cual se puede corroborar, a través de la nueva doctrina de la PNC, que
estaria regida por los siguientes principios, adoptados en los Acuerdos de
Paz: entre los cuales se encuentra “...(iii) La prestacién del servicio policial a
la comunidad y la proteccion de todas las personas contra actos ilegales y
violatorios de derechos humanos, en relacion con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion; (iv) El respeto y proteccion de la
dignidad humana y el mantenimiento y defensa de los derechos
fundamentales de todas las personas, sin discriminacion alguna; (v) El uso

de la fuerza solo cuando sea estrictamente necesario y en la medida
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proporcional que lo requiera el desempefio de sus tareas...(viii) El respeto al
principio de legalidad, por lo que la obediencia a una orden superior no

justifica la comisién de hechos manifiestamente punibles...”.

Tal y como queda establecido en el parrafo anterior, la Seguridad Publica es
un servicio que presta el Estado a través de la Policia Nacional Civil, quien
tiene como principal deber la proteccion de todas las personas contra actos
ilegales y violatorios de derechos humano, lo cual debe cumplirlo en estricto
cumplimiento de la Ley, sin la vejacibn de derechos y garantias

constitucionales.

Pero en determinados casos se le es permitido la utilizacion de la fuerza solo
cuando sea estrictamente necesario y en la medida proporcional que lo
requiera el desempefio de sus tareas; y es de sefialar que la utilizacién de la
fuerza no debe de ser en primera instancia, el principal medio para reprimir
alguna conducta que ponga en peligro derechos fundamentales tanto de la
colectividad.

Aunque se establece que la utilizacion de acciones altamente represivas por
parte de los agentes de autoridad publica, muchas veces es justificada en el
cumplimiento al deber legal impuesto por normas secundarias derivadas del
mandato constitucional de garantizar la vida, la seguridad publica, y el
bienestar de cada uno de sus habitantes y velar por la seguridad de cada
uno de ellos, con el supuesto de mantener el orden y la paz interna de cada
Estado.

Sobre la base de darle cumplimiento al referido deber legal, la conducta de
los referidos agentes tiende a lesionar o dafiar otros bienes juridicos que de
la misma manera son derechos fundamentales garantizados por la

Constitucién, adecuandose, a determinados supuestos de tipo penal,
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perseguidas penalmente por el ente fiscal y para las cuales se tiene previsto

una consecuencia penal.

La necesidad o empleo de la fuerza racionalmente imprescindible con la
limitacion inherente de la menor lesividad posible para el cumplimiento de las
obligaciones del cargo, implica, obviamente, una importante limitacion al uso

de dicha fuerza o violencia.'®®

Se trata de una exigencia clara de ponderacion, proporcion o adecuacion a
las circunstancias del caso del grado de la fuerza o violencia a utilizar por el
agente de la autoridad. Este principio de ponderacién del uso de la fuerza o
violencia ha sido acogido, igualmente, por la jurisprudencia penal como
rector de la legitimidad del ejercicio coactivo del cargo por los agentes de

autoridad.®*

La utilizacién de fuerza o violencia debe ser ponderada, adecuada al hecho y
circunstancias que la motivan, lo que equivale a decir que el medio empleado
debe ser idoneo para conseguir el fin, y que la gravedad para los bienes
juridicos que comporte la actuacion en el ejercicio del cargo debe mantener
cierta proporcion con la gravedad del hecho y de las circunstancias que

motivan el uso de la violencia.

Dicha necesidad del medio y de la intensidad de su utilizacién tiene que ser
racional, al igual que sucede en la legitima defensa, ésto es, medida en
concreto, atendiendo al conjunto de circunstancias en las que se produce el

hecho.®

183 |bidem. 402
184 Ibidem. 403
185 |pidem. 407
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El exceso intensivo, es decir, la falta de necesidad en concreto de la
violencia utilizada, provoca, a aplicacion de la eximente incompleta, por

ausencia de un requisito o elemento accidenta de la causa de justificacion.

3.4.1.2. Elementos configurativos del deber legal

El fundamento de la excluyente consiste en el hecho de que quien obra en
cumplimiento de los deberes o en ejercicio de las facultades establecidas por
la propia ley, actua de forma legitima, conforme a derecho; en consecuencia,
su comportamiento no puede ser antijuridico. Por ende, a fin de que la causa
de justificacion produzca sus efectos excluyentes de responsabilidad penal
es necesario que los deberes y derechos estén consignados en la ley.*®® En
este sentido con el fin de evitar la arbitrariedad y exceso en el uso de la
fuerza, se ha determinado, que para poder ampararse en la excluyente de
responsabilidad penal del cumplimiento del deber legal, la justificante tiene

gue reunir los siguientes elementos:

1) La accién se realice en cumplimiento de un Deber Juridico. La
conducta nace de la relacion directa entre el sujeto y el mandato legal
gue esta obligado a cumplir.

2) La existencia de la necesidad racional del medio empleado. Se
traduce en que el sujeto no rebase los limites o medida del
cumplimiento del deber, por lo cual deberda actuar licita y
diligentemente en el cumplimiento de mismo.

3) No se realice con el propésito de perjudicar a otro.

En este sentido, la Cadmara de lo Penal de la Segunda Seccion de Occidente

ha determinado que “para la configuracibn de la excluyente de

188 |pidem.165
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responsabilidad penal del cumplimiento de un deber, se contemplan tres

supuestos a saber:

a) El cumplimiento de un deber legal, el sujeto cumple con un deber en cuya
realizacién se produce un hecho penalmente tipico con menoscabo de un
bien juridico, es decir, tiene el deber de lesionar el bien juridico que resulta
vulnerado lo que suele suceder fundamentalmente en el caso de las
personas a quienes esta encomendada el ejercicio de funciones de interés
publico, donde el servicio de la generalidad prima sobre el de los
particulares, en cada caso deben ponderarse los intereses en conflicto,
estando justificada la accion que se ejecuta en cumplimiento de un deber
cuando preponderaba el interés que defendia, dicha actuacion ha de ser

proporcional y racionalmente necesaria,

b) El ejercicio legitimo de un derecho, implica que no se puede ejercitar el
derecho de cualquier manera con esto lesionar bienes juridicos penalmente
protegidos, so pretexto del reconocimiento de ese derecho por el
ordenamiento juridico; significando entonces que su legitimidad de ejercicio
debe ajustarse a las prescripciones legales, ademas de estar sujeto al doble
requisito de la necesidad racional y proporcionalidad, es decir, no hay
extralimitacién por parte del sujeto activo y si ponderacion entre los medios
empleados y la intensidad del resultado lesivo sobre el bien juridico tutelado;

c) El ejercicio de una actividad licita, referido al comportamiento que se lleva
a cabo en el ejercicio de actividades o profesiones socialmente asumidas y

que comportan la realizacion de tipos penales”.*®’

187 Sentencia de las 8:00 horas de fecha 27/06/02, C de la 2° Seccién de Occidente
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3.4.1.3. El ejercicio legitimo del cargo por la autoridad y sus agentes

El ordenamiento juridico atribuye a la autoridad y a sus agentes el
cumplimiento de ciertas funciones, prevencién del delito, detencién, entrada y
registro domiciliario, mantenimiento del orden publico cuyo ejercicio puede
hacer necesario y por lo tanto legitimo el uso de la fuerza. Es decir, que el
ejercicio del cargo es una causa de justificacion que viene a amparar,
fundamentalmente, el cumplimiento de funciones especificas, de naturaleza
coactiva, por ejemplo, y que, por tanto, se refiere a la defensa de bienes

comunitarios, y no a la de los bienes individuales.

Sobre este cuestionamiento al respecto se puede hacer mencidén que nuestra
normativa procesal penal, exige certeza juridica, en la comprobacién del
cumplimiento del deber legal como excluyente de responsabilidad penal, ya
gue si bien es cierto de la lectura del art. 350 Inc. 3. Pr. Pn., no le exige
expresamente comprobar con total certeza las circunstancias que logren
determinar que efectivamente el agente de autoridad actué cumpliendo un
deber legal, de la interpretacion sistematica de dicho articulo se desprende
gue el Juez de Paz debera tener certeza que ha concurrido dicha causal de
excluyente de responsabilidad penal para sobreseer definitivamente al

imputado, ya que el Inc. 2 del art. 350 es claro en regular que:

“El juez de paz solo podra decretar sobreseimiento definitivo en los
supuestos de extincibn de la accion penal por muerte del imputado,
prescripcién, conciliacion y mediacion, pago del maximo previsto para la
pena de multa, revocacion de la instancia particular y por el cumplimiento del
plazo de prueba en los casos de suspension condicional del procedimiento.

También podra decretarlo cuando resulte con certeza que el hecho no ha
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existido, no constituye delito, o haya certeza de la existencia de una
excluyente de responsabilidad penal”’, y el art. 27 numeral 1 C. Pn.

literalmente dice:

“‘Excluyentes de Responsabilidad Art. 27.- No es responsable penalmente:
1) Quien actia u omite en cumplimiento de un deber legal o en ejercicio
legitimo de un derecho o de una actividad licita...”, es decir que el legislador
al referirse en su articulo 350 Inc. 2 Pr. Pn. al termino excluyente de
responsabilidad penal, se refiere a todas aquellas causales que se
encuentran contempladas en el art. 27 C. Pn. siendo una de ellas el
cumplimiento del deber legal, por lo que se concluye que nuestra normativa
procesal penal si exige certeza juridica al actuar en cumplimiento del deber

legal para sobreseer definitivamente.

En ese sentido el Inciso 4 del Art. 350 del Cadigo Procesal Penal, establece
que “el Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de la
Republica o al Juez correspondiente, un Informe que contenga las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. El Director General de
la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona que
éstos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual sera
valorado por el Juez, junto al resto de elementos de prueba que se aporten
sobre los hechos, a efecto de tener por acreditada la excluyente de

responsabilidad”.

En cuanto al informe que debe emitir el Jefe respectivo de conformidad al
articulo 350 Inc. 4 C.Pr.Pn., es de hacer mencién que tal como lo regula
dicha disposicion legal, “el Jefe respectivo tiene el imperativo de cumplir con

la citada disposicion y remitir el informe que servira para establecer las
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circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos ocurridos y se valorara
junto con los demas medios indiciarios con los que se cuentan hasta ese
momento. Pero la normativa procesal exige que se rinda. Y que el Fiscal lo
recibira para agregarlo al requerimiento fiscal o el Juez de Paz para
agregarlo al expediente correspondiente”.

Cuando el Legislador manifiesta que se debera presentar dicho informe por
el Jefe respectivo, tal calidad debe acreditarla ya que los principios de la
prueba aplican en cierta medida a la prueba indiciaria, debiendo ser (til,
pertinente y legal para su ofrecimiento y posterior valoracion del juzgador,
siendo uno de estos requisitos que dicho informe que remite el Jefe
respectivo, acredite la calidad que tiene dicho Jefe pudiendo ser uno de
estos el acta de nombramiento como Jefe de Delegacion o Subdelegacion
asi como la juramentacion como inspector o subinspector de la persona y
los demés subalternos, siendo en los otros procesos en donde no se cuenta
con ninguan informe por lo que en base al articulo 350 Inciso 4 C. Pr. Pn.
cuando dicha circunstancia no concurra no se puede entrar a valorar dicha
prueba por el Juzgador. Y es que, es de tener en cuenta que de conformidad
al Articulo 3 del Reglamento de la Ley Organica de la Policia Nacional Civil
de El Salvador, “La estructura organizativa de la Institucion es de naturaleza
jerarquica, su mando ordinario lo ejercera el Director General...”; razdn por la
cual, para el nombramiento de los respectivos Jefes se debe de sujetar a los
previsto en el referido Reglamento el cual de conformidad, al Art. 23
establece que “el Alumno que haya finalizado y aprobado el curso
correspondiente y cumplido los requisitos establecidos en esta ley y su
reglamento, deberd ser investido por el Director General de la Policia
Nacional Civil en la categoria correspondiente, debiendo prestar el juramento
de cumplir con la constitucion, leyes y reglamentos dela republica previo a la

toma de posesion del cargo”.
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A la vez, es de tomar en cuenta que la calidad de Jefe de la persona que se
encuentra obligada a remitir dicho informe, se encuentra debidamente
registrada, ya que de conformidad al Art. 4 de la Ley de la Carrera Policial,
cada miembro de la policia debe de encontrase debidamente inscrito en el
Registro del Personal Policial, el cual estara a cargo del Departamento de
Registro e Historial Policial de la PNC, esto en razon de que dicho registro de
conformidad al art. 5 de la referida Ley, “...se anotaran los datos basicos del
personal policial, su status juridico y profesional y los demas datos que el
reglamento respectivo establezca. Estos serviran de base para la formacion

del historial de servicio de cada inscrito.

No podran figurar en él, datos relativos a religion, raza o ideas politicas”. Lo
anterior sin dejar de mencionar que en razén de la naturaleza jerarquica de la
organizacion de la P.N.C, a cada miembro del personal policial se le asigna
un numero de registro de personal que corresponde al orden numérico
institucional, el cual se forma por niveles, correlativamente del mas antiguo al
mas reciente. (Art. 5 Ley de la Carrera Policial), razéon por la cual, “la
numeracion del Nivel Basico (Agente, Cabo y Sargento) empezara con el
nimero uno precedido de cuatro ceros; la de los Niveles Ejecutivo
(Subinspector, Inspector e Inspector Jefe), y, Superior (Subcomisionado,
Comisionado y Comisionado General) comenzara por la letra "E" y "S"
respectivamente, seguida del numero uno precedido de dos ceros. Por lo
cual la calidad de Jefatura, puede acreditarse y darle legitimidad al referido
Informe, mediante la correspondiente certificacion expedida por el Registro
del Personal Policial, en el cual debe de hacerse constar, entre otros
elementos, lo referente al nivel, categoria, nombre y nimero de ONI, asi
como sus Traslados (Art. 7 Ley de la Carrera Policial), o en su caso, dicha

calidad de superior, puede ser establecida con el correspondiente Orden
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Numeérico Institucional, el cual, como se mencion6 en el parrafo anterior se

asigna en relacion al Nivel Institucional dentro de la PNC.

En razén de ello, para determinar, la funcion de cada agente dentro de la
PNC, el articulo 42 del Reglamento de Ascensos de la Policia Nacional Civil,
determina que “Los documentos que se presenten referidos a méritos
profesionales, puesto de trabajo y funciones desempefiadas seran
certificaciones expedidas por el Jefe de la Division de Personal o en su
defecto, por los Jefes Policiales, conforme a las siguientes reglas:

1) El Director General expedird las certificaciones relativas al Subdirector
General Operativo, Subdirector General de Gestion, Jefe del Gabinete
Técnico, Jefes de las Unidades de Control y de Investigacion Disciplinaria,
Presidente del Tribunal Disciplinario, Secretario-Ayudante General y de los
demas Jefes que presten servicio en las Jefaturas de las distintas unidades
gue configuran la estructura organizativa de la Direccion General.

2) El Subdirector General Operativo expedird las certificaciones a los Jefes
de Divisiones Operativas, Jefes Regionales, Jefes Departamentales, Jefe
de la Unidad de Mantenimiento del Orden, Jefe del Grupo de Reaccion
Policial, Jefe de la Unidad Aérea, Jefe del Laboratorio de Investigacion
Cientifica del Delito y deméas Personal que desempefien jefaturas de los
distintos ¢6rganos que configuran la estructura organizativa de la

Subdireccion.

Bajo el principio que quien afirma algo debe probarlo, la fiscalia debe
siempre probar los hechos que afirma en la acusacion, por tanto, con el
dictamen acusatorio debe ofrecer los medios de prueba para la vista publica.
Este ofrecimiento de la prueba debe ser para establecer la existencia del

delito y la responsabilidad penal y civil del acusado en el delito por el cual se
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formula acusacién, por regla general, pero la pertinencia probatoria también

puede estar vinculada a la credibilidad de testigos (Art. 177 inc.1 C.Pr.Pn.).

Y es que si no se legitima la calidad que tiene el Jefe respectivo, entiéndase
Comisionado, Subcomisionado, Inspector o Sub Inspector, se debera
acreditar por medio de la certificacion o el acta de nombramiento, y asi darle
cumplimiento a las reglas de admisibilidad de la prueba para determinar que
dicho indicio versa sobre la teoria del caso del fiscal. Sin dejar de mencionar
gue la veracidad del contenido de dicho Informe emitido por el Jefe Policial
debe de estar ratificado por el Director de la Policia Nacional Civil o
Ministerio de la Defensa Nacional, o la persona que estos designen para tal
efecto, esto en virtud que en dicho informe se hacen constar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar donde ocurrieron los hechos, en
donde pudieron ocurrir lesiones a bienes juridicos de los ciudadanos, por
ende debe ser constatada dicha informaciéon de tal manera que lo que se
haga constar en el informe sea veraz y cierto, a contrario sensu, en caso
gue no exista la veracidad del informe por la persona designada al efecto
este no debe ser valorado por el Juez de Paz respectivo de conformidad al
articulo 350 Inc. 4 y 177 Inc. 1 ambos del C. Pr. Pn.

Al respecto, la Jurisprudencia en resolucién de las quince horas y cincuenta
minutos del dia veinte de julio de dos mil diecisiete dictada por la Honorable
Cémara Tercera De Lo Penal De La Primera Seccion Del Centro: San
Salvador bajo el INC-152-17 menciona en lo pertinente que: “En ese orden,
tampoco pueden estar incluidas estas actas como medios probatorios dentro
de los documentos relacionados en el art. 244 C.Pr.Pn., porque éste
determina como regla general que “seran admitidos como prueba” conforme
a las leyes de la materia, y es aqui donde entra en juego el referido inciso 2°
del art. 311 C.Pr.Pn., porque es el C.Pr.Pn.
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La ley de la materia que regula esos actos y actas de investigacion en cuanto
a su pertinencia y utilidad dentro del juicio de caracter penal, mientras que, el
Art. 331 del CPCM al hablar de “Documentos” determina que: “Instrumentos
publicos son los expedidos por notario, que da fe, y por autoridad o
funcionario publico en el ejercicio de su funcién”; concepto este que no
regula la ley procesal penal y por lo cual es pertinente su aplicacion en este
ambito del derecho. Significa, entonces, relacionando los preceptos del Art.
39 C.Pn., que los elementos o agentes policiales no tienen calidad ni de
autoridad publica ni de funcionario publico. Por lo tanto no pueden
concebirse esas actas como documentos publicos conforme al concepto del
Art. 331 CPCM.

Si bien es cierto que el inciso 2° del Art. 332 CPCM determina, que también
se consideraran instrumentos privados los expedidos en los que no se han
cumplido las formalidades que la ley prevé para los instrumentos publicos, y
gue su valor probatorio se sujeta a los parametros del inciso 2° del Art. 341
del mismo cuerpo legal, debe decirse que estos parametros de valoracion no
son aplicables al procedimiento penal, desde luego que es el mismo CPCM
en su Art. 20, el que dispone que, solo en defecto de disposicion especifica
en las leyes que regulan procesos distintos del civil y mercantil, se aplicaran

supletoriamente las normas de ese cadigo.

Entonces, si la ley procesal penal ya regulé en el inciso 2° del Art. 311
C.Pr.Pn. la falta de valor que tienen las actas policiales o diligencias iniciales
de investigacion que no constituyen actos urgentes de comprobacion, resulta
ser ésta disposicion la que se debe de tener en cuenta para esos efectos,
aun cuando de acuerdo a la normativa procesal civil y mercantil puedan
alcanzar dichas actas el grado de documentos privados por no cumplir las

formalidades que la ley prevé para los instrumentos publicos, como seria el
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gue no hayan sido expedidos por funcionario o autoridad publica en el

sentido que lo determina el Art. 39 C.Pn.

Y es que no se pueden estimar estas actas como prueba documental, porque
de estimarlo asi se desnaturalizaria el modelo de juicio adversario, basado
en la debida confrontacion y contradiccion de prueba, que se mantiene en
general para los actos de prueba, quedando exceptuados, como se ha dicho,

los actos urgentes de comprobacion.

Asi pues, si se aceptase que todos los actos documentados por la policia o la
fiscalia son prueba documental, solo por estar elaborados en un soporte
material como refiere el art. 244 C.Pr.Pn., tal interpretacion significaria la
derogacion de un proceso judicial equilibrado y fundado en la garantia de
confrontacioén y contradiccion de partes.

En ese orden entonces, tampoco resulta pertinente hablar de la autenticacion
de documentos a que se refiere el Art. 249 C.Pr.Pn., porque no ostentando
esas actas policiales la calidad de prueba documental, no han podido ser
incorporadas legalmente como prueba en el juicio en atencion a los
preceptos del Art. 372 C.Pr.Pn.”

Por ende dichas actas policiales no deben entrarse a valorar por no estar
emitidas por la persona legalmente facultada al efecto por no estar
legitimada, tampoco debera valorarse por no cumplir con los requisitos de

admisién establecidos en la normativa procesal penal.
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CAPITULO IV

ANALISIS DE CASOS PRACTICOS

En el presente capitulo se expone el analisis de la informacién de campo
obtenida a lo largo de la investigacion (expedientes judiciales acerca del
problema de investigacién) para entender cémo ocurre el fendbmeno en
estudio en el dia a dia de la practica juridica, desde su investigacién hasta
gue los Jueces de Paz emiten resolucion al respecto y forma en que toman

esas explicaciones, es decir, el fundamento que aplican a las mismas.

4. Analisis del caso 1: Los Pajales

4.1 Relacién circunstanciada de los hechos

Segun acta de remision de los agentes, realizada en el departamento de
Investigaciones ubicado en Delegacion Policial San Salvador Sur, casa
ciento tres de la colonia el Milagro, San Marcos, Departamento de San
Salvador, a eso de las cuatro horas del dia uno de Junio del presente afio
(2015) presentes en dicho lugar los suscritos subinspectores Jaime --- Mgjia,
auxiliado del sargento --- Hernandez, ambos destacado temporalmente en el
sistema de emergencias novecientos once de San Marcos, y el segundo en
el Departamento de Prevencion Delegacion Sur de San Salvador, con el
objeto de dejar constancia de la detencion de los agentes arriba
mencionados, quienes les manifestaron que como a eso de las veintitrés
horas aproximadamente, recibieron una informacion via telefonica que en el
sector el cual les ha asignado temporalmente Cantén Pajales, por lo cual se
dirigieron a la Calle Principal que conduce al Cantén Divisadero; lugar en el
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que al parecer se encontraban sujetos armados por lo que se dirigieron al
lugar, en el cual, al momento no observaron nada pero realizaron un
patrullaje preventivo, por la zona escucharon unas voces, por lo cual se
guedaron escondidos a un costado de la calle, observando que iban dos
sujetos con armas de fuego en sus manos, por lo cual de inmediato les
mandaron los comandos verbales de alto policia no se mueva, a lo cual los
sujetos levantaron sus armas de fuego en direccion de los detenidos, v,
comenzaron a realizar disparo en contra de los agentes, ante lo cual
respondieron a dicho ataque, corriéndose los sujetos uno hacia el costado
norte y el otro hacia el costado sur, por lo que se les dio persecucion,
encontrando a uno de los sujetos y al revisarle los signos vitales, ya estaba
muerto, el cual no fue identificado el cual tenia un arma veintidos milimetros
cerca de su cuerpo, por lo que se dirigieron a buscar al otro sujeto,
encontrdndolo en el patio de una casa, el cual se encontraba con una lesién
en el abdomen al realizar una busqueda se encontré en la escena un arma
de fuego tipo revolver calibre treinta y ocho milimetros, la cual portaba el
lesionado, siendo auxiliado dicho sujeto por los agentes y conducido al
Hospital Zaldafia, el cual posterior fue llevado al Hospital Rosales, por lo que
se coordind con las instancias para que se llegara a realizar la inspeccion;
asi mismo, se le informo a la oficial de servicio, llegando a la escena el
Investigador y el fiscal, este Gltimo ordeno la captura de los sefiores agentes
e incautandole sus armas; asi mismo se les hizo saber sus derechos de

conformidad a los arts. 12 Cn., y 82 C. Pr. Pn.

4.1.1 Diligencias iniciales de investigacion mediante las cuales se
acreditan la relacion circunstanciada de los hechos que
fundamentan la solicitud de sobreseimiento definitivo a favor de
los imputados

En relacion a las Diligencias Iniciales de Investigacion practicadas por la Policia
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Nacional Civil en coordinacion con la Fiscalia General de la Republica, las

cuales permiten segun el Ministerio Publico, fundamentar su peticion de

Sobreseimiento definitivo en la Solicitud de Requerimiento Fiscal, sobre los

hechos transcritos anteriormente, constitutivo del Delito de Homicidio Simple

y el cual se les atribuye a los agentes de autoridad publica----- tenemos los

siguientes elementos de conviccion recabados:

a)

b)

d)

f)
9)
h)

Acta de remision de los agentes-----, de fecha uno de julio del
presente afio (2015), a las cuatro horas.

Acta de Nombramiento de Defensor.

Acta de Levantamiento de Cadaver de persona no identificada de
fecha uno de Julio del presente afios (2015), realizada en la calle
principal que del Canton el Divisadero conduce hacia el Cantdn
Pajales del Municipio de Panchimalco, a las cero una horas con cinco
minutos.

Oficio de correccién de Protocolo de Reconocimiento de cadaver de
persona del sexo masculino no identificado y corregida al nombre de

Acta de levantamiento de cadaver de Carlos -------- , realizada en el
interior de la morgue del Hospital Nacional Rosales de San Salvador a
las cero ocho horas con treinta minutos del dia dos de julio del
presente afio.

Acta de entrevista de la sefiora ---Alicia ------ .

Acta de entrevista del sub inspector ----- Rolando -------- .
Oficio extendido por el Subcomisionado ------ Antonio ------- , Jefe
Delegacion San Salvador Sur, dirigido al Licenciado -------- Portillo

Jefe Oficina San Marcos, de fecha uno de julio del presente afio.
Formulario de recibido de evidencias y cadena de custodia y
formulario de entrega de evidencias y cadena de custodia de la
Division Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil.
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j) Solicitud de secuestro remitida a su digno tribunal.

4.1.2. Consideraciones especificas sobre los elementos que
fundamentan la peticibn de sobreseimiento definitivo en el

requerimiento fiscal

El monopolio en la direccibn de todos aquellas Diligencias Iniciales de
Investigacion, llamese diligencias de investigacion o actos urgentes de
comprobacion, estan atribuidas a la Fiscalia General de la Republica, en
coordinacion y cooperacion con la Policia Nacional Civil. En este sentido, la
practica de cada una de las diligencias de investigacion del delito debe
realizarse de forma tecnificada, atendiendo a cada uno de los procedimientos
cientificos previstos para ello, con el fin de garantizar una investigacion
eficiente, alejada de cualquier elemento contaminante, que pudiera derivar
en un resultado negativo o deficiente en el Proceso Penal o adverso a los

intereses del Ministerio Publico.

Lo anterior, debido a que cada uno de los actos de investigacion, se
encuentran sujeta a control, cuya practica requieren autorizacion previa del
Ente Fiscal, o por el contrario, aquellos actos que requieren autorizacién
judicial previa, como son los actos urgentes de comprobacién, cuya practica
pueden resultar perjudiciales a derechos fundamentales de terceros; o ya
sea un control meramente jurisdiccional, cuando ya se han practicado todas
las diligencias de investigacion necesarias y las misma se han sido puestas
de conocimiento al Juez mediante el requerimiento fiscal, mismo que permite
materializar la accion penal al Ministerio Fiscal. En la estructuraciéon del
Proceso Penal, el control de la actividad investigativa no es ejercida
Unicamente por el Juez, sino que, por el contrario también puede ser

controlada por la defensa técnica, ya sea mediante las respectivas
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excepciones procesales o mediante la via impugnativa. Esto permite que el
proceso penal se desarrolle en igualdad de condiciones para cada uno de los

sujetos activos que intervienen.

Una vez concluida las diligencias iniciales de investigacion, y recolectado
cada uno de los elementos de conviccion, el ente acusador, en sus
atribuciones, puede requerir el sobreseimiento definitivo ante el Juzgado de
Paz, tal y como lo establece el Art. 295 CPP., tomando en cuenta que tal
peticion, establece que, Unicamente puede ser solicitada mediante el
requerimiento fiscal en los casos previstos en el articulo 350 del CPP., dentro
de los cuales se encuentra “....decretar sobreseimiento definitivo, cuando se
trate de Agentes de Autoridad, o personal administrativo en funciones
operativas de la Policia Nacional Civil, o Elementos Militares con funciones
de Seguridad Publica, que hayan afectado bienes juridicos en el
cumplimiento de un deber legal. En estos casos, el fiscal debera

pronunciarse al respecto en el requerimiento...”

Tal como en el caso sujeto de analisis, fiscalia considera que es oportuno
solicitar sobreseimiento definitivo a favor de los agentes que participaron en
el homicidio de los sefiores Mario y Carlos, fundamentandola en que el
homicidio de estos fue el resultado del actuar en cumplimiento del deber
legal, ya que los agentes procedieron a repeler un presunto atague con arma
de fuego de los ahora occisos. En cuanto a cada uno de los medios 0
elementos de conviccion que fundamentan los extremos de la peticion del
ente fiscal de solicitar el sobreseer definitivamente a los agentes de autoridad
publica, por actuar amparados en la excluyente de responsabilidad penal del
cumplimiento del deber legal, en el homicidio de los sefiores Mario y Carlos,

ser pueden realizar las consideraciones siguientes:
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De acuerdo a cada uno de los elementos de conviccién incorporados en el
requerimiento fiscal, mediante el cual solicita el sobreseimiento definitivo a
favor de los Agentes de Autoridad Publica que intervinieron en el
enfrentamiento armado que tiene como resultado la muerte de los sefiores
Mario y Carlos; se vuelve oportuno considerar, que las excluyentes de
responsabilidad penal, en este caso en Cumplimiento del Deber Legal, tiene
previsto determinados parametros o elementos configurativos para que la
misma sea alegada en un determinado Proceso Penal, siendo imperativo,
acreditar cada uno de los elementos de la excluyente de responsabilidad que
el ente Fiscal pretende fundamenta, en este caso en audiencia inicial: En
cuanto al presente caso sujeto analisis, dentro de los elementos de
conviccion que el agente fiscal incorpora a su peticion de requerimiento,
tenemos 1. Acta de Levantamiento de Cadaver de persona no identificada de
fecha uno de Julio del presente afios (2015), realizada en la calle principal
gue del Canton el Divisadero conduce hacia el Canton Pajales del Municipio
de Panchimalco, a las cero una hora con cinco minutos. 2. Acta de
Levantamiento de cadaver de Carlos, realizada en el interior de la morgue
del Hospital Nacional Rosales de San Salvador a las cero ocho horas con
treinta minutos del dia dos de julio del presente afio. En cuanto al
Procedimiento del Levantamiento del cadaver podemos decir que, es el
estudio que realiza el Médico y el equipo de profesionales de las Ciencias
Forenses, de todo lo existente en el lugar de los hechos o el lugar del
hallazgo, donde se encuentre(n) cadaver(es) o restos humanos con la
finalidad de establecer si la muerte es de etiologia violenta, natural o

sospechosa de criminalidad.

En la practica juridica nacional, para realizar dicha diligencia, el Fiscal ordena
a la Policia que se practigue el reconocimiento del cadaver, a fin de

determinar preliminarmente la naturaleza de las lesiones o heridas que
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presenta y su posible incidencia en la causa de la muerte, conforme lo
preceptua el art. 188 C.Pr. Pn,. En este sentido, podemos establecer que el
levantamiento o reconocimiento del cadaver, es una diligencia de
investigaciéon mediante la cual se establecen los aspectos mas generales del
o los occisos, tales como, la ubicacion de la escena del delito, hora y fecha;
las caracteristicas personales, fisicas y externas (traumas o lesiones) del
cuerpo del delito, la ubicacién del mismo en la escena, son alguno de los
elementos de los cuales hay que dejar constancia en el acta que contenga el
reconocimiento del cadaver, ademas del personal técnico que interviene en
la practica del mismo. Sobre la base de lo expuesto en el péarrafo anterior,
podemos decir, en relaciéon al acta de levantamiento o reconocimiento del
cadaver, incorporado al expediente que compone las diligencias practicadas
y el requerimiento fiscal mediante el cual se pide sobreseer definitivamente a
los agentes que intervinieron en el homicidio de los sefiores Mario --------------
----- y Carlos ----------, que el referido requerimiento Unicamente tiene por
objeto determinar preliminarmente la naturaleza de las heridas o lesiones
gue presentaban los cuerpos de los fallecidos, asi, como si las mismas
lesiones o heridas incidieron en el fallecimiento de las victimas. TOmese en
cuenta, que la naturaleza del referido reconocimiento o levantamiento del
cadaver, es de caracter, o, mejor dicho, que la informacién contenida en
dicho informe o acta es de caracter preliminar y no definitivo. Esto en virtud,
del momento y en las condiciones en las cuales se hace el levantamiento y
recoleccién de la informacion que rodea la escena del delito, volviéndose
necesario que dicha informacion sea confirmada en una diligencia posterior
se logre confirmar la informacidon contenida en la referida acta de
reconocimiento de cadaver, es decir, a través de un dictamen de autopsia,
tomando en cuenta que este ultimo, tal y como se expuso en capitulos

anteriores, tiene como finalidad “determinar de manera técnica la causa
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directa de la muerte, el posible tiempo de fallecimiento (tanato
cronodiagnostico) y si hubieran lesiones si éstas han producido por si solas y
directamente la muerte,....”". Es decir, que la informacion recolectada en un
primer momento en el acta de reconocimiento de cadaver, viene a
confirmarse mediante la autopsia practicada, ya que esta Ultima, se realiza
con todas las herramientas técnicas y cientificas necesarias, permitiendo que
se profundice a través del dictamen de autopsia, el andlisis de cada uno de
los elementos o rastros dejado por la accion delictiva, como por ejemplo,
determinar la profundidad de las lesiones, la naturaleza de las lesiones o
heridas, la fecha en que se produjeron las mismas, el trayecto interno dejado
por un disparo de arma de fuego, el tiempo de haber fallecido la victima, asi
como el objeto o medio en que se produjeron, ademas de indicar si hubo
causas preexistentes, concomitantes o0 posteriores 0 extraflas al hecho
investigado, de la misma forma nos permite extraer rastros o elementos
extrafios en el cadaver, y su posterior sometimiento a una cadena de

custodia.

Por otro lado, el Ente Fiscal se encuentra en la obligacion de practicar todas
las diligencias necesarias para poder sostener su tesis acusatoria, razén por
la cual, es un imperativo que existiendo y presentando un reconocimiento de
cadaver tiene la obligacién de presentar un dictamen de autopsia que
ratifique de forma técnica y cientifica la informacién del primero. En relacion
al caso objeto de anadlisis, la Representacion Fiscal ofrece como elementos
de conviccion que a su criterio permiten acreditar los extremos de su
peticién, de Sobreseer Definitivamente a los Agentes de Autoridad, el Acta
de entrevista del Sub Inspector ---Rolando -------- , ¥, el Oficio extendido por el
Subcomisionado - Antonio ------- , Jefe Delegacién San Salvador Sur, dirigido

al Licenciado Humberto ---- Jefe Oficina San Marcos, de fecha uno de julio
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del presente afio. En el acta, asi como en el oficio remitido al Jefe de la
Delegacion de San Salvador, unicamente se hacen constar los hechos que
se les imputan a los Agentes de la Policia, es decir, del dia y hora de la
detencién de los agentes, asi mismo como la incautacién de las armas de
fuego que son parte del equipo de los Agentes Policiales; y circunstancias

posteriores a la comision del hecho delictivo.

En relacion al oficio remitido por el subcomisionado al Jefe Policial de la
Delegacion de San Salvador, estamos en presencia, de lo estipulado en el
inciso 3 y 4 del articulo 350 del Cddigo Procesal Penal, que nos determina
que “el Juez de Paz podra asimismo, decretar sobreseimiento definitivo,
cuando se trate de agentes de autoridad, o personal administrativo en
funciones operativas de la Policia Nacional Civil, o Elementos Militares con
funciones de seguridad publica, que hayan afectado bienes juridicos en el
cumplimiento de un deber legal, en estos casos, el Fiscal debera

pronunciarse al respecto en el requerimiento”.

“El Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de la
Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. El Director General de
la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona que
éstos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual sera
valorado por el Juez, junto al resto de elementos de prueba que se aporten
sobre los hechos, a efecto de tener por acreditada la excluyente de
responsabilidad”. Tal y como lo establece la disposicion antes citada, el
informe que Remite el Jefe Policial, debe de consignar, elementos como las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos, estableciéndose como
limitante para el Juez de Paz, que dicho informe debe ser valorado

juntamente con los deméas elementos de prueba que se oferten en el
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requerimiento fiscal; esto Ultimo en atencidn al principio de comunidad de la
prueba, tomando en cuenta que, para que los elementos de conviccidn
ofrecidos por el ente fiscal, sean valorados en audiencia inicial por parte del
juzgador, y que los mismos permitan tomar una determinada decisién, deben
reunir todos los elementos que la prueba indiciaria que se requieren para
ello. Entre los elementos de conviccion incorporados por el Ente Fiscal en el
requerimiento, tenemos: Formulario de recibido de evidencias y cadena de
custodia y formulario de entrega de evidencias y cadena de custodia de la
Division Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil, y, Solicitud de

secuestro remitida al Tribunal.

Con relacion a ello, es de traer a cuenta, que en la escena del delito, debe de
practicarse la inspeccion correspondiente, con el objeto de recolectar todos
aguellos objetos, rastros, elementos materiales que por la naturaleza del
delito haya dejado sefiales o pruebas de su perpetracién, tal como lo
establece el articulo 180 C. Pr. Pn., razén de ello, los Investigadores a cargo
de la inspeccion deben practicar todas las técnicas o mecanismos para
identificar aquellas evidencias fisicas o de otra indole; una vez identificadas,
es de vital importancia que la identidad e integridad de ese elemento
recolectado en la escena sea resguardada, por tal motivo, tanto El Fiscal, asi
como los agentes de autoridad y demas personal que intervienen en el
procesamiento de la escena del delito, esta en la obligacion de someter todo
tipo de evidencia a mecanismos de resguardo y proteccion, es decir, a la
respectiva cadena de custodia, que tiene por objeto garantizar que los
objetos presentados ante el Juez son los mismos que se recolectaron o
sustrajeron de la escena del delito (art. 250 y siguientes del C. Pr. Pn.) En
cuanto al caso sujeto analisis, se ha establecido mediante el respectivo
formulario de recibido y entrega de evidencias que en la escena del delito, la

cual fue prolongada y abierta, se sometieron a cadena de custodia indicios
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probatorios como casquillos y cartuchos que en su momento fueron
disparados con las armas de fuego de los imputados, quienes son miembros
activos de la corporacién policial, asi como también, se sometié a custodia
las armas de fuego encontradas a las victimas, y las que presuntamente

dispararon contra los agentes de autoridad publica.

De igual manera se resguardaron las impresiones necro-dactilares tomadas
a los cadaveres de las victimas, y las porta-muestras de residuos de disparo
de armas de fuego tomadas de ambas manos de los cadaveres de las
victimas, elementos de prueba que dada las condiciones y caracteristicas de
los mismos, requieren que sean debidamente manipuladas y evitar cualquier
tipo de agente contaminante sobre ellas; ya que las mismas pueden lograr
determinar o establecer que existié una agresion hacia la Seguridad Publica,
el Orden y Tranquilidad de los Habitantes del lugar al efectuar los disparos
hacia los agentes de la Policia Nacional Civil, a la cual repelieron con el uso
de las armas de fuego que son parte de su equipos, elementos de prueba
gue si en un dado caso son contaminadas o alteradas, deja de existir la

posibilidad de determinar la agresién alegada por la representacion fiscal.

4.1.3. Consideraciones generales sobre los elemento de la excluyente
de responsabilidad penal del cumplimiento del deber legal

aplicada al caso concreto

Tal y como se puede sustraer de la lectura del Requerimiento Fiscal, en la
que literalmente manifiesta la representacion fiscal,” No obstante haberse
acreditado la existencia de un hecho delictivo y la participacion de los
referidos imputados en el delito de homicidio, la representacion fiscal
considera que los agentes...., actuaron amparados por la norma penal

enunciada en los arts. 27 numeral 1) del Cdédigo Penal, el cual hace
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referencia a tres supuestos 1) el cumplimiento de un deber, 2) el ejercicio

legitimo de un derecho y, 3) el ejercicio legitimo de una actividad.

En este orden de ideas, los hechos planteados en el romano Il, de este
requerimiento, se enmarcan en el supuesto de cumplimiento de un deber, es
decir que los ahora imputados al cumplir con su deber de salvaguardar la
seguridad de las personas, produce un hecho penalmente tipico o sea tiene
el deber de lesionar el bien juridico que resulta vulnerado; art. 27 numeral 2)
del Cddigo Penal, quien actda u omite en defensa de su propia persona o de
sus derechos o en defensa de otra persona o de sus derechos, siempre que
concurran los siguientes requisitos: a) agresion ilegitima, b) necesidad
razonable de la defensa empleada para impedirla o repelerla y, c) no haber
sido provocada la agresion, de modo suficiente, por quien ejerce la defensa,
el Codigo Penal comentado infiere que existe cumplimiento de un deber, en
caso de personas a quienes les esta encomendado el ejercicio de funciones
de Interés Publico, donde le servicio de la generalidad prima sobre los
intereses particulares. Continua manifestado la representaciéon fiscal, “se
exige para esta excluyente de responsabilidad penal, la ponderacion de
intereses en conflicto, estando justificada la accion que se ejecuta, cuando
preponderaba el interés que defendia; asimismo la voluntad del sujeto ha de
ser el cumplimento del deber y no motivaciones ajenas o personales; otra de
las condiciones es que el sujeto activo este ejerciendo su cargo como
autoridad o como agente de autoridad y la necesidad o proporcionalidad en
el uso de la fuerza, ya que lo que se pretende es proteger son intereses
colectivos. En el presente caso, los Agentes observando que iban dos
sujetos con armas de fuego en sus manos, de inmediato realizaron
comandos verbales de alto policia, no se mueva, a lo cual los sujetos
apuntaron sus armas de fuego en direccién de los agentes y comenzaron a

realizar disparos en contra de los detenidos, ante lo cual decidieron repeler
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dicho atague mediante sus armas de equipo, obligando a huir a los sujetos,
uno hacia el costado norte y el otro hacia el costado sur por lo que se les dio
persecucion; encontrando a uno de los sujetos y al revisarle los signos vitales
ya se encontrado muerto, quien no fue identificado, y que tenia un arma de
fuego calibre veintiddés milimetros cerca de su cuerpo; por lo que se dirigieron
a buscar al otro sujeto, quien fue encontrado en el patio de una vivienda, con
una lesion en el abdomen, al realizar una busqueda encontraron en la
escena un arma de fuego tipo revolver calibre treinta y ocho milimetros la

cual portaba el lesionado...”

Expuestos la fundamentacién juridica sobre la cual la Representacion Fiscal
solicita Sobreseer definitivamente a los Agentes, ya que segun la misma, los
agentes de autoridad actuan en cumplimiento de un deber, es necesario

hacer las consideraciones legales pertinentes para el caso planteado:

En primer lugar, la Representacion Fiscal, alega que la conducta de los
Agentes de Autoridad se encuentra amparada sobre una excluyente de
responsabilidad penal, es de tener en cuenta que la concurrencia de una
excluyente, implica la realizacion de un hecho tipico regulado en la Parte
Especial del Cdodigo Penal, el cual queda justificado en tanto en cuanto
concurran alguna de las causas de justificacion establecidas por el

ordenamiento juridico para tal efecto.

Para tal efecto el Ente Fiscal alega que la conducta de los Agentes De
Autoridad se encuentra justificada, ya que los mismos actuaron en
cumplimiento de un deber. En este sentido tenemos que la excluyen de
responsabilidad penal del cumplimiento de un deber legal tiene como
elementos configurativos: a) ElI cumplimiento de un deber legal, el sujeto

cumple con un deber en cuya realizacion se produce un hecho penalmente
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tipico con menoscabo de un bien juridico, b) el ejercicio legitimo de un
derecho, implica que no se puede ejercitar el derecho de cualquier modo y
lesionar bienes juridicos penalmente protegidos, so pretexto del
reconocimiento de ese derecho por el ordenamiento juridico; significando que
la legitimidad de su ejercicio debe ajustarse a las prescripciones legales,
ademas de estar sujeto al doble requisito de la necesidad racional y
proporcionalidad, es decir, que no hay extralimitacién por parte del sujeto
activo y si ponderacion entre los medios empleados y la intensidad del
resultado lesivo sobre el bien juridico tutelado c) el ejercicio de una actividad
licita, referido al comportamiento que se lleva a cabo en el ejercicio de
actividades o profesiones socialmente asumidas y que comportan la

realizacion de tipos penales.

Con relacion a los elementos del Cumplimiento del Deber Legal, se tiene
gue la Representacion Fiscal, se encuentra en la obligacion de acreditar
cada uno de los elementos antes mencionados, para ello es indispensable
gue recolecte u ordene la practica de las diligencias necesarias. En ese
sentido, a pesar de que se encuentra establecido, tanto en la Constitucion
asi como en la Ley Organica de la Policia Nacional Civil, que es deber de
dicha corporacién el garantizar a las personas un ambiente seguro, libre de
cualquier accién que pudiera traer consecuencias al ejercicio de sus

derechos.

El fundamento en el presente caso, es que los agentes aproximadamente a
las veintitrés horas recibieron una llamada, alertandolos que en el lugar al
cual habian sido asignados, el Canton los Pajales, de Panchimalco, se
encontraban sujetos armados, razon por la cual y atendiendo a su deber de

garantizarle la seguridad a los ciudadanos del referido Municipio, se
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dirigieron al lugar en el que presuntamente se encontraban los sujetos

reunidos con armas de fuego.

En este primer momento, se puede decir que los Agentes de Autoridad se
encuentran cumpliendo su deber de garantizar la seguridad ciudadana,
circunstancia que en ningn momento atenta contra bienes juridicos de

terceras personas, hasta ese momento.

La situacién anterior cambia, después que los referidos Agentes practicaran
un patrullaje preventivo, ya que a la finalizacién de este patrullaje, escuchan
ruidos por los que deciden esconderse, después observan a dos sujetos que
portaba en sus manos armas de fuego, a lo cual los agentes de la policia les
realizan los comandos verbales de alto policia deténganse, circunstancia que
género, segun declaraciones de los agentes, que los sujeto armados
dispararan hacia ellos, por lo que repelieron el ataque utilizando sus armas
de fuego, causando la muerte de los supuestos agresores. Como puede
sustraerse de lo mencionado, en el ejercicio de su deber de garantizar la
seguridad a los ciudadanos del Municipio de Panchimalco, los Agentes de la
Policia son supuestamente objeto de una agresion ilegitima por parte de los
sefiores Mario y Carlos, agresion a la cual ellos repelieron utilizando sus

armas de fuego causandole la muerte a los presuntos agresores.

En relacion a ello, es importante destacar que la Fiscalia tiene la obligacion
de acreditar la existencia de una agresion hacia la seguridad publica, Orden
y tranquilidad de los ciudadanos, la cual motivé a que los imputados hicieran
uso de sus armas de fuego para impedirla, como se expuso en los parrafos
anteriores, ello con el propésito de fundamentar la existencia de una

excluyente de responsabilidad penal.

172



Tal y como se menciond anteriormente, una de las diligencias practicadas a
los cadaveres de las victimas consistié en las porta-muestras de residuos de
disparo de armas de fuego tomadas de ambas manos de los occisos, esto
con la finalidad de que fueran remitidas al laboratorio correspondiente para
practicarles el respectivo andlisis de Bario y Plomo, el cual nos permitiria
establecer si en las manos de los cadaveres existian rastros dejados por los
presuntos disparos de arma de fuego que realizaron los sefiores Mario --------
y Carlos ------- , vulnerando la Seguridad Publica, Orden y tranquilidad de los
ciudadanos, y de esta forma acreditar por una parte la existencia de una
posible agresion a los referidos bienes juridicos; elementos de prueba que si
bien es cierto fueron recolectado y remitidos al laboratorios, no fueron objeto
de ningan analisis, razén por la cual, no existe ningun tipo de informe
ofertado por el Ente Fiscal que determine la existencia de bario y plomo en
las manos de las victimas producto de los disparos de armas de fuegos que
supuestamente efectuaron hacia los agentes de autoridad, vulnerando de
esta manera la Seguridad Publica, Orden y tranquilidad de los ciudadanos.
Aunado a lo anteriormente mencionado, la fiscalia tiene que determinar el
nivel de participacion de los agentes de autoridad en la comision del hecho
delictivo, es decir, ante una pluralidad de acciones (tres agentes disparando
0 no) debe delimitarse cuél de las acciones genero la lesion que provoco la
muerte a los sefiores Mario -------- y Carlos ------ , tomando en cuenta que uno
de ellos fallecié a consecuencia de las herida por arma de fuego que recibio
a la altura del abdomen, mientras que el otro falleci6 a consecuencia de las
heridas por armas de fuego que tenia en el térax y abdomen, ello obliga a
rastrear las armas de fuego que utilizaron los agentes y que dieron muerte a
las victimas, tomandose en cuenta que al momento de realizarse la
inspeccidn correspondiente en la escena del supuesto enfrentamiento, se
recolectaron e incautaron de todos aquellos casquillos y proyectiles

percutidos por las armas utilizadas, lo que permitiria que los mismos sean
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llevados a los laboratorios para someterlos a los analisis de rastreo y
determinar el calibre correspondiente, que en su momento permitiria
determinar las armas de fuego que fueron utilizadas durante la ejecucion del

delito, per dicha experticia en ningin momento fue realizada por los peritos.

La ausencia mas notable en las diligencias iniciales de investigacion, al igual
gue los informes anteriormente mencionados, consiste en el Dictamen de
Autopsia sobre los cadaveres, a pesar que en diligencias posteriores se
solicitd la practica de los mismos, es de tener en cuenta, tal y como se
establecio en parrafos anteriores, la autopsia determina de manera precisa la
causa directa de la muerte, el posible tiempo de fallecimiento
(tanatocronodiagndstico) y si hubieran lesiones si éstas han producido por si
solas y directamente la muerte, ademas de indicar si hubo causas
preexistentes, concomitantes o posteriores o extrafias al hecho investigado,
asi como el objeto o0 medio en que se produjeron esas causas; es decir, sirve
para ratificar la informacion contenida en los reconocimiento de cadaveres
practicadas a las victimas Mario ----- y Carlos -------- , lo que no se logra en
este caso, al no haberse practicado la Autopsia a cada uno de los cadaveres,
razon por la cual, la informacién contenida en el reconocimiento de cadaver

sigue teniendo la calidad de informacién preliminar.

Lo anterior, sin dejar de lado, que el Dictamen de Autopsia, recolecta
informacion técnica y cientifica sobre las lesiones o heridas encontradas en
los cadaveres de las victimas, al grado que con él, es posible determinar
como por ejemplo la direccién interna que tienen los proyectiles disparados
con armas de fuego dentro del cadaver, asi como la naturaleza de las
lesiones, el objeto que las provoco, el tiempo que tienen de haberse
realizado, la existencia de orificios de entrada y salida, etc. Es por dichas

razones que se vuelve indispensable la practica del respectivo dictamen de
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autopsia, ya que permitiria recolectar y sostener una informacion mas técnica
y cientifica, que permite acreditar la hipétesis planteada o en su caso
contrarrestar y contrastar informacion recolectada mediante otros elementos
de conviccién. Con relacién al caso sujeto a valoracion, en su momento tuvo
que haberse practicado y aportado al Proceso Penal el Dictamen de Autopsia
correspondiente, ya que sin el mismo seria imposible en primer lugar,
acreditar la informacion recabada en el reconocimiento médico legal de los
cadaveres, y en segundo momento, dicho dictamen arrojaria una mayor
cantidad de informacién con respecto a los hechos acontecidos y los cuales
se les imputan a los Agentes Policiales, o que permitiria someter a una
valoracion integral con el resto de indicios, con el objeto de contrastar,
acreditar y rechazar indicios o elementos de prueba irrelevantes o
deficientes, siendo posible en su momento el desacreditar hasta las
declaraciones de los agentes policiales recabadas en el Informe que se

encuentra obligado a remitir el Jefe Policial.

4.1.4. Consideraciones sobre el sobreseimiento definitivo emitido por
juzgado de paz de Panchimalco

Tal y como se encuentra previsto en el articulo 295 del Cddigo Procesal
Penal, una vez concluidas las diligencias iniciales de investigacion por parte
de la Fiscalia General de la Republica en colaboracion con la Policia
Nacional Civil: el ente fiscal puede presentar el respectivo requerimiento
fiscal dentro del cual puede solicitar entre otras peticiones: el sobreseimiento
definitivo a favor de los agentes de autoridad publica que en el cumplimiento
del deber legal hayan lesionados bienes juridicos de terceros. En este
sentido, y de conformidad a lo establecido en el articulo 300 del Cddigo
Procesal Penal, las resoluciones que puede adoptar el Juez de Paz se

encuentra el “dictara el Sobreseimiento Provisional o Definitivo, de
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conformidad a los pardmetros establecidos en los arts. 350 y 351 del
presente codigo, cuando resulte evidente que el imputado se encuentra
exento de responsabilidad penal, por estar suficientemente comprobada
cualquiera de las causas que excluyen esta, salvo los casos en que
corresponde el juicio para la aplicacidbn exclusiva de una medida de
seguridad”. Sobre la base de lo expuesto es importante traer en cuenta lo
estipulado en el articulo 144 del CPP, donde se determinan las reglas
relativas a la fundamentacion de las resoluciones, en ese sentido, el Juez de
Paz en su resolucién, en este caso del sobreseimiento definitivo, debe
expresar con precision los motivos de hecho y de derecho en que se basan
las decisiones tomadas, en todo caso se expresaran las razones de la
admision o no de las pruebas, asi como la indicacion del valor que se le
otorgue a las que se hayan producido. Tomando en cuenta lo antes
mencionado, el Juez de Paz que conocié de la causa sujeta al presente
andlisis, realiza su valoracién teniendo por acreditados los extremos del
requerimiento fiscal y accediendo a la peticion de sobreseer definitivamente a
los Agentes de Autoridad que participaron en el supuesto enfrentamiento en
el cual se dio muerte a las victimas: Mario ---------- y Carlos ---------- , haciendo
relacion Unicamente de los elementos incorporados por la Representacion
Fiscal y sobre el contenido de los mismos, sin que exista una ponderacién de
cada elemento de prueba ofertado, y ni lo que se tiene por acreditado con
cada elemento de prueba.

Sumado a lo anterior, se accedi6 a lo solicitado por el Ente Fiscal, sin tomar
en cuenta los vacios que existian, en cuanto al poder acreditar cada uno de
los elementos de la excluyente de Responsabilidad Penal del Cumplimiento
del Deber Legal, esto, en relacion a que no se logr6 demostrar con la
practica de las pruebas correspondientes, por ejemplo la de bario y plomo, la

existencia de una agresiéon a la Seguridad Publica, Orden y tranquilidad de
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los ciudadanos con los disparos hacia los Agentes de Autoridad Publica que

realizaron los ahora victima.

Ademas, la ausencia de un Dictamen de Autopsia imposibilita dar por
acreditada la informacioén contenida en el reconocimiento médico legal
practicado a los cadaveres de las victimas, quedando la misma en calidad de
informacion preliminar, sin existir la posibilidad de complementarse con otros
elementos de conviccion, ademas de la imposibilidad de obtener o sustraer
elementos de prueba del cadaver de las victimas, que podrian dar lugar a
individualizar y determinar el nivel de participacion de los Agentes de
Autoridad Publica.

Por tanto, es procedente considerar que el Juez de Paz de Panchimalco, no
tuvo que acceder a lo pedido por la Representacién Fiscal, ya que los
elementos de prueba existentes no eran suficientes para poder acreditar los
extremos del requerimiento fiscal, en este caso los elementos intrinsecos de

la excluyente de responsabilidad penal.

Del analisis es que se considera que se debié rechazar la peticion de la
representacion fiscal y remitir las diligencias a la etapa de instruccion con el
objeto de establecer un plazo de instruccion que permitiera recolectar o
aportar los indicios necesarios para sostener una determinada acusacion o

forma de ponerle fin al proceso penal.

4.1.5. Conclusién

En consideracion con cada uno de los elementos de la excluyente de
responsabilidad penal del Deber Legal consistentes en, a) EI cumplimiento
de un deber legal, b) el ejercicio legitimo de un derecho, el cual implica que

no se puede ejercitar el derecho de cualquier modo y lesionar bienes

177



juridicos penalmente protegidos, so pretexto del reconocimiento de ese
derecho por el ordenamiento juridico; c) el ejercicio de una actividad licita; y
los elementos de conviccion mediante los cuales la representacion fiscal

pretende acreditar cada uno de los elementos, puede concluirse que:

Debe de acreditarse como primer punto, y como accion, que sirve de
fundamento para la utilizacion de la fuerza por parte de los Agentes de
Autoridad Publica, la existencia de una agresion real e ilegitima, que ponga
en peligro bienes juridicos de terceros tales como la Seguridad Publica,

Orden y tranquilidad de los ciudadanos y de los agentes de autoridad.

Situacion que en el presente caso no ha podido determinarse al haberse
realizado una investigacion deficiente, que tiene como consecuencia, la
ausencia de los elementos de prueba que permitan acreditar la agresion
hacia la Seguridad Publica, Orden y tranquilidad de los ciudadanos, que los
Agentes de Autoridad salvaguardaron, ya que conforme al libelo de
elementos de prueba presentados en su requerimiento por el Ente Fiscal, no
se ofrece el indicio o elemento de prueba pertinente para acreditar tal
agresion, como lo es el Informe pericial de la DPTC, Seccion de Balistica,
mismo que permitiria en un primer momento el determinar el funcionamiento
de cada una de las armas de fuego que intervinieron en la escena del delitos,
tanto de los presunto agresores/victimas como de las armas de los Agentes

de Autoridad que cometieron el homicidio contra los agresores.

Al no tenerse por acreditado el funcionamiento de las armas de las victimas,
con las cuales presuntamente agredieron a los agentes de Autoridad
efectuandole disparos hacia la integridad fisica de estos ultimos, por la
inexistencia de Informe de Balistica sobre las armas recolectadas e

incautadas en la escena del delito, no es posible el establecer que las
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victimas realizaron disparos hacia los agentes, ya que no se ha acreditado la

calidad de arma, estado de funcionamiento y si fueron disparadas.

La tesis expuesta se fortalece, ademas, con la ausencia de un Informe
pericial del area fisica quimica de la DPTC, en la que nos determine la
existencia o ausencia de elementos fisico-quimico de Bario y Plomo sobre
las palmas de ambas manos de cada una de las victimas, para lo cual fue
necesario obtener de los cadaveres el respectivo Frotado de dorso y palma
de ambas manos, frotados que si bien es cierto se obtuvieron y se ordeno la
practica de su andlisis fisico quimico, no se remitié el respectivo Informe; lo
cual nos lleva a establecer, que no se ha logrado acreditar la existencia de
una Agresion llegitima por parte de las victimas a la cual supuestamente los
agentes repelieron con aras de salvaguardad su integridad y la de terceros.
Junto a todo lo anterior no se logra tener por acreditado elementos
indispensables en relacion al delito de homicidio, tales como, la causa directa
de la muerte, el posible tiempo de fallecimiento y si las lesiones, han
producido por si solas y directamente la muerte, lo cual Unicamente se logra
mediante la practica de la respectiva autopsia sobre los cadaveres de la
victimas, de conformidad a lo establecido en el articulo 189 CPP, y el cual en
el presente caso no se incorpora dentro de los elementos de prueba
ofertados por el ente fiscal; sin dejar de mencionar que mediante el
respectivo Dictamen de Autopsia es posible la sustraccion de otros
elementos de prueba que permiten sustentar los hechos con otros elementos
de prueba, como lo es, la Inspeccion Ocular o con la declaracion o
entrevistas de los imputados, ya que del referido dictamen es posible
sustraer aspectos como la trayectoria interna de los proyectiles, la
sustraccion de proyectiles en su caso, la existencia de aspectos externos en
el cadaver como lo es tatuaje de poélvora; aunque con respecto al Acta de

Inspeccion Ocular la misma no se realizo en la escena en la que sucedio el
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homicidio de las victimas, sino que fue practicada en la morgue en donde
fallecio la segunda victima, impidiendo establecer la descripcién detallada de
rastros, huellas, el estado de las cosas y demas efectos materiales que el
hecho hubiere dejado, de conformidad a lo establecido en el articulo 180
CPP.

Elementos de prueba cuya aportacion en el Proceso Penal es indispensable,
para tener por establecida la existencia de la Agresion hacia la Seguridad
Publica, Orden y tranquilidad de los ciudadanos, la cual es un elemento
configurativo de la excluyente de responsabilidad penal del Cumplimiento del
Deber Legal, misma que de no ser acreditada, no permite fundamentar tal
causal de justificacion, y como consecuencia de ello el hecho sigue siendo
Tipico, Antijuridico, Punible y Culpable, segun la configuracion de los delitos
de la Teoria General del Delito, por no tenerse por acreditado tal elemento,

de la agresion ilegitima, en la excluyente de responsabilidad penal.

4.2. Caso Numero 2: San Pedro Masahuat. Ref. 37/2017

4.2.1. Relacion circunstanciada de los hechos

El dia cinco de marzo del afio dos mil dieciséis aproximadamente, a las
catorce horas se encontraban patrullando en el Canton San Felipe, el equipo
XXXXXXXXXXXXXXX, conformado  por XXXXXXX, XXXXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
xxXxxxx(varios agentes de autoridad), cuando una persona que no quiso
identificarse por temor, les manifesto que en el Caserio José Luna, unos
cinco sujetos de la pandilla XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, estaban robando a los
“pickup cheros” que transitaban por dicho lugar; por lo cual decidieron
retornar a la base, a fin de coordinar con otra patrulla con el indicativo

XXXXXXXXXXXXX, conformado por otros cuatros elementos policiales, saliendo
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para el lugar aproximadamente a las dieciséis horas con cuarenta y cinco
minutos las dos patrullas y al llegar se dividieron en dos patrullas, la primera
se dirigi6 al costado occidente y la segunda al costado oriente, y observan
los del equipo xxxxx, salir por un cerco cinco sujetos con armas largas en sus
manos, las cuales al notar la presencia policial optan por correrse en medio
del Caserio saltdndose muros y cercos de las casas, por lo cual en ese
momento al saltarse un muro el Ultimo sujeto quien portaba una escopeta se
detuvo y al ver a los Agentes Policiales cerca, se dio la vuelta y les realizo
varios disparos a los miembros de la XXXXXXXXXXX, en ese instante que
responden al fuego los sefiores xxxxxxxxxx, quedando fallecido en el patio
de una vivienda, quedando a la par la escopeta con la cual les habia
disparado.

A las diecinueve horas y cinco minutos del dia cinco de marzo del afio dos
mil dieciséis, procedio a la inspeccion y levantamiento de cadaver de una
persona del sexo masculino, el cual fue ubicado en la propiedad de la sefiora
XXXXXXXXXXXX, jurisdiccidn de San Pedro Masahuat, departamento de La Paz,
habiéndose encontrado el cuerpo sin vida de una persona del sexo
masculino, en la posicion decubito dorsal, que fue identificado por su madre;
y al verificar la escena se ubica como evidencia dos un arma de fuego tipo
escopeta doce, marca Maverick, modelo 88 12 GA, serie MV05035K y un
cartucho extraido de la recamara. Como evidencia numero tres un casquillo
plastico con base metalica en la que se lee doce. Como evidencia cinco un
casquilo percutido que en su base se lee Aguila cinco punto cincuenta y seis-
catorce. Evidencia seis un casquillo percutido que en su base lee LC 60.
Llegando a la escena el perito del Instituto de Medicina Legal San Salvador,
realizando el levantamiento a las veintiuna horas y veinticinco minutos quien
al revisar el cuerpo manifiesta que el cadaver presentaba las siguientes

lesiones: en mejia derecha herida con bordes irregulares, de cuatro por
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cuatro centimetros. En region mandibular izquierda orificio de cero punto
cinco por cero punto cinco centimetros de diametro. En region externa,

orificio en séptimo espacio intercostal derecho sobre linea axilar anterior.

Orificio en region infra escapular derecha. Orificio en regidon posterior del
trapecio izquierdo. Orificio de cero punto cinco por cero punto cinco
centimetros de didmetro en la espalda. Sobre segmento dorsal izquierdo
orificio de cero punto cinco por cero punto cinco centimetros de diametro,
siendo la causa de la muerte preliminarmente multiples heridas provocadas

por arma de fuego, en region toracica y facial.

4.2.2. Andlisis de las diligencias iniciales de investigacion que se

siguieron en la presente causa

a. Inspeccién ocular: el Manual Unico de Investigacion Interinstitucional
para la Republica de El Salvador®®®, |la define como “el procesamiento
del lugar donde se ha desarrollado el delito en cualquiera de sus fases
(planificacion, ejecucién, agotamiento)”.

b. Analisis de la inspeccion ocular: es aquella que se realiza en el lugar
donde se cometid el delito, se procesa la escena recolectando para tal
efecto las evidencias que se encontraron en el lugar donde se ha
cometido el delito, con esta se puede llegar a comprobar donde
ocurrieron los hechos y recolectar evidencias que se encontraron los
cuales se embalaron y se llevaron al departamento de la policia
correspondiente para su analisis, evidencias que sirven para ilustrarse
por parte del Juzgador donde ocurrieron los hechos y como se pudieron
llegar a iniciar, al Fiscal le sirve para crear la teoria acusatoria, evidencias

con las cuales se siguio la cadena de custodia correspondiente.

188 |pidem. P. 28
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Se puede decir, a manera de definicion que es aquella diligencia en donde el
Agente de Inspecciones Oculares practica en la escena del delito de forma
general, como en el presente caso de conformidad al Art. 180 Pr. Pn.,
participando en dicha inspeccion el Agente Investigador asignado al caso,
auxiliado por otro miembro del departamento de investigaciones,
acompafnado de un equipo técnico de Inspecciones Oculares de la Divisién
de la Policia Técnica y Cientifica conformado por el Técnico Planimetrista,

Técnico Recolector, no asi el Técnico Fotografo.

Se utiliza el método de punto a punto para recolectar evidencias por parte del
técnico recolector, evidencias que le serviran para poder establecer la teoria
factica del Fiscal y establecer donde y cuando ocurrio el hecho punible en la
escena del delito, la cual se encontraba debidamente acordonada y
custodiada para que no se alterara cualquier objeto que se encuentra en la
misma, notando que en el acta de inspeccion ocular se realiza el mal llamado
levantamiento de cadaver pero que en realidad lo que se realizo fue un

reconocimiento de cadaver.

c. Reconocimiento de cadaver: en el reconocimiento de cadaver, en
casos de muertes violentas, subitas o sospechosas, el Fiscal ordenara
al Instituto de Medicina Legal que realice dicho reconocimiento, a fin
de determinar preliminarmente la naturaleza de las lesiones o heridas
que presenta y su posible incidencia en la causa de la muerte,

conforme lo preceptua el art. 188 C.Pr.Pn.

Esta diligencia se consigné como se mencion0 anteriormente en el acta de
inspeccién ocular, en la que de forma preliminar se hace mencién de la
posible causa de la muerte, aunque se refiere que en la autopsia
correspondiente sera donde se determinara con certeza la causa de la

muerte de la victima, siendo esta ultima diligencia con la que se compruebe
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el fallecimiento de una persona, y asi comprobarse el tipo penal acusado,
siendo el de homicidio agravado por el que el ente fiscal se encuentra

requiriendo.

d. Entrevistas: son declaraciones realizadas por sujetos que han
presenciado o participado en un hecho punible, vertidas en sede

administrativa ante una de la Policia Nacional Civil o Fiscalia.

Breve andlisis de las entrevistas dadas por los Agentes de Autoridad que
participaron en el supuesto enfrentamiento entre Agentes de la Policia

Nacional Civil y un supuesto pandillero:

Todas las declaraciones son coherentes en cuanto a como sucedieron los
hechos que derivaron en el fallecimiento de la victima a causa de una un
enfrentamiento armado entre Agentes de Autoridad, ahora imputados y un
supuesto miembro de organizaciones terroristas quien es la victima, al
coincidir los dicentes en donde, cuando y como ocurrieron los hechos, siendo
por un lado una serie de declaraciones de los Agentes que se dividieron en el
primer equipo y el otro equipo conformado por los ahora imputados.
Manifiestan que iban a corroborar una informacion vertida por una persona
gue no quiso identificarse, quien manifestd que en el lugar donde ocurrieron
los hechos un grupo de cinco pandilleros estaban robando a los
pickupcheros que transitaban por dicho lugar. Se trasladan los agentes hacia
ese lugar en donde se encuentran con el grupo de pandilleros, estos ultimos
se dieron a la fuga pero uno de los pandilleros al ver que estaba acorralado
disparo en contra de los agentes de autoridad, procediendo estos a repeler la
agresion y disparar en su contra, dando como resultado el fallecimiento de la
ahora victima, lo que lleva a concluir que todas estas actas de entrevista no
tienen ningun valor probatorio segun la jurisprudencia de la Sala de lo Penal,

las cuales conforman una serie de indicios que podrian llevar a sustentar una
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teoria factica al Fiscal para fundamentar un sobreseimiento definitivo en
audiencia preliminar al incorporarla al proceso en legal forma, pero no
bastando con las solas entrevistas sino con otros medios indiciarios que

lleven a concluir que de esa forma ocurrieron los hechos.

Sobre la Jurisprudencia que sostiene que las entrevistas no tienen ningun
valor probatorio la Honorable Sala de lo Penal en sentencia definitiva con
referencia 440-CAS-2007 dictada a las diez horas y treinta minutos del dia
veintidos de julio de dos mil once la ha sostenido de esta manera: “...En
cuanto al segundo de los motivos alegados, mediante el cual se considera
gue la fundamentacién de la sentencia vulnera las reglas de la sana critica
por no haberse ponderado las entrevistas admitidas como prueba, es preciso
sefalar la existencia de jurisprudencia emanada por esta Sala mediante la
cual se expresa que las entrevistas realizadas a los testigos en la fase de
investigaciéon no constituyen medios probatorios propiamente dichos. sino
gue solo pueden ser utilizados si en la produccion de la prueba testifical se
introducen por la via del interrogatorio realizado al testigo, y con la Unica
finalidad de cuestionar la credibilidad de lo dicho por éste, por ende, no es
posible afirmar la obligacibn de ponderar entrevistas como prueba
documental, ya que como se dijo, ellas no constituyen prueba, sino que es el
testigo el que se vuelve un érgano de prueba, que es entendido como
aquella persona cuya participacién le permite al juzgador introducir en el
proceso elementos probatorios, o que conlleva a ser la persona que

suministra al 6rgano jurisdiccional el conocimiento del objeto de la prueba...”.

e. Certificacion del libro de novedades: respecto a esta diligencia es de
hacer la aclaracion que la misma no posee ningun valor probatorio por
no cumplir los requisitos de acta, ya que todas las actuaciones que

realice la Policia como ente investigador, debera de cumplir con dicho
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requisito articulos 276 Inc. 2 en relacion con los arts. 139 y 140 todos
del Codigo Procesal Penal, y es que aun cuando esta sea una
certificacion lo que significa que es fiel y conforme a su original con la
que fue confrontada, queriendo con la misma pretender darle un
indicio al Juez para que este lo valore, pero dicho documento no esta

revestido de alguna formalidad en cuanto a su redaccion.

Asimismo su contenido no es pertinente y util ya que con esto solo se
pretender demostrar al juez que efectivamente los agentes de
autoridad fueron al lugar donde se cometido el hecho punible y que
consta en el libro de novedades que se lleva en los registros de la
Delegacion de La Paz que estos se encontraban participando en la
operacion. Al verificar dicho libro, se advierte que coindice la hora y
fecha que estos han mencionado en el acta de entrevista con la hora 'y
fecha que consta en el libro de novedades en donde se estaba
atendiendo una llamada andénima que informo de lo que estaba
ocurriendo en el lugar del hecho punible, algo que preliminarmente se
puede lograr establecer con lo que dicen en las entrevistas y sus

posteriores declaraciones en una eventual vista publica.
4.2.3. Diligencias Iniciales de Investigacion que no se llevaron a cabo

Croquis de ubicacion: esta diligencia no fue practicada, es de caracter
ilustrativa pero no conclusiva, con la cual consideramos se puede llegar a
comprobar en el proceso Unica y exclusivamente el lugar en donde se llevo a
cabo el intercambio de disparos entre los Agentes de Autoridad y un

supuesto pandillero.

Album fotogréfico: Esta diligencia no se llevé a cabo siendo valido mencionar

gue sirve para ilustrar a través de fotografias que se encuentra una persona
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muerta en un determinado lugar, pero con esta no se puede determinar la
muerte violenta o natural de una persona, ni se puede individualizar a la
victima como para sostener que es la misma a la que se refieren los testigos
en sus entrevistas, es decir que solo sirven para ilustrar pero que no son

conclusivos.

Reconstrucciéon de los hechos: esta diligencia no se realizo, siendo que debid
haberse practicado para sustentar de forma adecuada la teoria factica el
Ministerio Publico Fiscal y obtener mejor claridad de los hechos sometidos al
conocimiento del Juez de Paz, ya que la reconstruccion de los hechos tiene
por objeto volver a recrear los acontecimientos que se dieron al momento de
cometerse el hecho punible y la participacién del o los imputados en el
mismo, y asi poder darle o restarle credibilidad a la teoria factica sostenida
por la fiscalia, pero que al ser una diligencia en donde el Juez ejerce el
control Jurisdiccional se practicaria durante el transcurso de la Instruccion

Formal.

Autopsia: es aquella que se practica en el cadaver a fin de determinar de
manera técnica la causa directa de la muerte, el posible tiempo del
fallecimiento y de haber lesiones, si éstas han tenido incidencia en la
muerte, ademas de indicar si hubo causas preexistentes, concomitantes o
posteriores o extrafias al hecho investigado, asi como el objeto o medio en

gue se produjeron esas causas.

Analisis de la autopsia: Para el presente proceso no consta esta pericia, es
decir la causa o que fue lo que le ocasiono la muerte, entiéndase por ejemplo
un disparo de arma de fuego a la altura del térax o en el rostro, etc. no ha

sido determinada por el especialista en la materia.

Sumado a ello, no consta el reconocimiento de cadaver en un acta por

separado de la inspeccion ocular, es decir, no se ha practicado la diligencia
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inicial con las que en un proceso penal se pretenden establecer la muerte de
una persona, y las causas que ocasionaron la misma, careciendo por ende el
requerimiento fiscal de suficientes elementos indiciarios para afirmar que una
persona ha actuado en legitima defensa al momento de ocasionar la muerte
a la victima, cuando no se ha logrado establecer que hay una persona
muerta, con los medios de prueba idéneos para tal fin, se vuelve insostenible
la teoria factica sostenida por el ministerio Publico Fiscal y los Agentes de
Autoridad.

En jurisprudencia emanada por la Honorable Sala de lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en resolucion de las ocho horas y treinta minutos del
dia uno de marzo de dos mil cinco con referencia 200-CAS-2004, que en lo

pertinente reza lo siguiente: “...En el caso Sub judice los exdmenes
periciales del cadaver y la autopsia son actos urgentes y no por ello dejan de
ser anticipos de prueba, por tal razén es factible y valida su incorporacién por
su lectura y de lo cual se le da vigencia a lo regulado en el Art. 330 N° 1
C.P.P.. En relacién a la posibilidad de interrogar a los médicos forenses,
sobre la ubicacion de las lesiones producidas y las que causaron la muerte
de una persona, advierte este Tribunal que esa es una facultad de las partes
y del juez solicitar, su comparecencia al juicio, de suerte que se ha
observado que en el acta de la vista publica consta que la prueba pericial se
desarroll6 por medio de la exhibicion, sin que las partes objetaran tal
circunstancia, por lo que se incorporaron por su lectura, pero esa razén no la
vuelve ilicita ni mucho menos que la sentencia se fundamente en elementos
probatorios ilegales..”; por consiguiente se denota una clara violacion al
debido proceso el no constar con esta en un primer lugar y en segundo lugar
porque esta no podra ser controvertida en juicio ni incorporada legalmente al
proceso, si no se siguen las formalidades establecidas para dichos

documentos.
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Informe balistico: esta diligencia no se practicé, siendo de suma importancia
el haberla realizado e incorporado al proceso, ya que con este se hubiera
podido determinar si el arma que portaba el supuesto pandillero podia
ocasionar la muerte de una persona, y al no constar no es posible determinar
si existio la supuesta agresion a la Seguridad Publica, Orden y tranquilidad
de los ciudadanos, ni el supuesto peligro que corrian los Agentes de
Autoridad, ademas, si efectivamente los agentes de autoridad percutieron
sus armas de equipo. Tampoco se logra determinar que los casquillos
percutidos que fueron encontrados y recolectados en el lugar donde se dice
ocurrieron los hechos, corresponden a las armas de fuego incautadas a los
agentes de autoridad o al supuesto pandillero, careciendo de elementos
indiciarios indispensables que lograren sustentar el requerimiento presentado

por el Agente Fiscal.

Requerimiento fiscal: en el Requerimiento Fiscal la relacién de los hechos la
hacen constar de forma idéntica a lo manifestado en las actas de entrevista
por los testigos, incluyendo ademas, ciertos elementos de la inspeccion ocular

como lo son las evidencias que se recolectaron en la escena del delito.

La calificacion juridica de los hechos que el Fiscal realizg, se encuadra en el
tipo penal de Homicidio Agravado, misma que realizd, basandose en las
diligencias de investigacion practicadas en la escena del delito, entre las que
se encuentran, el levantamiento de cadaver practicado por el médico forense
gue se apersond al lugar donde ocurrieron los hechos, mismo que se hace
constar en el acta de inspeccién ocular, con la cual no se puede tener
certeza acerca de las causas que ocasionaron la muerte de la victima, ya

gue no se cuenta con el album fotografico ni con la respectiva autopsia.

El Fiscal manifiesta en el requerimiento fiscal “de la entrevista de los testigos

se desprende que la victima se encontraba junto a otro cuatro sujetos...sintié
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cerca la presencia policial, con el arma de fuego que portaba efectud
disparos en contra de estos... por lo cual y ante el inminente peligro de la
vida e integridad fisica del equipo policial es que actian tomando las armas
de fuego de equipo y proceden a defenderse”, lo cual es muy dudoso ya que
primero si bien es cierto los agentes manifiestan que la victima al sentir cerca
la presencia policial, intento agredirlos con la supuesta escopeta que portaba
en ese momento, dicha circunstancia no puede darse por acreditada solo con

las entrevistas vertidas por los mismos agentes.

Esto, debido a que las entrevistas no tienen ningtin valor probatorio como se
ha venido repitiendo en el presente analisis por las razones ya mencionadas
exceptuandose el caso en donde el contenido de las mismas fuera citado por
estos en una posible declaracion durante la vista publica, por ende es muy
aventurado las aseveraciones que hace el Fiscal, ya que no se ha
comprobado con otra diligencia que no sean las entrevistas de los agentes

de autoridad que la victima los hubiere intentado agredir.

Esto, ya que no consta agregado al requerimiento, el informe pericial de
funcionabilidad de las armas de fuego incautadas a los agentes de autoridad
y la que supuestamente portaba la victima para establecer que efectivamente
se efectuaron disparos con esta ultima, que funciona y puede ocasionarle la
muerte a una persona, pero no solo a la escopeta sino a las armas de fuego
incautados a los imputados para determinar que realizaron disparos, y que
pueden ocasionar la muerte de una persona, ya que si no se logra
comprobar tales extremos, no se puede sustentar una teoria factica en el
requerimiento fiscal, que se efectudé un intercambio de disparos y que las
armas que supuestamente se utilizaron por los involucrados en el referido
intercambio ocasionaron la muerte del occiso, ahora victima, no existe

ningan indicio mas que las entrevistas de los testigos para poder comprobar
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lo antes mencionado, generando duda que haya existido una agresion
ilegitima en contra de los imputados que les ha llevado a hacer uso de la
fuerza para repelerla y que no haya sido provocada al no contar con los
suficientes indicios para poder tenerlas por acreditadas todas esas

circunstancias.

Se concluye que el Requerimiento Fiscal consta de una o series de
afirmaciones donde el fiscal no fundamenta con elementos indiciarios como
puede sustentar dichas afirmaciones violentando el articulo 74 inciso final del
Caodigo Procesal Penal. En conclusion no se comprueba la excluyente de
responsabilidad penal, por tanto se debié decretar instrucciéon formal con
alguna medida cautelar que asegurara la permanencia de los imputados en
el proceso, para seguir recabando elementos de prueba que lograren
sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento definitivo en el dictamen
respectivo, y que posibilite al juez de instruccién tener los suficientes
elementos de prueba para alcanzar certeza y dictar un sobreseimiento

definitivo, segun sea el caso.

4.2.4. Fundamentacion del Juez de Paz para dictar término de inquirir

sin detencion provisional

El Juez al denotar que el Fiscal omitié6 pronunciarse sobre la imposicion de
una medida cautelar y manifestar que ha concurrido una excluyente de
Responsabilidad Penal, procede a darle cumplimiento a lo regulado en el
articulo 328 inciso 2 del Caodigo Procesal Penal, precepto legal que le impone
al juzgador a ordenar la inmediata libertad y convocar a audiencia inicial por

el término de inquirir.

Al analizar tanto la resoluciébn como el precepto legal aplicado, consideramos

gue es erronea la aplicacion que ha dado el juzgador y la redaccion del
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precepto legal, y es que la mencionada disposicion legal, reza asi: “Si en el
requerimiento, el fiscal no solicita las imposiciones de medidas cautelares o
se deduce la concurrencia de una excluyente de responsabilidad penal, el
Juez debera ordenar la inmediata libertad y sefialara la audiencia dentro del
término de ley”, el legislador ha tomado a bien ordenar la libertad del
imputado cuando se haya “deducido” la concurrencia de una excluyente de
responsabilidad penal, imponiendo valorar indicios en una etapa muy
prematura del proceso entrar a deducir si ha concurrido o no una excluyente
de responsabilidad penal, se sobreentiende que deberd entrar a una
valoracion de las diligencias que constan en el requerimiento fiscal,
considerando que para ordenar la libertad del imputado se deben valorar
otros elementos, tales como la Apariencia de buen Derecho y el Peligro de
Fuga, no si el Fiscal omite pronunciarse sobre la imposicion de la medida
cautelar o deducir una concurrencia de excluyente de responsabilidad penal,
siendo lo correcto valorar el fumus boni iuris y el periculum in mora,
elementos que el juzgador en dicho auto en lo pertinente expresa que
“siendo que la pretension fiscal es el sobreseimiento definitivo de los
procesados Yy, por lo tanto no se solicita la imposicion de medidas cautelares
pongase en inmediata libertad”, por lo que si bien el Juez aplica lo que el
precepto legal le impone, se puede entender que el Juez debe entrar a
valorar los presupuestos procesales arriba mencionados, para poner en
libertad a los imputados, ya que de lo citado se denota que el juzgador no
fundamenta los motivos para ponerlos en inmediata libertad mas que los
fundamentos citados, careciendo de fundamentacion la resolucion emanada
por el Juez ademas de carecer la disposicion legal aplicada de técnica

legislativa en cuanto a su formulacion por las razones antes dichas.
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4.2.5. Fundamentacién del Juez para dictar sobreseimiento definitivo

En primer lugar se debe hacer mencion que en el proceso no se cuenta con
una resolucion donde se dicta el sobreseimiento definitivo, sino que
solamente se cuenta con el acta de audiencia inicial en donde dicto el
sobreseimiento definitivo, no asi con la resolucion donde fundamentare su
decision de dictar sobreseimiento definitivo a favor de los imputados ademas
de no existir ninguna fundamentacion en la que sabe su decision tomada en
audiencia, no dandole cumplimiento al articulo 143 inciso 2 del Cédigo
Procesal Penal. El Juez de Paz de San Pedro Masahuat quien se ha limitado
a transcribir los hechos que el Fiscal relaciona en su requerimiento y la
enumeracion de las diligencias iniciales con las que el fiscal cuenta,
manifiesta en el acta de audiencia inicial como fundamentacién de

sobreseimiento definitivo a favor de los Agentes de Autoridad que:

“‘Por ende se tiene en dicho articulo que no existe dolo como elemento
volitivo, mas bien se debe a situaciones exdgenas que se presentan durante
un operativo policial, ante una agresion del ahora victima, lo cual es
deducible ya que también se ha incorporado como secuestro un arma de
fuego con la cual inicia la agresion contra los agentes, los cuales para repeler
el ataque se ven obligados a responder con sus armas de equipo, siendo
estos hechos suficientes para establecer de manera razonable la legitima

defensa de los agentes...”.

Aseveracion que se considera es errada por dicho juzgador y que carece de
total fundamentacion tanto juridico como factica, ya que si bien es cierto
conforme a las reformas que se dieron en el articulo 350 del Codigo Procesal
Penal, el legislador le amplio las causales al Juez de Paz para poder dictar

un sobreseimiento definitivo en audiencia inicial, siendo una de estas
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‘cuando se comprobare con certeza que ha concurrido una causal de
excluyente de responsabilidad penal” Io que obliga al Juez de Paz a valorar
elementos indiciarios de prueba en audiencia inicial, y violenta el Debido
Proceso Penal, ya que la estructura del Proceso Penal esta configurada de
tal forma que la etapa procesal oportuna para poder entrar a valorar
elementos indiciarios de prueba es la audiencia preliminar, por ser la
audiencia inicial una etapa donde se cuenta con muy pocos elementos
indiciarios de prueba para que el Juez alcance una certeza ya sea de
carécter positiva o negativa para dictar una resolucién que le ponga fin al
proceso, pudiendo apreciarse tal situacion en la misma fundamentacion que

el Juez hace y citada con anterioridad.

Se vuelve insuficiente, ya que solamente se limita a expresar que “esos
hechos han sido suficientes para establecer de manera razonable la legitima
defensa de los agentes” no haciendo mencién de cuales han sido los
elementos indiciarios con los que se ha comprobado que esos hechos sean
suficientes para establecer la existencia de tal excluyente, ya que no hace
mencién de la valoracion que le da a cada una de la diligencias con las que
se cuenta hasta ese momento. Haciendo mencion especial sobre la carencia
del informe balistico que debi6é haberse practicado en las armas que fueron
incautadas para poder determinar que estas se encontraban en un buen
estado capaces de ocasionar la muerte a una persona en caso fueran
disparadas, y es que al no tenerse dicho informe el juzgador ha errado al
considerar que ha existido una agresion en contra de los agentes y ellos han
actuado en legitima defensa, puesto que si no se ha determinado que dichas
armas pueden ser disparadas y ocasionar la muerte a un individuo no se
puede tener por comprobada una agresion ilegitima en contra de los agentes
de autoridad y la necesidad de hacer uso de la fuerza letal por estos, por lo
gue no se comprueba la excluyente de responsabilidad penal de legitima
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defensa por la que estan solicitando el sobreseimiento a favor de los

imputados.

En virtud que como se ha mencionado en el andlisis de las diligencias de
investigacién con las que se cuentan, no existe algun indicio que lleve a
pensar que dicha supuesta escopeta que tenia en su poder el ahora victima
se encontraba en buen estado capaz de ocasionar la muerte a una persona,
por lo que una circunstancia que ponia en riesgo la vida e integridad fisica de
los agentes o residentes del lugar que habilitare a lesionar un bien juridico en
defensa de un interés colectivo no se ha logrado establecer, tampoco la
supuesta agresion ya que solamente se cuenta con entrevistas las cuales no
tienen ningun valor probatorio, es decir que el Juez no hace una correcta
valoracion para poder tener por acreditado las circunstancias de modo,
tiempo, lugar o espacio de coémo ocurrieron los hechos, ni la muerte de la
victima, ya que solamente se cuentan con las entrevistas de los Agentes de
Autoridad y de la ofendida, esta ultima de los sucesos no hace mencion
alguna por no haber estado en el lugar donde ocurrieron los hechos
solamente que el ahora victima era su hijo y formaba parte de un grupo de
delincuencial que vale decir tampoco se ha logrado establecer con indicios
suficientes para asegurar con total certeza que era miembro de una
organizaciéon criminal, asi como la participacion delincuencial de los
imputados, faltando la suficiente fundamentacién en su decision (Art. 353 No.
3 C. Pr. Pn).

Es de aclarar que no es la etapa procesal para comprobar cualquier
circunstancia que rodea el cometimiento de un delito, ya que solo se cuentan
con indicios, pero que para efectos del presente analisis se utilizan los
vocablos “tener por acreditado o establecer”, siendo insuficiente los indicios

con los que conto el juzgador para dictar el sobreseimiento definitivo, asi
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como la fundamentacién que este dio de su decision. En conclusién no se
comprueba la excluyente de responsabilidad penal, por tanto el Juez de Paz
debid decretar instruccion formal con alguna medida cautelar que asegurara
la permanencia de los imputado en el proceso, para que en la etapa de
instrucciéon formal se siguieran recabando elementos de prueba que lograren
sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento definitivo en el dictamen
del Fiscal y el Juez de instruccion tener los suficientes elementos de prueba
para alcanzar certeza positiva y dictar un sobreseimiento definitivo, segun

sea el caso.
4.2.6. Conclusién

En conclusion no se comprueba la excluyente de responsabilidad penal de
legitima defensa sostenida por la representacion fiscal en su requerimiento y
gue el Juez ha tenido por comprobada para dictar el sobreseimiento definitivo
a favor de los agentes de autoridad.

Si bien es cierto por la calidad que poseen su funcién es garantizar la
seguridad dentro del territorio salvadorefio y el orden de la sociedad evitando
gue se cometan hechos delictivos o detener los delitos que se estan
cometiendo y evitar una mayor lesion al bien juridico contra el que se esta
atentado, situacion que puede generar que en ciertos casos donde
posiblemente se estén cometiendo hechos delictivos y estos se encuentren
en dicho lugar, puedan encontrarse en una situacion en donde sean
agredidos por la o las personas que estan cometiendo un hecho punible

debiendo hacer uso de la fuerza para hacer cesar la agresion en su contra.

Se advierte en este caso, que ha existido una agresion que ponia en riesgo
las vidas de los agentes de autoridad ya que supuestamente la victima al

verse acorralada dispara la escopeta que portaba contra los imputados y por
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ende estos al ser agentes de autoridad y tener asignadas armas de fuego
gue forman parte de su equipo que utilizan, hacen uso necesario de las
mismas para repelar la agresion ocasionandole la muerte a la victima para el
caso en particular, denotando que para que la legitima defensa se configure
se debe estar ante una agresion ilegitima en contra de una persona y esta
responde a dicha agresion intentando repelerla haciendo uso necesario de la
fuerza y dicha agresion que la persona sufre no debe haber sido provocada

por esta.

Las circunstancias no se han comprobado ya que solo se cuentan con
entrevistas de los agentes que se encontraban en el lugar donde
supuestamente ocurrieron los hechos y los agentes captores las cuales no
tienen ningun valor probatorio, son declaraciones que los agentes de
autoridad realizan pero que en primer lugar deben ser admitidas, facultad
gue Unicamente tiene el Juez de Instruccion, la cual se lleva a cabo durante
la celebracion de la audiencia preliminar de conformidad a los articulos 360 y
361 del Cddigo Procesal Penal y a su vez incorporadas al proceso, ya sea a
través de su declaracion en una probable vista publica o por su incorporacion
mediante su lectura, de conformidad al articulo 372 C. Pr. Pn., y es que de
otra forma la incorporacion de estos elementos de prueba no se realiza ni
tiene ninguna validez, es decir que no se le da un valor probatorio a dicha

diligencia.

Debe hacerse una mencién especial sobre la carencia del informe balistico
gue debid practicarse en las armas que fueron incautadas, siendo una de
estas la que portaba la victima con la cual agredid a los agentes de
autoridad, para poder determinar que estas se encontraban en un buen
estado capaces de ocasionar la muerte a una persona en caso fueran

disparadas, y es que al no tenerse dicho informe el juzgador ha errado al
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considerar que ha existido una agresion en contra de los agentes y ellos han
actuado en legitima defensa, puesto que no existe otro elemento probatorio
gue presentado que pretenda probar la funcionabilidad de dicha arma
incautada y si no se ha determinado que dichas armas pueden ser
disparadas y ocasionar la muerte a un individuo no se puede tener por
comprobada una agresion ilegitima en contra de los agentes de autoridad y
la necesidad de hacer uso de la fuerza letal por estos al no haber agresion

alguna que repelar.

Se vuelve innecesario analizar la posible provocacién de la agresion si no ha
existido esta Ultima, por lo que no se comprueba la excluyente de
responsabilidad penal de legitima defensa por la que estan solicitando el
sobreseimiento a favor de los imputados; y es que como ya se dijo en el
analisis de las diligencias de investigacion con las que se cuentan, no existe
algun indicio que lleve a pensar que dicha supuesta escopeta que tenia en
su poder el ahora victima se encontraba en buen estado capaz de ocasionar
la muerte a una persona, por lo que una circunstancia que ponia en riesgo la
vida e integridad fisica de los agentes o residentes del lugar que habilitare a
lesionar un bien juridico en defensa de un interés colectivo no se ha logrado
establecer, ni la supuesta agresion, ya que solamente se cuenta con
entrevistas las cuales no tienen ningun valor probatorio por las razones
mencionadas supra; es decir que el juez no hace una correcta valoracién
para poder tener por acreditado las circunstancias de modo, tiempo, lugar o
espacio de como se logra comprobar la excluyente de responsabilidad penal

de legitima defensa, de la cual supuestamente hicieron uso los imputados.

Esto debido a que solamente se cuentan con las entrevistas de los agentes

de autoridad y de la ofendida, esta ultima de los sucesos no hace mencion
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alguna por no haber estado en el lugar donde ocurrieron los hechos
solamente que el ahora victima era su hijo y formaba parte de un grupo de
delincuencial pero la sola declaracion de un persona sin ser admitida e
incorporada al proceso en legal forma no logra comprobar que la pertenencia
a un grupo criminal, que vale decir tampoco se ha logrado establecer con
indicios suficientes para asegurar con total certeza que era miembro de una
organizacion criminal, asi como la participacién delincuencial de los
imputados, faltando la suficiente fundamentacion en la decision que dicto el

Juez de Paz.

Por tanto el Juez de Paz, debi6é decretar instruccion formal con alguna
medida cautelar que asegurara la permanencia de los imputado en el
proceso, para que en la etapa de instruccion formal se siguieran recabando
elementos de prueba que lograren sustentar una eventual solicitud de
sobreseimiento definitivo en el dictamen del Fiscal y el Juez de Instruccion
tener los suficientes elementos de prueba para alcanzar certeza positiva y

dictar un sobreseimiento definitivo, segun sea el caso.

Valoracién probatoria: los elementos probatorios con los que se cuentan en
el proceso no se puede tener por comprobada la concurrencia de la Legitima
Defensa con el que han supuestamente han obrado los agentes de autoridad
siendo insuficiente por ende los elementos probatorios para que el juez de
paz dictara sobreseimiento definitivo a favor de los agentes de autoridad por
las razones arriba mencionadas en el apartado de la no comprobacion de
excluyente de responsabilidad penal ya que es una accion, tipica, antijuridica
y culpable, no existiendo una causal de excluyente de responsabilidad penal

gue la vuelva juridica o mejor dicho legalmente permitida.
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4.3. Caso numero 3: Panchimalco. Ref.: 00141-17-SV-PNPC 2PA

4.3.1. Relaciéon circunstanciada de los hechos

El dia veintisiete de julio del afio dos mil dieciséis, a eso de las diecinueve
horas con treinta minutos, y en momentos que se encontraban patrullando en
una vereda del Caserio Potreritos del Canton San Isidro, lugar conocido
como el Sabanar, Municipio de Panchimalco, ya que habia recibido
informacion que por ese sector se encontraban circulando sujetos
pertenecientes a grupos delictivos, observando que por la mencionada
vereda se veian unas luces como de lampara, por lo que optaron por
ocultarse, y advirtieron que se acercaba una mujer y tras de ella como a unos
cien metros aproximadamente, venian de cuatro a cinco sujetos, a quienes
les mandaron los comandos verbales de alto policia, a lo cual uno de los
sujetos, saco un arma de fuego y les comenzo a disparar, respondiendo al
ataque los agentes, observando que uno de los sujetos cayd al suelo,
mientras los otros salieron corriendo entre los montes. Acercandose el
Agente en patrullaje al sujeto que cayo al suelo, a fin de verificar su estado
de salud, pero este se encontraba sin vida , y en su mano derecha tenia un
arma de fuego tipo revolver con la cual habia realizado los disparos. La
inspeccion fue practicada a partir de las veintiddés horas con quince minutos,
de esa misma fecha por miembros de investigaciones, personal fiscal y
medicina legal, haciéndose presente a la actividad investigativa como parte
del procesamiento de la escena y de conformidad a lo comprendido en los
Arts. 180, 184, 188, 260, 270 del Codigo Procesal Penal, los cuatro Agentes
de la Policia Nacional Civil, uno como investigador, otro como fotégrafo, un
planimetrista, y el dltimo como recolector, quienes mediante el acta de
inspeccion ocular dejan constancia de la existencia del cuerpo sin vida de la

victima, de veintitin afios de edad, conocido por la comunidad como miembro
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de la Clica de la MS13 que opera en la zona y es apodado como “CHUMPE
o CHORCHA”, fue reconocido en escena por el Doctor asignado por el
Instituto de Medicina Legal Dr. Roberto Masferrer, se procede a la fijacion y
embalaje de la evidencia encontrada en la escena: Evidencia N° 1. Cadaver
de la victima de sexo masculino, Evidencia N° 1.1. Frotado de dorso y palma
de ambas manos; Evidencia No 1.2. Tarjeta conteniendo impresiones
necrodactilares de los dedos de ambas manos del cadaver; Evidencia No. 2
Un arma de fuego tipo revolver con dos casquillos y cuatro cartuchos;
Evidencia No. 3 Muestra en tela con mancha al parecer de sangre; Evidencia
N° 4 Un teléfono celular; Evidencia N° 5 tres casquillos; por lo que las
mencionadas evidencias se remitieron a la Division de Policia Técnica y
Cientifica de la Policia Nacional Civil, para sus respectivos analisis; ademas
y de acuerdo a la investigaciébn a través del analisis criminal sobre la
Estructura Criminal de la denominada Mara Salvatrucha Ms 13 (Clica
Dragones Locos Salvatrucos), que tienen presencia en Panchimalco
Sectores de Cantdn Potreritos, Canton Sihuatenango, Cantén Troncones,
Panchimalquito, este tenia un rango de homeboy. Siendo el ahora fallecido
reconocido miembro de la estructura Terrorista Mara Salvatrucha MS 13, con

el alias de “Chumpe o Chorcha”.

De la relacion circunstanciada de los hechos anterior se infiere lo siguiente:

1) Se trata de un homicidio;

2) En el homicidio participaron agentes de la PNC;

3) Lavictima es supuestamente miembro de grupos terroristas;

4) ElI homicidio ocurre a consecuencia de los disparos que
supuestamente efectud la victima en contra de los agentes de la PNC.

5) Posibilidad de comprobarse el cumplimiento del deber legal como

excluyente de responsabilidad penal a favor de los agentes de las PNC.

201



Para que se logren determinar los puntos anteriormente sefialados, es
necesario que se realicen las diligencias iniciales de investigacion
correspondientes y obtener los medios de prueba idoneos para ello. En el
requerimiento fiscal presentado se identifican las diligencias que fueron

ordenadas y practicadas que son:

a) Inspeccion ocular policial.

b) Entrevista a los agentes que participaron en el hecho.

¢) Reconocimiento médico forense del cadaver.

d) Incautacion de las armas encontradas en la escena, incluyendo las
armas de los agentes capturados.

e) Andlisis balistico a las armas de los agentes capturados.

f) Cronologia de eventos.

g) Analisis criminal de la estructura de la pandilla a que pertenece la
victima.

h) Autopsia del cadaver.

i) Analisis dactiloscopico a la evidencia 1.2/5.

J) Informe rendido por la subcomisionada de la PNC.

6.3.2. Inspeccién Ocular

En el acta de inspeccion ocular que se encuentra en el expediente en estudio
se establece que en el lugar donde manifiestan ocurrieron los hechos
descritos anteriormente, fue en Vereda al Caserio Potrerillos en el lugar
conocido como El Sabanar, ubicado en el Cantén San Isidro del Municipio de

Panchimalco del Departamento de San Salvador.

La diligencia fue practicada a las veintidés horas con quince minutos del dia
veintiocho de Julio del afio dos mil dieciséis. Presentes en la escena del
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delito se encuentra el investigador miembro de la PNC y los técnicos en
inspeccion oculares de la Division Técnica y Cientifica de la PNC,
conformado por tres agentes en calidad de fotografo; planimetrista y
recolector. Comienza el investigador a realizar la diligencia con la descripcion
del tipo de escena, es de tipo abierta, las condiciones climaticas son clima
fresco y la visibilidad en la misma es con luz artificial (lAmpara de mano).
Hace constar que en la escena se encuentra el cuerpo fallecido de una
persona identificada por su documento Unico de identidad niamero xxx, de
veintiin afios de edad. El cadaver de la victima se encuentra en posicion
decubito dorsal, la cabeza al costado poniente y los pies al costado oriente.
La persona fallecida viste una camisa de color negro playera, un pantalon de
lona color celeste, un cincho de nylon de colores rojo, amarillo y verde, un
béxer a cuadros celestes, un par de tenis color blanco y es de las caracteristicas
siguientes: complexion delgado, piel morena, cabello negro vy liso.

El método de busqueda utilizado fue el de punto a punto, fijjando las

siguientes evidencias:

A) Evidencia n° 1, cadaver de la victima de sexo masculino sobre el suelo
de cultivo de maiz;

B) Evidencia n° 1.1, frotado de dorso y palma de ambas manos del
cadaver;

C) Evidencia n°® 1.2 tarjeta conteniendo impresiones necrodactilares de
los dedos de ambas manos del cadaver;

D) Evidencia n° 2, un arma de fuego tipo revélver, color negro, pavon
deteriorado y cacha de madera serie nueve nueve cinco siete cero
siete, conteniendo en su tambor cuatro cartuchos y dos casquillos
para la misma, ubicada sobre el suelo contiguo al miembro superior

derecho del cadaver;
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E) Evidencia n® 3, muestra en tela al parecer de sangre, sobre el suelo
contiguo al cadaver;

F) Evidencia n° 4, Un teléfono celular marca Go Mobile color negro y
verde y con un chip de la empresa Digicel, sustraido por el auxiliar del
medico;

G) Evidencia n° 5, tres cartuchos de arma de fuego que en su base se lee
“Aguila 38" SPL en dos y en uno RP 9mm, sustraido por el auxiliar del

médico del cadaver.

4.3.3. Entrevistas a los agentes participes del hecho

Se hicieron las respectivas entrevistas a los agentes involucrados en los
hechos que terminaron con la muerte la victima, quienes fueron cuatro
agentes de la PNC y que se encontraban patrullando en el sector donde
ocurrieron los hechos el dia veintisiete de Julio del afios dos mil dieciséis. Al
ser estudiadas cada una de dichas entrevistas, se puede determinar que
coinciden con la relacion circunstanciada de los hechos ofrecida por Fiscalia

en el requerimiento presentado al Juzgado de Paz de Panchimalco.

Hechos que ocurrieron el dia veintisiete de Julio de dos mil dieciséis, a eso
de las diecinueve horas con treinta minutos, datos que fueron
proporcionados por los agentes que participaron en el hecho en estudio en
las actas de entrevistas que fueron realizadas, segun consta el expediente, el
dia veintiocho de Julio de dos mil dieciséis, es decir, un dia después de
ocurrido el homicidio.

Los datos proporcionados por cada uno de los agentes en dichas entrevistas
son completamente coherentes y apuntan claramente a que los hechos en
cuestion fueron realizados tal y como consta en la relacion circunstanciada
de los hechos en el requerimiento fiscal. Los cuatro agentes a quienes se les
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imputa el homicidio de la victima concuerdan en que el dia veintisiete de
Julio del afio dos mil dieciséis a eso de las diecinueve horas con cuarenta
minutos, se encontraban patrullando en una vereda del Caserio Potreritos
del Cantén conocido como Potreritos, jurisdiccién de Panchimalco.

Todos los agentes policiales que han sido imputados sostienen que el dia,
lugar y hora mencionados vieron a una mujer caminando y atras de ella a un
grupo de entre cuatro a cinco sujetos, aproximadamente a unos cien metros
de distancia de la mujer, que alumbraban el suelo con celulares. Uno de los
agentes reconocié a los sujetos mencionados, diciendo a los demas agentes
gue lo acompafaban que se trataba de miembros de estructuras criminales
de la zona por lo que les hicieron comandos verbales de “alto policia®, a lo
gue uno de los sujetos respondié sacando un arma y disparando contra ellos,
los agentes policiales que iban mas adelantados sacaron sus armas de
equipo y dispararon a los agresores para repeler el ataque, fue cuando
vieron que uno de ellos cay6 al suelo y los deméas salieron huyendo en
distintas direcciones. Seguidamente los agentes fueron a verificar la
condicion del sujeto que fue abatido y comprobaron que no presentaba
signos vitales, ademas de eso, que ese sujeto tenia un arma corta tipo

revolver en la mano derecho.

Todo lo anteriormente expuesto no presento variacion alguna de un agente a
otro, todos concuerdan en que los hechos ocurrieron como anteriormente

fueron mencionados.
4.3.4. Levantamiento del cadaver

El reconocimiento del cadaver fue realizado a las veintitrés horas con
cuarenta minutos del dia veintisiete de Julio del afio dos mil dieciséis por el

Doctor asignado quien desempefia el cargo de perito médico del Instituto de
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Medicina Legal “Dr. Roberto Masferrer”

Comienza la diligencia identificando el cadaver de la victima a través de su
DUI Numero --, de veinte afios de edad, sexo masculino, talla un metro
sesenta y ocho centimetros el cual vestia una camiseta de color negro
estampada, pantalén de lona color celeste, cincho de nylon de color rojo,
amarillo y verde, boxer a cuadros verdes y celestes, zapatos tenis blancos. El
cadaver presentaba los siguientes signos abiéticos: Ausencia de signos
vitales, frialdad, palidez, arreflexia y con un tiempo aproximado de cuatro a
cinco horas de fallecido. En cuanto a las lesiones presentadas por el
cadaver, Unicamente cuenta con una herida de cero punto cinco centimetros
de diametro en hipogastrio y linea media abdominal y otra herida de cero
punto cinco centimetros de didmetro a nivel de region lumbar derecha,
ambas heridas producidas por el mismo proyectii y que pueden ser
identificadas también como orificio de entrada y orificio de salida

ocasionados por dicho proyectil.

Se identifican inconsistencias de la investigacion en cuanto a la fecha en que
sucedieron los hechos pues en el acta de inspeccién ocular analizada
anteriormente se determina que todo ocurrié el dia veintiocho de julio de dos
mil dieciséis, mientras que en el reconocimiento médico de levantamiento de
cadaver se establece que fue realizada el dia veintisiete de julio del afio dos
mil dieciséis. También se observan incongruencias entre la descripcion de la
vestimenta dada por el investigador de la escena y la que se hace en el

levantamiento de cadaver, cosas a considerar posteriormente.

4.3.5. Actas de incautacion

El expediente en analisis no cuenta con actas de incautacion de las

evidencias recolectadas en el lugar de los hechos, Unicamente existen
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solicitudes de fiscalia y el investigador del caso para que se practiquen
pruebas balisticas a las armas de equipo de los agentes imputados y del
arma en poder de la victima, ademas de los casquillos encontrados. La falta
de actas de incautacién de la evidencia denotan poco cuidado en cuanto al
desarrollo de la investigacion por parte de los agentes de la PNC vy fiscalia
pues la incautacibn de los objetos relacionados al hecho son parte
importante de la cadena de custodia para asegurar que dichos objetos
encontrados en la escena del crimen sean los mismos que lleguen a manos

de los peritos que realizaran las respectivas pruebas que fueron solicitadas.

4.3.6. Andlisis balistico

El informe pericial de la seccion de balistica de la PNC tiene como resultado
lo siguiente:

Primeramente tuvieron a la vista las evidencias No. Y2 y 2/2, dos armas de
fuego de fabricacion convencional. La primera es un arma tipo CARABINA,
calibre 5.55x45mm, marca Galil, modelo ACE 21, serie 41160384; pavon
deteriorado, cajon de los mecanismos de disparo de metal, empufiadura y
alojamiento del cargador construidos en una sola pieza elaborada de material
sintético negro, culata retractii y guardamanos elaborados de material
sintético negro, cafion de 24.3 centimetros de longitud, de seis estrias
orientadas a la derecha; a dicha arma se le observa en el cafién y cajén de
los mecanismos, el cédigo P1-181-11; junto su respectivo cargados y res

cartuchos sin percutir del calibre 5.56x45mm.

La segunda arma es de tipo fusil, calibre 5.56x45mm, marca no visible,
modelo T65, serie No. 171540, pavon deteriorado; culata, guardamanos y
empufiadura, elaborados de material sintético negro, cafion de 55

centimetros de longitud de seis estrias orientadas a la derecha. Luego de
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identificar las armas utilizadas por los agentes, proceden a hacer la
evaluacion del funcionamiento, en primer lugar se verificaron fisicamente
ambas armas y confrontaron sus caracteristicas con las mencionadas en los
documentos de remisién y embalaje. Posteriormente se realizaron disparos
de prueba con las dos armas de fuego teniendo como resultado que
efectivamente ambas armas de fuego se encuentran en buen estado de
funcionamiento, por lo tanto, fueron aptas para causar la muerte de la victima

al momento de ocurrir los hechos por los que son imputados.

En relacion con el arma que tenia en su poder la victima, se solicitd
busqueda de huellas latentes, estudio dactiloscopico y rastreo en sistema
AFIS. Es asi, que primeramente se describe el arma con las siguientes
caracteristicas: consiste en un arma de fuego tipo revolver, pavon color
negro en regular estado con cacha de madera color negro deteriorado,
cuatro cartuchos de metal plateado que en sus bases se lee “WINCHESTER
3 SPL” y dos casquillos de metal color amarillo que en sus bases se lee
“‘WINCHESTER 38 SPL".

Posteriormente se realiza la busqueda de huellas en el arma con lupa y
lampara de luz artificial para verificar la nitidez de las mismas y ser
posteriormente ingresadas al sistema AFIS. Se determina del analisis
realizado que se encuentran diez impresiones necrodactilares en el arma de
fuego, impresiones que fueron ingresadas al sistema AFIS, dedo pulgar y
dedo indice para saber si proporciona coincidencias con alguno de los
candidatos que se tienen, entre los que se encuentra la victima, dando como
resultado positivo, por lo que las impresiones necrodactilares corresponden a
la victima. De igual forma se solicité que se realizara prueba balistica para

determinar el estado de funcionamiento del arma de fuego en mencién, asi
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como también verificar si los casquillos encontrados dentro del tambor de la
misma fueron percutidos por esa arma. El método utilizado para verificar el
estado de funcionamiento fue el de realizar disparos con el arma de fuego
objeto de la pericia, teniendo como resultado que al haber realizado tres
disparos con la misma, no se encontrd0 ninguna dificultad para percutir
ninguno de los cartuchos utilizados por lo que se concluye que el arma se

encuentra en perfecto estado de funcionamiento.

Lo siguiente es verificar si los casquillos encontrados en el tambor fueron
percutidos por dicha arma, se realiza un andlisis de la forma de las estrias
del cafidn que luego fueron cotejadas con las impresiones que tenian los
casquillos, teniendo como resultado que efectivamente los dos fueron

percutidos por el arma objeto de la pericia.

4.3.7. Andlisis sobre la estructura criminal a la que refieren pertenecia

la victima

El método utilizado para la realizacion de dicho analisis es “el método del
ciclo de la inteligencia criminal”’, que busca satisfacer las necesidades de
informacion exigidas por la actividad de policia y que consiste en la
recoleccion de informacion policial u otras fuentes para ser tratada y
analizada, estableciendo la composicién, territorio y forma de actuar de un
determinado grupo criminal. Segun informacion del Departamento de
Inteligencia Policial, la victima del caso es un conocido miembro de la
estructura criminal que opera en varios sectores de Panchimalco entre los
gue se encuentran el Caserio Los Potreritos del Canton con el mismo nombre,

informacion que fue obtenida del mapeo de actuacion de dicha estructura
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criminal en la zona.

4.3.8. Autopsia

Realizada el veintisiete de Julio de dos mil dieciséis. EI médico comienza
haciendo una caracterizacién del fallecido y dice: sexo masculino, talla un
metro con sesenta y cinco centimetros de altura, complexién delgada, piel
triguefia, cabello negro, corto, liso, cejas arqueadas y pobladas, ojos café,
nariz mediana, boca mediana con labios delgados, barba de menton y
escasa, bigote escaso, orejas medianas con lobulos adheridos. Como se
puede observar, esa descripcion de las caracteristicas fisicas del cadaver es
mucho mas detallada que la realizada en el levantamiento del cadaver,
ayudando a individualizar de forma adecuada quien es la victima.
Posteriormente hace la descripcion de la ropa que llevaba puesta el cadaver
y concuerda totalmente con la hecha en el levantamiento de cadaver por lo
que no se es necesario detallar. En cuanto a la evidencia externa de las
lesiones, es necesario describir que se presenta de la siguiente forma:
presenta herida de orificios de entrada en la linea paravertebral derecha a la
altura de la cuarta vértebra lumbar presentando orificio punto ocho
centimetros de diametro de forma circular con anillo contuso erosivo sin
tatuaje de pélvora ni ahumamiento. Presenta herida de orificio de salida en la
region epigastrica linea media abdominal de punto ocho centimetros de

diametro de forma irregular.

La causa de la muerte fue una herida perforante de abdomen producida por
impacto de proyectil disparado por arma de fuego.

4.3.9. Resoluciéon

La audiencia se realizo el dia doce de Octubre del afio dos mil dieciséis, casi
tres meses después de haber ocurrido los hechos y en donde se
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encontraban presentes Unicamente los imputados, sus defensores
particulares y el fiscal del caso. No se presentaron incidentes por ninguna de
las partes. Seguidamente le dieron la palabra a la representacion fiscal quien
Unicamente manifesté que presentaron requerimiento de sobreseimiento
definitivo a favor de los imputados por considerar que la informacién obtenida
de la investigacion es suficiente para determinar que dichos imputados
actuaron en legitima defensa y en cumplimiento del deber legal. La defensa
se adhiere a lo dicho por la representacion fiscal por lo que el juez decide
preguntar a los imputados si desean declarar algo a lo que responden que no
por lo que procede a resolver. Comienza el Juez diciendo que en acta de
entrevista realizada a la madre de la victima ella manifiesta no sentirse
ofendida pues ya habia aconsejado en reiteradas ocasiones al fallecido y

nunca hizo caso.

El Juez dice que de los “indicios probatorios” se logra establecer lo siguiente:

I) Que el dia miércoles veintisiete de julio del afio dos mil dieciséis, los
imputados se encontraban realizando patrullaje a eso de las diecinueve
horas.

I1) Que al momento que caminaban patrullando por la vereda que conduce al
Caserio Potreritos de esa jurisdiccién, y caminaban por dicho lugar
observando que alumbraban con unos teléfonos celulares, por lo cual
optaron ocultarse entre los matorrales para quienes caminaban pero luego
observan que era una joven la que transitaba por la zona, luego escuchan y
observan que atras caminan un grupo de sujetos de aproximadamente cuatro
a cinco personas, a quienes inmediatamente les salen al paso y les mandan
los comandos verbales, como, al policia, pero los sujetos al escuchar que los
policias les gritan, estos comenzaron a dispararle a los Agentes, en ese

momento los agentes responden al ataque efectuando varios disparos,
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observando los agentes un sujeto cae al suelo, y al verificar los signos vitales
para ver si esta vivo, éste ya no respondia ya que estaba fallecido, dicho sujeto

fue identificado como miembro activo del grupo terrorista que opera en la zona.

En el analisis el Juez manifiesta que la conducta realizada por los imputados
encaja en el tipo penal descrito en el articulo 128 C.Pn., pero que ademas, la
conducta realizada por los mismos se encuentra aparada por las causas de
justificacion descritas en el articulo 27C.Pn., pues los agentes se
encontraban cumpliendo con su deber legal al salir a patrullar y que actuaron
en legitima defensa al intentar repeler la agresion que recibieron por parte de
los sujetos encontrados en dicho patrullaje. En el fallo determina que ha lugar

al sobreseimiento definitivo a favor de los imputados.

En cuanto a la resolucion y habiendo analizado cada uno de los indicios
probatorios que fueron presentados junto al requerimiento fiscal puede
concluirse que efectivamente esos elementos son suficientes para sostener
la tesis que el actuar de los imputados es enmarca en las causas
excluyentes de responsabilidad penal de legitima defensa y cumplimiento del
deber legal, pero que Unicamente se lograria eso, no es suficiente para
tenerse como comprobadas dichas causas de justificaciéon pues ninguno de
esos indicios produce prueba a menos que se llegue hasta vista publica
donde serian sometidas a la fundamentacion en cualquier sentido por las

partes que participen.

Por ejemplo, en caso de las declaraciones de los imputados y de la ofendida,
en este caso la madre de la victima, no pueden ser tomadas como ciertas
pues no han sido vertidas al proceso de forma adecuada, es decir, a través
de la declaracién por medio de los respectivos interrogatorios donde podria

obtenerse la informacion necesaria para determinar si los hechos ocurrieron
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de la forma que expusieron los imputados en cada una de las actas de
entrevista. Respecto de los demas medios de prueba, no fueron suficientes
para individualizar a quien dio muerte a la victima, ademas de no ser
suficiente para determinar la agresion ilegitima de la victima Unicamente con
analisis balistico interior de las armas que participaron en el tiroteo, se
necesita el analisis de balistica exterior para saber el trayecto de los
proyectiles percutidos que ayudaria a esclarecer si el ataque iba dirigido
efectivamente a los agentes de la PNC a quienes se les imputa la muerte. La
investigacion en términos generales fue buena pero la audiencia inicial no es
el momento idéneo para darse por comprobado nada, ademas que el juez
solo da por ciertos hechos que fueron descritos en las diligencias de
investigacion pero en ningln momento motiva la resolucion que emite,
Unicamente se limita a darlos por cierto sin entrar a hacer una verdadera

valoracion de los mismo.

Fundamento del juez de paz para emitir sobreseimiento definitivo: en la
resolucion del expediente que ha sido anteriormente analizado, no existe
fundamentacion ni motivacion alguna del Juez de Paz para determinar que
efectivamente existio legitima defensa y cumplimiento del deber; solamente
se limita a expresar que “los elementos indiciarios (que aun no son prueba),
son suficientes para establecer que efectivamente se encuentran ante una
excluyente de responsabilidad penal, en éste caso, en presencia de una
legitima defensa y cumplimiento del deber y que toma a bien sobreseer
definitivamente a los imputados pues asi lo solicitdé la representacion fiscal
fundamentando dicha peticion en la reforma del articulo 350 C.Pr.Pn.

4.3.10. Conclusién

El deber proviene de una norma juridica: En la resolucion del juez se
determina Unicamente que los agentes basaron su actuar en el deber que se
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encuentra consagrado en la Constitucion de la Republica y en el Art.4 No. 3
de la Ley Orgéanica de la PNC donde se establece que es obligacion de los
agentes mantener la seguridad publica. En el proceso contra los imputados
en ningln momento se brinda informacion que sirva para probar la calidad de
agentes de la PNC de los mismos, Unicamente se da por establecido.

La fuerza debe ser proporcional y racionalmente empleada: En cuanto a la
proporcionalidad y el uso racional de la fuerza, se hace mencién en la
resolucién que los agentes Unicamente buscaban repeler el ataque de los
agresores pero a casusa de ello resultdé en la muerte del ahora victima. Lo
gue utilizaron para dar por cierto lo anteriormente dicho fue Unicamente la
relacion circunstanciada de los hechos, entrevistas de los agentes
involucrados en el enfrentamiento y que en ningln momento deben ser
consideradas como pruebas al no producirse a través de las declaraciones
gue debieran rendir en una audiencia de vista publica y con lo cual se
podrian dar por ciertos o no los hechos a los que hacen mencidén en las

respectivas entrevistas que les realizaron.

En cuanto al analisis balistico que se realiza Unicamente se refiere lo
ocurrido durante la fase interior del durante el disparo que se efectla con las
armas de fuego, es decir, hablan acerca del correcto funcionamiento de las
armas incautadas en el proceso, hacen comparaciones acerca de si los
cartuchos percutidos por el arma que supuestamente fue utilizada por la
victima para realizar la agresion en contra de los Agentes de la PNC.

Lo que se expone en el informe balistico es insuficiente para tener por
comprobada una agresion ilegitima por la victima, también era necesario
realizar un estudio de balistica exterior y determinar si los proyectiles que
supuestamente percutié la victima fueron en direccién y con la intencion de

atentar contra la vida de los imputados.
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No es posible determinar con los indicios que se tienen en el expediente que
efectivamente la fuerza fue proporcional y racionalmente empleada por los
agentes, pues no se ha rendido declaraciones de los mismos con las que
puedan relacionarse los demas indicios obtenidos hasta el momento en que

se celebra la audiencia, ademas, de los que hacen falta.

El efecto que produce el no tener por comprobada que la fuerza utilizada por
los imputados fue proporcional a la agresion recibida recae en que la
imposibilidad que nace al Juez de Paz de sobreseer definitivamente por el
cumplimiento del deber legal, en éste caso, de los agentes de la PNC

involucrados.

Pues es uno de los elementos exigidos doctrinaria y jurisprudencialmente
para configurar dicha excluyente de responsabilidad penal y por lo tanto, no
se debe tener como excluida la antijuridicidad del hecho, manteniéndose la

accion realizada por los agentes como tipica y antijuridica.

La intencion del sujeto debe ser el Cumplimiento del Deber Legal: con los
indicios presentados en la audiencia inicial es imposible determinar si
efectivamente la motivacion de los imputados era “el cumplimiento de su
deber legal”, pues ni siquiera se logra individualizar quién fue el que causo la
muerte de la victima, teniendo como consecuencia ldgica el desconocimiento
de las motivaciones que tuvo. No debe perderse de vista que en el caso
analizado existe una especie de confusidn en cuanto a la excluyente a
aplicar pues tanto Fiscalia como el Juez de Paz olvidan que al actuar ante la
agresion que supuestamente sufrieron los imputados y siendo estos
motivados por el cumplimiento del deber legal, no es posible hablar de la
concurrencia de legitima defensa al ser una excluyente cuya motivacion es

personal, es decir, de salvaguardar la integridad fisica propia de cada
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individuo y no la de actuar en cumplimiento del deber legal, en este caso, el

mantenimiento de la seguridad publica.

El analisis del expediente debe responder a si con la configuracion actual del
proceso penal salvadoreiio es posible sobreseer definitivamente a imputados
por algun delito cuando justifiquen su actuar en una causa excluyente de

responsabilidad penal.

Y la respuesta a la que se llega habiendo realizado el andlisis es que no es
posible sobreseer definitivamente por excluyentes de responsabilidad penal
en audiencia inicial porque los elementos para tener por “comprobada” tales

excluyentes son Unicamente indicios de prueba.

El desarrollo de la audiencia no permite que se produzca prueba alguna y por
lo tanto es imposible hacer la relacién de cada uno de esos indicios para
lograr certeza de esa “comprobacion” de la que habla el art.350 C.Pr.Pn., no
es la etapa procesal adecuada para determinar si existe o no justificacién de
una conducta tipica por amparar ese actuar en una excluyente de

responsabilidad penal.

Lo correcto sera entonces, esperar a la audiencia preliminar luego de haber
recabado los elementos probatorios suficientes para verificar si existe la
posibilidad o no de “comprobar” una causa excluyente de responsabilidad

penal.

4.4. Caso Numero 4: San Martin

4.4.1. Relacidon circunstanciada de los hechos

Que el dia doce de julio del dos mil catorce, a eso de las veintitrés horas con
cuarenta y cinco minutos, en la entrada principal de la Colonia Santa Maria
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Uno, frente al Centro Escolar Jorge Larde, San Martin, San Salvador, se
registrd un homicidio, cuando tres sujetos desconocidos circulaban vehiculo
a bordo del vehiculo, tipo pick up, placas 359-xxx color beige, el cual tenia
reporte de hurto, sobre la calle antigua a Tonacatepeque, en sentido de
oriente a poniente, detenido dicho vehiculo frente a la entrada principal de la
Colonia Santa Maria Uno, a unos quince metros de la subdelegacion de la
Policia Nacional Civil, Ciudad mujer, lugar donde se desarrollaba un culto,
del vehiculo se bajaron dos sujetos cada uno portando un arma de fuego en
Sus manos, quienes, con sus armas de fuego le efectuaron varios disparos a
una persona gue se encontraba en el culto, posteriormente identificado como
Denis --------- , pandillero de la MS, sucediendo que en ese momento, el sefior
agente de la PNC....., se encontraba de turno en la subdelegaciéon de Ciudad
Mujer de San Martin, a unos quince metros de la escena, al observar dicha
situacion, corrié hacia el vehiculo y les grito a los sujetos alto, y estos al ver la
presencia del agente levantan sus manos y le apuntan con sus armas, por lo cual

el agente se cubre sobre un poste que se encuentra en la esquina del lugar.

Se observa que los sujetos se suben al vehiculo, y a una distancia de seis
metros salen de retroceso en el vehiculo, en direccién hacia la carretera de
oro, por lo cual les efectué varios disparos, sin embargo no fue posible
detenerlos, en ese momento se acerca el comparfiero que estaba de turno, y
ambos se acercan donde se encontraba la persona fallecida, por lo que de
inmediato procedieron a apoyarse con otras patrullas para la busqueda de
los responsables, como a los veinte minutos manifestaron que dicho vehiculo
se encontraba estacionado en frente del Pol. 31 de la Colonia Alta Vista Il

etapa, sobre la Avenida Las Delicias.

En su interior ya habia una persona del sexo masculino ya fallecida,

identificada como.., miembro de la pandilla 18, al verificar las caracteristicas
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del vehiculo resultd ser el mismo pick up que minutos antes habia participado
en el homicidio de la colonia Santa Maria, por ello se procedi6 a incautar el
fusil que portaba el agente, de las caracteristicas siguientes: SAR GALIL
CAL. 5.56 MM., MODELO 370 SERIE 96123563, con cargador para la
misma y 17 cartuchos, propiedad de la PNC, asi también dentro de la
inspeccion ocular se procedidé al secuestro del vehiculo P-359-974, tipo Pick

Up, color Beige, dos puertas, propiedad del sefior Margarito rosales.

4.4.2. Diligencias iniciales de investigacion mediante las cuales se
acreditan la relacién circunstanciada de los hechos que
fundamentan la solicitud de sobreseimiento definitivo a favor de

los imputados

Desde el requerimiento, el agente fiscal, solicita, que mediante resolucion, el
Juez De Paz, sobresea definitivamente al agente que cometié el homicidio en
contra de....., para acreditar, su peticion la fiscalia ofrece como elemento de

conviccion, los siguientes indicios:

1. Acta de inspeccion técnica ocular policial de homicidio, de las tres
horas, del dia trece de Julio de dos mil catorce, realizada en el
vehiculo placas particular trescientos cincuenta y nueve novecientos
setenta y cuatro, estacionado en Avenida las Delicias, frente al
poligono treinta y uno, Alta Vista Tercera Etapa, San Martin, San
Salvador, suscrita por el agente Investigador, Carlos -------- , los
técnicos de la Seccion de Investigaciones Oculares de la Division
Técnica y Cientifica de la Policia Nacional Civil, la Fiscal, y el médico
Forense, del Instituto de Medicina Legal Alberto Masferrer, donde
consta el procesamiento del escenario del delito, asi como las

evidencias recolectadas, entre ellas evidencias uno, el cadaver de
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Villatoro, evidencia uno punto uno, pleca dos frotado tomado del dorso
y palma de ambas manos del cadaver de Villatoro.

. Oficio SIN...... , proveniente de la Delegacion de la Policia Nacional
Civil de Soyapango, en donde se informa sobre los hechos.

. Acta..., de incautacion de Arma de fuego, en donde consta que fue
utilizada por el agente de la PNC...., en el enfrentamiento armado en
donde fallecié Villatoro, de las caracteristicas siguientes: marca: SAR
GALIL CAL. 5.56 MM., MODELO 370 SERIE 96123563, con cargador
para la misma y 17 cartuchos para la misma, arma propiedad de la
PNC.

. Informe..., dirigida a la Inspectora xxxxxx, Jefa de la Subdelegacién
de Alta Vista, en donde el agente Nelson, informa sobre su
intervencién en la custodia de la escena del delito y el conocimiento
gue tuvo del hecho.

. Solicitud de secuestro recibida en el Juzgado Segundo de Paz de San
Martin, de arma de fuego con las caracteristicas siguientes: marca:
SAR GALIL CAL. 5.56 MM., MODELO 370 SERIE 96123563, con
cargador para la misma y 17 cartuchos para la misma, arma propiedad
de la PNC y vehiculo placas P 359-xxx, tipo Pick Up, color Beige, dos
puertas.

. Copia simple de la resolucion del Juzgado Segundo de Paz de San
Martin, en donde consta que ratifica el secuestro del arma de fuego y
del vehiculo.

. Direccion funcional...., en donde consta la direccion de la
investigaciéon del hecho ejercida por la representacion fiscal.

. Copia Certificada de la denuncia..., interpuesta en relacion a Hurto de
Vehiculo placas P 359-xxx, en donde consta modo tiempo y lugar en

gue fue interpuesta.
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9. Acta de entrevista..., en la Seccion de Vida, del Departamento de
Investigaciones de la PNC de Soyapango, realizada por el agente
investigador Pedro, al agente custodio de la escena del delito del
homicidio de Villatoro, asi como del conocimiento que tuvieron de los
hechos.

10.Informe..., de cronologia de eventos numero SE911201407121610 y
SE911201407121618, en donde constan las incidencias reportadas al
sistema 911, sobre los hechos investigados.

11.Certificacién de hoja de cadena de custodia nUmero DTC 5914 a/14,
en donde constan las evidencias que ha sido recolectada en la escena
del delito y que se han garantizado la integridad de las referidas
evidencias.

12.Croquis planimétrico, realizado por la seccion de Inspecciones
Oculares de Soyapango, frente al Poligono treinta y uno, Alta Vista
Tercera Etapa, San Martin, lugar donde fue localizado un vehiculo con
el cadaver de Villatoro.

13. Album fotogréfico realizado por la seccion de Inspecciones Oculares
de Soyapango del hecho ocurrido a las 23:45 horas en fecha doce de
Julio de dos mil doce de la direccion Avenida las Delicias, frente al
Poligono Treinta y Uno, Alta Vista Tercera Etapa, SAN Martin San
Salvador, lugar donde fue localizado un vehiculo con el cadaver de
Villatoro, en donde se fija el escenario del delito y las evidencias
encontradas.

14.Album fotografico y dos croquis de inspeccion técnico ocular y
trayectoria balistica, la diligencia fue realizada en el vehiculo Placas
359-xxx estacionado en el parqueo numero tres del predio baldio conocido
como shangallo, en donde se fija la ubicacion del vehiculo y el detalle de

los impactos de bala recibidos asi como su trayectoria balistica.
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15.Hoja original de entrega de evidencias y cadena de custodia niamero
DTPC 5914/2014 en donde constan las evidencias recolectadas en el
escenario del delito y que se garantizado la integridad y la autenticidad
de las mismas.

16.Copia simple de la resolucién del Juzgado Segundo de Paz de San
Martin, en donde ordena la entrega definitiva del arma: marca: SAR
GALIL CAL. 5.56 MM., MODELO 370 SERIE 96123563, propiedad de
la PNC.

17.Copia Certificada de diligencias de Investigacion de expediente
referencia fiscal: 986-UDCV-2014-SY, en donde constan diligencias
de investigacion del homicidio de Dennis xxxxx, hecho ocurrido el dia
doce de Julio del dos mil catorce, a eso de las veintitrés horas con
cuarenta y tres minutos, constando en las mismas entrevistas del
imputado quien manifiesta como, cuando, y donde ocurrieron los
hechos, dicho expediente esta relacionado al hecho que se investiga
en el expediente.

Prueba Testimonial: deposicién del testigo Agente de la Policia Nacional
Civil, Gutiérrez, a quien le constan los hechos ocurridos el dia doce de Julio
del dos mil catorce, a eso de las veintitrés horas con cuarenta y tres minutos,
en la entrada principal de la Colonia Santa Maria Uno, frente al Centro
Escolar Jorge larde, en cuanto a modo, tiempo y lugar y quienes participaron
en el mismo.

Evidencia Pericial: acta de experticia de trayectoria balistica de fecha
dieciocho de Julio de dos ml catorce de vehiculo en donde fue localizado el
cadaver de Villatoro, que se encuentra en predio Shangallo, Placas 359-xxX,
en donde se encuentra el procedimiento para realizar dicho andlisis, quienes
participaron, dia y hora, y cual fue la trayectoria balistica de los proyectiles
gue realizaron diversas perforaciones en el referido vehiculo.
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a)

b)

d)

Reconocimiento médico forense de levantamiento del Cadaver, de
Villatoro, realizado en la avenida las delicias, poligono treinta y uno,
alta vista tercera etapa, San Martin, en donde constan las lesiones
gue presenta el cadaver aso como la hora de fallecido y las posibles
causas de la muerte.

Informe del departamento de quimica y forense, seccion de
toxicologia, correspondiente a Villatoro, en donde consta que en el
momento de los hechos no se encontraba bajo los efectos de las

drogas o el alcohol.

Informe de autopsia A-14-857, de fecha trece de Julio, en donde
constan las lesiones que presenta el cadaver de Villatoro, asi como la
causa de la muerte siendo esta la herida perforante en el térax
producida por impacto de proyectil disparado con arma de fuego,
manifestando en dicho informe que la trayectoria fue de atras hacia
delante de arriba hacia abajo.

Informe pericial de la Seccion de Analisis Papilares de la Division de la
Policia Técnica y Cientifica de la PNC, de fecha diecinueve de Julio,
en donde concluyen que de los cuatro fragmentos de huellas
recolectadas en el vehiculo, ninguno fue identificado en el sistema
AFIS.

Informe pericial, DPTC, de la Seccion de Balistica, en donde consta
que se tuvo a la vista , evidencias numero 3/8, 4/8, 5/8, 6/8, 7/8, 8/8, y
evidencia 1/1, esta ultima es un fusil calibre 5.56*45mm, marca Galil,
modelo SAR370, en dicha experticia se concluye 1) que el arma de
fuego antes relacionada realiza disparos sin dificultad, que las
evidencias 7/8 del correlativo BAL 1724/2014 DTPC 5914/2014 son de
iguales caracteristicas a las observadas en el material testigo del fusil,

por lo tanto el casquillo incriminado como evidencia 7/8 ha sido
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percutida por dicho fusil, 2) que los seis casquillos incriminados como
evidencia 3.1/8, 3.2/8, 4.1/8 4.2/8, 5/8, y 6/8 corresponden al calibre
real de 9*19 mm y han sido disparado por una segunda arma de
fuego,3)los tres proyectiles deformados e incompletos subclasificados
como evidencia 8.2/8, 8.3/8, 8.4/8, pertenecen al calibre .38 0 su

equivalente 357, y han sido disparado por una primera arma de fuego.

f) Informe pericial del area fisica quimica de la DPTC, en donde se tuvo
a la vista Frotado de dorso y palma de ambas manos del cadaver de
Villatoro, asi mismo consta la conclusion pericial: evidencial.1l/3 se
detecta la presencia de Bario y Plomo en los frotados de dorso y

palma de mano Izquierda de cadaver de Villatoro.

4.4.3. Consideraciones especificas sobre los elementos que
fundamentan la peticion de sobreseimiento definitivo en el

requerimiento fiscal

Se debe considerar lo establecido en el articulo 270 inc. 2 del Cddigo
Procesal Penal, el cual establece que “El fiscal extendera la investigacion no
s6lo a las circunstancias de cargo, sino, también, a las que sirven para
descargo del imputado procurando recoger los elementos de prueba cuya
pérdida es de temer’. Se determina la necesidad, de que el ente fiscal, en
aguellos casos en los cuales un determinado sujeto con su actuar u omision
hayan cometido un delito se encuentre bajo los supuestos de una excluyente
de responsabilidad penal, este debe de practicar las diligencias de
investigacién necesaria que permitan establecer los extremos de un posible

accion penal, y la fundamentacion de la misma.

Con respecto al caso sujeto analisis, se pueden hacer las consideraciones

pertinentes en relacion a los elementos indiciarios obtenidos por la Fiscalia
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en colaboracion con la Policia Nacional Civil, sobre los hechos que se le
atribuyen al agente de autoridad publica, hechos sobre los cuales se requiere
un sobreseimiento definitivo a favor del agente, por considerar que su actuar

es conforme a una la de las excluyentes de responsabilidad penal.

Tal y como se encuentra agregados en el referido expediente a folios 8,
consistente en la inspeccién técnica ocular policial de homicidio, en la cual se
establece los Agentes que intervienen en la inspeccion de la escena del
delito, asi como la descripcion de la escena del delito, del cadaver y las
caracteristicas del mismo, haciendo constar cada uno de los indicios
encontrados en la escena, como el lugar de localizacion en la escena de

estos indicios, y las condiciones y caracteristicas que presentan.

Todo lo anterior, de conformidad a lo establecido en el articulo 180 C.Pr.Pn.,
gue establece que: "La policia comprobara, mediante la inspeccion de
lugares, personas o cosas, los rastros y otros efectos materiales que por la
propia naturaleza del hecho delictivo hayan dejado sefiales o pruebas
materiales de su perpetracion. También se constituird en el lugar en que
hubiere ocurrido el hecho, consignando en acta el lugar, la descripcion
detallada de rastros, huellas, el estado de las cosas y demas efectos
materiales que el hecho hubiere dejado y, cuando fuere posible, recolectara y
conservara los objetos y documentos Utiles a la investigacion, dejando

constancia de ello en el acta”.

Con base en lo expuesto se puede manifestar, que la referida acta de
inspeccion ocular elaborada por los agentes de la PNC, con fecha del trece
de Junio del afio dos mil catorce, constituye la forma de hacer constar el
estado de las cosas en la escena del delito en la cual fue encontrado el

cadaver de la Victima Villatoro, fallecido como consecuencias de los disparos
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efectuados por el agente de la PNC, vy la cual, también resguarda el primer
acercamiento y contacto con la escena, asi como, los elementos que la

rodean.

Sin dejar de mencionar, para que la referida acta de inspeccion produzcan
sus efectos, debe responder a lo previsto en el articulo 140 C.Pr.Pn., el cual
regula las formalidades y contenido del referido acto de investigacion, que
establece que: “ Las actas contendran la fecha, el nombre y apellidos de las
personas que asistieron y la calidad en que actuaron; en su caso, la
inasistencia de quienes estaban obligados a intervenir, la indicacion de las
diligencias realizadas y de su resultado, las declaraciones recibidas, si éstas
han sido hechas espontaneamente o a requerimiento y si se ha prestado
juramento o promesa; previa lectura, la firmaran todos los intervinientes v,

cuando alguno no pueda o no quiera firmar, se hara mencion de ello”.

El resultado del acta que se relaciona a folios 8 del expediente, relne todos
los elementos necesario para que la misma produzca los efectos legales
correspondientes, ya que la misma cuenta con la descripcion de cada uno de
los elementos de la escena del delito, asi como la incautacién, recoleccion y
fijacion de los indicios encontrados en la escena, y la constancia de los
intervinientes en el procesamiento de la escena del delito; permitiendo que la
misma sea valorada con relacion a los demas elemento de conviccion

aportados por el ente fiscal.

Tal y como se encuentra prevista la facultad funcional de la Fiscalia General
de la Republica, la cual permite ordenar por parte el ente publico, las
actuaciones necesarias con la finalidad de obtener los elementos de
conviccion necesarios para fundamentar la accidon penal; esto de

conformidad a lo establecido en los articulos 271 Inc.1 y 272 Inc. 2., del
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C.Pr.Pn., que determina “La Policia, por iniciativa propia, por denuncia, aviso
o por orden del fiscal, procedera de inmediato a investigar los delitos de
accion publica, a impedir que los hechos cometidos sean llevados a
consecuencias ulteriores, a identificar y aprehender a los autores o
participes; recogera las pruebas y demas antecedentes necesarios para la
investigacion”, en la misma manera, “el fiscal que dirige la investigacion
podra requerir en cualquier momento las actuaciones de la Policia o fijarle un

plazo para su conclusién”.

En cuanto a este ultimo punto del péarrafo anterior, mediante folio 15 del
referido expediente se encuentra, debidamente materializada la Direccion
Funcional de la Fiscalia General de la Republica, en donde se requiere la
practica de determinadas diligencias a la Policia Nacional Civil, tales como:
1) Entrevistar a los ofendidos, (familiares mas cercanos a la victima) y que
manifiesten como se dieron cuenta del hecho, a que se dedicaba la victima,
donde residia, si tenian conocimiento con que personas andaba al momento
de los hechos, y cualquier informacion Gtil en la presente investigacion; 2)
Practicar inspeccion en el lugar de los hechos a efecto de ubicar posibles
testigos y proceder a entrevistarlos; 3) gestionar y remitir resultados de
analisis balistico comparativo realizado en el arma de fuego incautada al
imputado, con relacion a la evidencia recuperada en el lugar del primer
homicidio investigado; 4) informar si se realizdé por separado inspeccion del
lugar donde se tuvo conocimiento disparo el imputado, al momento del
hecho, en su caso remitir acta de inspeccion respectiva; 5) remitir diligencias
de solicitud de secuestro con relacion a los objetos relacionados al ilicito:
FUSIL GALIL Y VEHICULO P-359-xxx; 6) solicitar y remitir certificacion de
cronologia de eventos; 7)gestionar y remitir aloum fotografico, croquis de la
ubicacion de la inspeccion o inspecciones realizadas en el presente caso;

8)entrevistar al oficial de servicio de la PNC con relacion al hecho

226



investigado; 9) gestionar y remitir antecedentes penales y policiales a
nombre de la victima y del imputado, asi mismo se requiere realizar
inspeccion en donde se dio el levantamiento del cadaver de la victima, a fin
de ubicar a posibles testigos y proceder a investigarlo, asi como gestionar

resultados de andlisis seroldgico y fisico quimico correspondiente.

Diligencias que dada la naturaleza de las mismas y las del delito son
indispensables, ya que permitirdn en su momento, acreditar los extremos de
la peticion de la Fiscalia y lograr sustentar la existencia de una agresion
hacia la seguridad publica, orden y tranquilidad de los ciudadanos y la
vulneracion de un bien juridico, con aras de garantizar el bienestar de la
colectividad, en cumplimiento del deber legal al cual se encuentra
encomendado el agente de autoridad publica; tal y como se pone de
manifiesto la Direccion Funcional de la Fiscalia General de la Republica, la
cual permite, ordenar las diligencias necesarias, cuando las que en su
momento se han practicado no son las suficientes para robustecer un posible
requerimiento, o en su caso, por caso fortuito no se haya realizado algun
acto de investigacion indispensable o vinculante al hecho, con aras de
salvaguardar el o los incidios producidos por la comisién del delito. En este
sentido, corre agregado a folios 16 y 17, Memorandum y Certificacion de
denuncia del Hurto del vehiculo automotor P- 359-xxx, mediante el cual se
cometio el delito de homicidio sobre la Colonia Santa Maria Uno, frente al
Centro Escolar Jorge Larde, San Martin, San Salvador, mismo que sirvié a
los presuntos agresores en un primer momento, escapar y evadir la accion
de policia y desde el cual supuestamente efectuaron los disparos de arma de
fuego contra la integridad de los agentes de la PNC; sin dejar de mencionar
gue sobre el referido vehiculo automotor se practicO la Inspeccion
correspondiente, como consecuencia de haber encontrado el cuerpo sin vida

de uno de los agresores del primer hecho, ahora victima, que falleci6 a
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consecuencias de los dispararos de arma de fuego realizados por el agente
de autoridad publica. Situacion juridica del vehiculo automotor que queda
debidamente acreditada con la certificacion de hurto presentada y requerida

mediante la direccion funcional que giro la Fiscalia.

Corre agregado a folio 19, acta de entrevistas a uno de los agentes cuya
finalidad fue la custodia de la escena del delito ubicada en frente del Pol. 31
de la Colonia Alta Vista Ill etapa, sobre la Avenida Las Delicias, quien en lo
sustancial manifiesta “que se desempena como agente de la Policia Nacional
Civil,...asi mismo dice que a las cero horas del dia trece de julio del
presente, recibié turno de “clareo”,...por lo que en ese momento el supervisor
de la zona..., les informo que fueran a recibir la custodia de un escenario de
homicidio que se encontraba en la Residencial Alta Vista Tercera Etapa,
Avenida las Delicias, frente al poligono treinta y uno San Martin, por tal razén
se presentaron a tal lugar y recibiéndole la custodia a los Agentes Ayala y
Pérez, siendo estos agentes los primeros en llegar al lugar, sigue
manifestando el declarante, que en el lugar se encontraba estacionado un
vehiculo, marca Toyota, tipo Pick Up, P-359-xxx, asi mismo en el interior de
la cabina del vehiculo en el asiento del pasajero se encontraba un sujeto
fallecido, quien se identific6 mediante el documento Unico de Identidad...,
con el nombre de Villatoro..., asi mismo manifiesta el declarante que la

informacidn la escucharon via radial...”.

Lo anterior conduce a determinar que la referida declaracién del agente, no
constituye una apreciacion directa por el agente de los hechos imputados al
agente; ya que Unicamente con la declaracion se puede tener por acreditado,
su cargo dentro de la escena del delito, la situacién en la cual se encontro6 el
vehiculo al momento en que relevo la custodia de la escena, y de las demas

situaciones sucedidas posterior a la ejecucién de los hechos, teniendo
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Unicamente el referido agente, conocimiento de los hechos por medio de

terceros via radial.

A folios 22 y 23 se encuentra agregada la inspeccion técnica ocular, la cual
se practicé en el Parqueo Numero Tres, del Predio Baldio Conocido como
Changayo, Ubicado en el Cantén Changayo, llopango “con el propdsito de
realizar la recoleccion de evidencias que se podrian encontrar en el interior
del vehiculo P-359-xxx..., asi como la busqueda y recoleccién de huellas y
la trayectoria balistica de las perforaciones que en dicho automotor podrian
determinarse, obteniendo los resultados siguientes: el técnico recolector
utilizando el método conocido como cuadrantes, dividiendo el vehiculo en
dos cuadrantes (el cuadrante del conductor y el cuadrante del acompafiante),
los cuales al realizar la busqueda de micro-evidencias Unicamente se fijan y
recolectan las siguientes, evidencia uno: consistente en huella papilar,
reveladas y recolectadas del cuadrante del conductor, costado izquierdo de
la parte interna de la puerta del vehiculo, evidencia dos: consistente en
fragmentos de huellas papilares, reveladas y recolectadas del cuadrante del
conductor, del vidrio de la puerta interna, evidencia tres: consistente en
fragmentos de huella papilar, reveladas y recolectadas del cuadrante del
conductor, lado izquierdo del capo, parte externa del vehiculo, evidencia
cuatro: consistente en fragmentos de huella papilar, reveladas y recolectadas

del espejo interno o retrovisor del vehiculo.

Asimismo el técnico recolector, realiza en este acto la trayectoria balistica
utilizando cordel, varillas y declimetro; realizando la ubicacién de los
impactos de los impactos y perforaciones, fijandolos con literales de la

siguiente forma.

Literal A: consistente en una perforacion de entrada producida por un

proyectil disparado con arma de fuego, ubicado en la parte inferior de la
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lamina externa derecha, de la cama del vehiculo, con trayectoria de atras
hacia adelante, de derecha a izquierda, de afuera hacia adentro, levemente
el proyectil en su recorrido produce una perforacion de entrada que se
identifica con el literal “A1” que se ubica en la parte posterior derecha del

piso de la cama del vehiculo, desconociendo su ubicacion final.

Literal B: consistente en un impacto con rompimiento producida por proyectil
disparado con arma de fuego, ubicado en la parte inferior derecha de la
lamina interna anterior de la cama del vehiculo, orientada de atras hacia
adelante, desconociendo la ubicacion final. Literal C: consistente en un
iImpacto producido por proyectil disparado por arma de fuego, ubicado en la
parte media de la lamina externa posterior de la cabina, orientada de atras

hacia adelante, desconociendo la ubicacion final.

Literal D: consistente en una perforacion de entrada producida por proyectil
disparado por arma de fuego, ubicada en parte superior izquierda de vidrio
de la ventana derecha, posterior de la cabina, con orientacion de atras hacia
adelante, de afuera hacia adentro, desconociendo la ubicacion final. Literal E:
consisten en una perforacion de entrada producida por proyectil disparado
con arma de fuego, ubicado en la parte superior derecha del vidrio de la
ventana ceéntrica posterior de la cabina, con orientacion de atras hacia
adelante, de afuera hacia adentro, desconociendo su ubicacion final.

Literal F: consistente en un impacto producido por proyectil disparado con
arma de fuego, ubicado en la parte media izquierda del vidrio de la ventana
céntrica del vidrio posterior de la cabina, orientada de atras hacia adelante,
de afuera hacia adentro, desconociéndose su ubicacion final. Literal G: una
perforacién de entrada producida por proyectil disparado con arma de fuego,
ubicado en la parte superior izquierda de la lamina interna anterior, con

trayectoria de atras hacia adelante, de afuera hacia adentro, seguidamente el
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proyectil en su trayectoria produce una perforacién de salida que se identifica
con el literal G1, que se ubica en la parte superior izquierda de la lamina

interna posterior de la cabina, desconociendo su ubicacion final.

Literal H: una perforacién de entrada de entrada producida por proyectil
disparado con arma de fuego, ubicado en parte superior izquierda de la
lamina interna de la cama del vehiculo, con trayectoria de atrds hacia
adelante, de afuera hacia adentro, de derecha a izquierda, el proyectil en su
recorrido produce una perforacion de salida que se identifica con el literal H1,
ubicado en la parte superior izquierda de la ldmina interna posterior de la
cabina, posteriormente produce otra perforacion de salida que se identifica
con el literal H2, y que se ubica en la parte superior izquierda del respaldo
del asiento del conductor, desconociendo la ubicacion final.

Literal I, una perforacion de entrada producida por proyectil disparado por
arma de fuego, ubicado en la parte superior del tapiz de la puerta lateral
izquierda, con trayectoria de atras hacia adelante, de izquierda a derecha,
con angulo descendiente y seguidamente el proyectil en su recorrido provoca
un impacto que se identifica con el literal 11, ubicado en la parte superior
anterior de la lamina de la puerta lateral izquierda, desconociendo su

ubicacion final...”.

Inspeccion que permitirh en su momento, cotejar la informacion en cuanto a
los indicios encontrados en la escena del delito, o contrastar con la
declaracion proporcionada por los agentes intervinientes en la misma, e
incluso con la declaracion del imputado. Tomando en cuenta que la
Inspeccion puede ser considerada como un segundo acercamiento a la
forma y condiciéon en la que sucedieron los hechos, los cuales pueden ser
ilustrados técnica y cientificamente a raiz de los rastros o efectos generados
por la comision del hecho delictivo.
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Sobre el parrafo anterior y con relacion a la Inspeccion, es que efectivamente
los disparo que posee el vehiculo automotor, en el que se encontrd el cuerpo
de la victima sin vida, se efectuaron desde la parte trasera del vehiculo
automotor hacia adelante, debido a que la mayoria de perforaciones
encontradas en la parte trasera del mismo vehiculo, constituyen orificios de
entradas; no existiendo un orificio de entrada en un angulo distinto en el

vehiculo automotor.

Transcurrido el termino de tres horas aproximadamente desde la comisiéon
del delito por parte del agente de la PNC, se procede a realizar el
Reconocimiento del cadaver/Levantamiento del Cadaver, con la finalidad de
determinar preliminarmente las causas y condiciones de la muerte de la
victima, reconocimiento que corre agregado a folios 24, estableciéndose que:
“Presenta los siguientes signos abioticos: frialdad, flacidez, livideces méviles.
Teniéndose aproximadamente de tres a cuatro horas de fallecido....evidencia
externa del trauma: 1. Herida del proyectil disparado con arma de fuego,
sobre la linea media de la region dorsal, 2. Herida de proyectil disparado por
arma de fuego, en la region pectoral izquierda. Siendo la causa de la muerte:
A DETERMINAR EN AUTOPSIA...".

En esta linea de ideas, corre agregado a folio 26, 27, y 28 el correspondiente
dictamen de autopsia, practicado al cadaver de la victima Villatoro, el cual se
practic6 aproximadamente once horas posterior al homicidio, en el cual se
determina en relacion a los fendmenos cadavéricos: Temperatura: la piel y
las visceras se palpan frias. Livideces: dorsales y fijas. Rigidez: completa. En
cuanto a las evidencias externas de lesion: el occiso sufre herida por
proyectil disparado por arma de fuego el cual impacta en la regién de la
espalda, dejando un orificio de entrada de un centimetro de diametro de

forma circular con un anillo contuso erosivo, sin tatuajes de polvora ni
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ahumamiento, localizado en la regién de la sexta vertebra dorsal region
paravertral derecha. El orificio de salida se localizé por debajo de la tetilla
izquierda, linea media clavicular, a nivel del sexto espacio intercostal,
dejando orificio de uno punto cinco centimetros de diametro de forma

irregular.

Descripcion anatomopatoldgica interna:...., Pulmon Izquierdo: con laceracion
del hilio vascular. Corazon: saco pericardio lacerado, corazon, ventriculo
izquierdo completamente destruido..., CAUSA DE LA MUERTE: HERIDA
PERFORANTE TORAX PRODUCIDA POR IMPACTO DE PROYECTIL
DISPARADO POR ARMA DE FUEGO....”

Dictamen y Reconocimiento, cuyos resultados permiten corroborar la
existencia de una lesién causante de la muerte de la victima, la cual es
coincidente tanto en autopsia como reconocimiento, en relacion al lugar de
su ubicacion, y la direccidon de la misma, logrando establecerse que dicha
lesion producida por el proyectil tiene una trayectoria de atras hacia adelante,
es decir, dicho proyectil genero su entrada en el cuerpo desde la parte
posterior, dejando un orificio de entrada con un orificio circular con anillo
contuso erosivo, es de tener en cuenta que el anillo de contusién se genera
siempre en el orificio de entrada por disparos de proximo contacto y a
distancia, es decir, cuando el disparo se efectué de una distancia de 2 a 60
cm y por disparos de mas de 60 cm de distancia. Y sin la existencia de
residuos generado por el disparo de arma de fuego en el cadaver de la
victima, podemos establecer que el mismo se realizé a una distancia superior
de 60 cm. Lo cual es por una parte coincidente con la declaracién del
imputado quien manifesté en su entrevista, que efectud los disparos a los
agresores ahora victima, cuando los mismos se retiraban de cometer el

homicidio de una tercera persona, es decir, no tuvo proximidad alguna con la
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victima al momento de generar el disparo que generaria la muerte de este

ultimo.

Por otro lado, corre agregado a folio 31 el Informe Pericial de la Seccion de
Analisis Papilares, el cual contiene el analisis de la evidencia marcada con
No. 1/1, consistentes en tres hojas de papel bond tamafo carta, enumeradas
como 1/3, 2/3 y 3/3, conteniendo fragmentos de hullas papilares, revelados y
recolectados segun Formulario de Entrega de Evidencias y Cadena de
Custodia, Inspecciones Oculares, de puerta izquierda, costado izquierdo
parte interna, vidrio de la parte interna de la puerta izquierda, espejo interno
(retrovisor) parte delantera lado izquierdo del capo del vehiculo P-359-974;
cuyo resultado determino que, cuatro de los fragmentos de huellas papilares
contenidos en la evidencia 1/1 resultaron aptos para estudio, los cuales se
enumeran desde F1 hasta F4; del rastreo realizado a dichos fragmentos en
el sistema AFIS se obtuvo un resultado NEGATIVO, quedando insertados y
rastreandose automaticamente en la base de los datos AFIS; en conclusion,
se determina lofoscopicamente, que cuatro de los fragmentos de huellas
papilares de la evidencia 1/1 resultaron aptos para estudio, ningun de los
cuales fue identificado.

Corre agregado del folio 38 al folio 42, informe de analisis balistico, sobre el
cual se solicité la determinacién del calibre, numero de armas de fuego
participantes, estado de funcionamiento del fusil en mencién, cotejo directo y
rastreo balistico. Analisis que dio como resultado:

1: que el arma de fuego objeto de estudio, realizo los disparos d prueba sin
ninguna dificultad.

2: Las caracteristicas de identidad que presenta el casquillo incriminado, de
calibre 5.56*45mm, identificado como evidencia 7/8 (un casquillo percutido)
son iguales a las observadas en el material testigo obtenido del fusil, que se
identifica como evidencia No. 1/1.
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3: Los seis casquillos incriminados, de calibre 9*19mm, identificados como
evidencia No. 3.1/8, 3.2/8, 4.1/8, 4.2/8, 5/8, 6/8, presentan entre si iguales
caracteristicas de identidad.

4) Las caracteristicas de identidad que presentan los tres proyectiles
deformados e incompletos, subclasificados como evidencia No. 8.2/8, 8.3/8,
y 8.4/8, son iguales entre si.

5) El proyectil identificado como evidencia No. 8.1/8, presenta diferentes
caracteristicas de identidad y no se relacionan con las observadas en los
proyectiles del numeral anterior.

En conclusién: 1) El fusil analizado, de calibre 5.56*45mm, marca GALIL,
modelo SAR 370, serie 96123663, identificado como evidencia No. 1/1, se
encuentra en buen estado de funcionamiento y ha sido utilizado para percutir
el casquillo incriminado, de calibre 5.56*45mm, identificado como evidencia
No. 7/8.

2) Los seis casquillos incriminados, de calibre 9*19 mm, identificado como
evidencias 3.1/8, 3.2/8, 4.1/8, 4.2/8, 5/8, 6/8, han sido percutidos por una
segunda arma de fuego.

3) Los tres proyectiles deformados e incompletos, subclasificados como
evidencia No. 8.2/8, 8.3/8, y 8.4/8, corresponden al calibre 9mm y han sido
disparados por primer arma de fuego.

4) El proyectil identificado como evidencia 8.1/8, pertenece al calibre .38 0 su
equivalente .357 y ha sido disparado por una segunda arma de fuego.

5) Del rastreo balistico solicitado, se informara posteriormente en caso de
gue las evidencias analizadas, resultaren relacionadas a otros hechos

delictivos.

En relacién al Informe Pericial de la Seccién de Analisis Papilares y con el
Informe de Andlisis Balistico, se puede establecer en un primer momento que

la victima Villatoro, no ha tenido participacion alguna con otros delitos e
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incluso con la muerte de la primer victima, debido a que el rastreo de sus
huellas digitales no coinciden con el rastreo del Sistema AFIS, es decir, no se
puede vincular su participacion con otros delitos; en cuanto a la balistica, se
puede establecer la participacién de tres armas de fuego, esto a partir de los
distintos casquillos encontrado en la escena del delito, los cuales en una
parte corresponden a distintas armas de fuego, asi mismo, la identificacién del
arma homicida, la cual segun la evidencia y las caracteristicas de las misma
coinciden con los rastros dejado al disparar el arma de fuego portada y utilizada

por el agente de la PNC, al momento de la muerte de la victima Villatoro .

Como sustento de los resultados anteriores, corre agregado a folios 82,
Informe Pericial del Area de Fisico Quimico Forense de Residuos de Bario y
Plomo en frotados de mano y recoleccion de micro evidencias, sobre las
evidencias No. 1.1/3: consistente en cuatro cajas plasticas conteniendo
frotado de dorso y palma de ambas manos del cadaver de Villatoro.
Evidencia No: 3/3 una gorra color negro; obteniendo como conclusion que la
evidencia No. 1.1/3: se detecta presencia de residuos de Bario y Plomo en

los frotados de dorso y palma de mano izquierda del cadaver de Villatoro.

Resultados que permiten concluir, que la victima Villatoro efectivamente
realizo disparos con una de las armas de fuego que participaron en los
hechos, pero no establece, en cual de los hechos intervino el ahora victima
Villatoro, si participo en el homicidio de la primer victima o si el efectud los
disparos hacia la integridad del agente de la PNC, siendo esto uUltimo una
agresion ilegitima a la cual el agente tuvo que repeler en salvaguardar su
integridad y la de las demés personas cercanas al lugar, ya que se tiene la
informaciéon que al momento de llevarse a cabo el intercambio de disparos se
encontraba a un extremo un evento religioso en el cual previamente habian

generado, juntamente con otros dos sujetos, la muerte de una primera persona.
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En cuanto a este Ultimo punto, corre agregado de folio 86 a folio 119,
diligencias iniciales de investigacion de la muerte de la victima Villalta, la cual
ocurrié sobre la entrada de la Colonia Santa Maria 1, frente al Centro Escolar
Jorge Larde, San Martin, San Salvador, hecho al cual se vincula al sefior
Villatoro de complicidad en el homicidio del sefior Villalta, hecho que genero
la intervencién del agente de la PNC, por encontrarse el puesto policial a
proximidad del hecho, lo que desencadeno un intercambio de disparos entre
los agresores con el agente de la PNC, a lo cual este ultimo reacciono
realizando disparos a los agresores con aras de salvaguardar la integridad
de las demas personas que se encontraban en el evento religioso, asi como,

la integridad misma del agente de la PNC.

En dichas diligencias corre agregada de folio 103 a folio 108 dictamen de
autopsia practicado sobre el cadaver de la victima Villalta, que permite
acreditar la version preliminar del imputado, Agente de la PNC, sobre el
fallecimiento de una persona a causa de los disparos ocasionados por dos
de los sujetos que se conducian en un vehiculo tipo Pick Up, color beige,
placas P-359-xxx, en cual se conducia la actual victima, el sefior Villatoro,
cuyo cadaver fue localizado en el mismo vehiculo sobre el asiento izquierdo
del auto, en calidad de copiloto, como consecuencia de haber recibido un

disparo de arma de fuego sobre la region del torax.

4.4.4. Consideraciones generales sobre los elemento de la excluyente
de responsabilidad penal del cumplimiento del deber legal

aplicada al caso concreto

Se debe tomar en consideracién que el requerimiento fiscal constituye el
vehiculo mediante el cual el ente fiscal ejerce la accion penal, razén por la

cual debe formularse en debida forma y lo suficientemente fundamentado, lo
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cual permitirA sostener una determinada peticién, tomando en cuenta el
control ejercido por parte el Juez de Paz, quien puede considerar la
inadmisibilidad del referido requerimiento previa prevencion hecha y no
subsanada, tal y como lo establece el inciso 4 del art. 294 C.Pr.Pn, que
establece, “si falta alguno de estos requisitos, el juez ordenara que se
completen durante la audiencia inicial si el imputado estuviere detenido, o
fijard un plazo de tres dias para ello si el imputado no lo estuviere. Si los
datos no son completados el requerimiento sera declarado inadmisible. En
caso de declararse inadmisible el requerimiento, las partes agraviadas
podran interponer el recurso de apelacién”. Por tal razén, una vez concluidas
las diligencias iniciales de investigacion, el fiscal se encuentra en la
obligacion de plantear en debida forma su peticion atendiendo a los
elementos de conviccion recolectados, siendo una de ellas el solicitar la
finalizacion anticipada del proceso penal, ya sea cuando resulte con certeza
gue el hecho no ha existido o no constituye delito o que el imputado no ha
participado en él, cuando no sea posible fundamentar la acusacion y no
exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de
prueba, cuando el imputado se encuentra exento de responsabilidad penal,
por estar suficientemente probada cualquiera de las causas que excluyen
ésta, salvo los casos en que corresponde el juicio para la aplicacion
exclusiva de una medida de seguridad y cuando se declare extinguida la

accion penal o por la excepcion de cosa juzgada.

Asimismo y en relacion al presente caso, se podra concluir tempranamente el
proceso penal, en los supuestos de extincion de la accion penal por muerte
del imputado, prescripcion, conciliacion y mediacién, pago del méximo
previsto para la pena de multa, revocacion de la instancia particular y por el
cumplimiento del plazo de prueba en los casos de suspension condicional del

procedimiento. También podra decretarlo cuando resulte con certeza que el
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hecho no ha existido, no constituye delito, 0 haya certeza de la existencia de

una excluyente de responsabilidad penal.

Sin dejar de mencionar, la ampliacion de las facultades del Juez de Paz por
medio de reformas, las cuales permiten al referido juzgador dar por finalizado
en Proceso penal, cuando se trate de agentes de autoridad, o personal
administrativo en funciones operativas de la Policia Nacional Civil, o
elementos militares con funciones de seguridad publica, que hayan afectado

bienes juridicos en el cumplimiento de un deber legal.

En estos casos, el Fiscal debera pronunciarse al respecto en el
requerimiento”. Pero es tener en cuenta que la referida disposicion establece,
como parte del elenco indiciario que debe presentarse y que fundamentan
los extremos del requerimiento fiscal, un informe por parte del Jefe Policial,
en donde detalle las circunstancias de los hechos, en este sentido nos
establece el inciso 4 del art. 350 que: “El Jefe respectivo debera rendir y
remitir a la Fiscalia General de la Republica o al Juez correspondiente, un
informe que contenga las circunstancias de modo, tiempo y lugar de los
hechos. El Director General de la Policia Nacional Civil o el Ministro de la
Defensa Nacional o la persona que éstos designen, sera responsable de la
veracidad del informe, el cual serd valorado por el Juez, junto al resto de
elementos de prueba que se aporten sobre los hechos, a efecto de tener por

acreditada la excluyente de responsabilidad.”

Hay que tomar en cuenta, que si bien la normativa procesal penal incluye las
circunstancias sobre las cuales se puede sobreseer definitivamente a un
imputado que goce de la calidad de agente de autoridad publica, la misma no
deja desapercibida la obligacion legal de poder acreditar cada uno de los

elementos de la excluyente de responsabilidad penal sobre la que se actua.
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Razon por la cual, el articulo 27 numeral 1 del C.Pn., establece que: “No es
responsable penalmente: 1) Quien actla u omite en cumplimiento de un
deber legal o en ejercicio legitimo de un derecho o de una actividad licita...”.
Sin dejar de mencionar lo manifestado en reiteradas jurisprudencia, en
relacibon a que cumplimiento de un deber legal tiene como elementos
configurativos: a) El cumplimiento de un deber legal, el sujeto cumple con un
deber en cuya realizacion se produce un hecho penalmente tipico con
menoscabo de un bien juridico, b) el ejercicio legitimo de un derecho, implica
gue no se puede ejercitar el derecho de cualquier modo y lesionar bienes
juridicos penalmente protegidos, so pretexto del reconocimiento de ese
derecho por el ordenamiento juridico; significando entonces que su
legitimidad de ejercicio debe ajustarse a las prescripciones legales, ademas
de estar sujeto al doble requisito de la necesidad racional y proporcionalidad,
es decir, que no hay extralimitacion por parte del sujeto activo y si
ponderacién entre los medios empleados y la intensidad del resultado lesivo
sobre el bien juridico tutelado. c) el ejercicio de una actividad licita, referido al
comportamiento que se lleva a cabo en el ejercicio de actividades o
profesiones socialmente asumidas y que comportan la realizacién de tipos

penales.

En cuanto al primer elemento de la excluyente de responsabilidad penal (El
cumplimiento de un deber legal), y en relacion al caso concreto, podemos
hacer las siguientes consideraciones: en primer lugar, corre agregado a folio
10, el oficio que contiene el informe, por parte del Inspector Mufioz, en el cual
manifiesta que el Imputado Vasquez se encontraba de turno en la sub-
delegacion policial de ciudad mujer, cuando de un vehiculo tipo Pick Up,
color beige, placas P-359-xxx, se bajaron dos sujetos, “cada uno portando un
arma de fuego en sus manos, quienes, con sus armas de fuego le efectuaron

varios disparos a una persona que se encontraba en el culto, posteriormente
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identificado como Denis Vasquez, pandillero de la MS, sucediendo que en
ese momento, el sefior agente de la PNC....., se encontraba de turno en la
subdelegacion de Ciudad Mujer de San Martin, a unos quince metros de la
escena, al observar dicha situacion, corrié hacia el vehiculo y les grito a los
sujetos alto, y estos al ver la presencia del agente levantan sus manos y le
apuntan con sus armas, por lo cual el agente se cubre sobre un poste que se
encuentra en la esquina del lugar, observando que los sujetos se suben al
vehiculo, y a una distancia de seis metros salen de retroceso en el vehiculo,
en direccion hacia la carretera de oro, por lo cual les efectud varios disparos”;
lo anterior permite establecer, que el agente de la PNC y actual imputado se
encontraba realizando sus labores cotidianas al momento en que dos sujetos
se bajaron de un vehiculo y cometieron el Homicidio contra la Victima Villalta,
adquiriendo la calidad de sujeto activo en el ejercicio de sus funciones, al

momento de los hechos.

Esto ultimo en virtud, que los agentes de la Policia Nacional Civil, tienen
encomendado por mandato constitucional y legal, el garantizar la seguridad
ciudadana con aras de proteger a cada miembro del Estado del peligro de
gue sus derechos fundamentales como la vida, sean vulnerados por
acciones de terceros, razén por la cual el Articulo 27 numeral 2 de la Ley
Organica de la Policia Nacional Civil establece que: “Los miembros de la
Policia Nacional Civii no empleardn armas de fuego contra las personas,
salvo en defensa propia o de otras personas, en caso de peligro inminente
de muerte o lesiones graves, con el propdsito de evitar la comisién de un
delito particularmente grave que entrafie una seria amenaza para la vida, con
el objeto de detener a una persona que represente ese peligro y oponga
resistencia y, solo en caso de que resulten insuficientes medidas menos

extremas para lograr dichos objetivos”.
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En su actuar, el agente Vasquez, con la finalidad de garantizar la seguridad e
integridad de las personas que se encontraban en el evento religioso, y al
observar el uso de armas de fuego por parte de los agresores, contra la
victima Villalta y su persona, el agente se dispone a mandarle comandos
verbales de “alto” a los sujetos que habian realizado disparos contra la
victima de ese hecho, con la finalidad que los agresores se detuvieran y
abstuvieran de seguir disparando contra otra de las personas que se
encontraban en el lugar, accion que no fue acatada por los agresores entre
los cuales se encontraba la actual victima Villatoro, y contrario a ello, los
sujetos levantaron sus armas hacia el agente Vasquez, efectuandole
disparos contra la integridad del mismo, accién a la cual repelié realizando
disparos contra los agresores con su arma de equipo el fusil de calibre
5.56*45mm, marca GALIL, modelo SAR 370, serie 96123663, producto de
los cuales fue lesionado de muerte el sefior Villatoro ahora victima de la
accion del agente de la PNC Villalta, encontrando su cuerpo sin sefiales de
vida en el interior del vehiculo tipo Pick Up, color beige, placas P-359-974, frente

del Pol. 31 de la Colonia Alta Vista Il etapa, sobre la Avenida las Delicias.

Circunstancias que permiten dar por acreditado el primer elemento de la
excluyente de responsabilidad penal del cumplimiento del deber legal, ya que
el agente Vasquez, quien en el momento de los hechos se encontraba como
agente activo, con aras de evitar que los agresores continuaran disparando
contra alguna otra persona gque se encontraba en el evento y salvaguardar la
integridad de los bienes juridicos, y con el propdsito de darle cumplimiento a
su deber juridico de garantizar la seguridad ciudadana, y ante la efectiva
agresion de los dos sujetos, se dispone a realizar disparos con su arma de
fuego contra los agresores lesionando de muerte al ahora victima Villatoro;
resultando que el agente Vasquez en cumplimiento de su deber de garantizar

la seguridad a las personas asistentes al evento religioso de la accion
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agresora y atentatoria de sus bienes juridico y la del agente, le provoca la
muerte a uno de los agresores, afectando con ellos en el ejercicio de sus
funciones y en cumplimiento de su deber legal el bien juridico de la vida de la
victima Villatoro, quien previamente en colaboracién con otros sujetos habian

provocado la muerte de la victima Villalta.

En cuanto al segundo de los elementos de la excluyente de responsabilidad
penal del cumplimiento del deber legal (el ejercicio legitimo de un derecho),
al considerar que corre agregado a folios 82 informe pericial del area de
Fisico Quimico Forense de Residuos de Bario y Plomo en frotados de mano
y recolecciéon de micro evidencias, sobre las evidencias, consistente en
cuatro cajas plasticas conteniendo frotado de dorso y palma de ambas
manos del cadaver de Villatoro, informe que da como resultado a positivo
para la presencia de los elementos de Bario y Plomo, lo que nos permite dar
por acreditado el uso de una de las armas que participaron en el homicidio
de la primer victima Villalta y la utilizacion contra el agente de la PNC y actual
imputado, por parte de la victima; circunstancias que sustentan las bases de
una agresion a la seguridad publica, orden y tranquilidad de los ciudadanos
ilegitima por parte del ahora victima, a la cual, el sefior agente Vasquez

repelié con el uso de su arma de fuego.

Sin dejar a un lado, la utilizacion de medios no letales por parte del agente de
la PNC Véasquez, con los comandos verbales de “ALTO”, a los cuales, lo
sujetos agresores hicieron caso omiso; contrario a ello optaron por hacer uso
de medios letales con las armas de fuego en contra del agente de la PNC,
razén por la cual, bajo tal situacion el sefior agente dispuso de la misma
manera hacer uso de su arma de fuego, como medio letal, al igual que la
empleada por los sujetos agresores, para repeler la agresion a la cual estaba

siendo sujeto, existiendo por el lado de los agresores, dos medios letales
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con el uso de las armas de fuego que poseian en el momento, de la mima
manera existio el empleo de un medio letal por parte del agente de la PNC,
pero con una mayor capacidad de accion, a la utilizada por cada uno de los
agresores, lo cual se encuentra su proporcionalidad en el hecho de que los
agresores eran mas en personas y armas, ya que por parte de ellos eran dos
personas disparando, cada uno con un arma, contra la primer victima Villalta
y contra el agente de la PNC, lo cual equipara en su momento al arma con
mayor capacidad de fogueo empleada por el agente Vasquez para repeler la
accion. Y en relacién al tercer elemento de la excluyente de responsabilidad
penal de cumplimiento del deber legal (el ejercicio de una actividad licita), tal
y como se relacioné en folio 10, se encuentra el oficio por parte del Inspector
Mufoz, dirigido al Fiscal del caso, Informando sobre las circunstancias en
gue sucedieron los hechos, en el cual se establece que el agente Vasquez al
momento de que sucedieron los hechos que se le imputan, se encontraba
activo en sus labores, realizando su respectivo turno dentro de la
Subdelegacion de Ciudad Mujer, del Municipio de San Martin, razon por la
cual, se encontraba cumpliendo el mandato constitucional de garantizar la
seguridad ciudadana y velar por la integridad de los bienes juridicos de cada

uno de los ciudadanos.

4.4.5. Consideraciones sobre el sobreseimiento definitivo emitido por

juzgado de paz de Panchimalco

El sobreseimiento definitivo es una de las resoluciones mediante las cuales
se pone fin al proceso anticipadamente, la misma como tal debe de ajustarse
a los requisitos previstos para cualquier resolucién que le ponga fin al
proceso, en este sentido el articulo 144 C.Pr.Pn, establece que “es
obligacion del Juez o tribunal fundamentar las sentencias, los autos y

aguellas providencias que lo ameriten. Igual obligaciéon tendran cuando
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tomen sus decisiones en audiencia. La fundamentacion expresara con
precision los motivos de hecho y de derecho en que se basan las decisiones
tomadas, en todo caso se expresaran las razones de la admision o no de las
pruebas, asi como la indicacion del valor que se le otorgue a las que se
hayan producido. La simple relacion de los documentos del procedimiento o
la mencién de los requerimientos de las partes no sustituirdn en ningiin caso
a la fundamentacion. La falta de fundamentacion producira la nulidad de las

decisiones”.

Lo anterior sin dejar desapercibido los requisitos intrinsecos y extrinsecos del
sobreseimiento, sea sobreseimiento definitivo o sobreseimiento provisional,
los cuales establece el articulo 353 C.Pr.Pn., que en lo sustancial determina
que: “El sobreseimiento, tanto definitivo como provisional contendra: 1)
Identificacion del imputado; 2) Descripcion del hecho que se le atribuye y su
andlisis juridico; 3) Fundamentacion, con un detallado andlisis de la prueba;
4) Pronunciamiento sobre la responsabilidad civil; 5) La cita de las

disposiciones legales aplicables.

4.4.6. Conclusiéon

En el presente caso se debe considerar, que si bien existen elementos de
pruebas indispensables y aportadas por la representacion fiscal, con el
objeto de acreditar la excluyente de responsabilidad penal del deber legal,
tales como el acta de inspeccion técnica ocular policial de homicidio, acta de
incautacion de Armas de fuegos, album fotografico y dos croquis de
inspeccion técnico ocular y trayectoria balistica, reconocimiento médico
forense de levantamiento del cadaver, Informe de autopsia A-14-857, Informe
pericial, DPTC, de la Seccién de Balistica, Informe pericial del area fisica
guimica de la DPTC, mediante los cuales se tiene por acreditados los

elementos de la excluyente del cumplimiento del deber Legal, tales como la
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agresion de parte de las victimas hacia la seguridad publica, orden y
tranquilidad de los ciudadanos y hacia el agente de la PNC, asi como, los
elementos del a) El cumplimiento de un deber legal, ya que segun acta de
entrevista y el informe remitido por el jefe de la delegacion policial, el
Imputado con aras de evitar la comision o evitar la lesion de bienes juridicos
de la seguridad publica, orden y tranquilidad de los ciudadanos y ante la
agresion a la que estaba siendo sometido, repelié el ataque y le causo la
muerte al ahora victima Villatoro; b) el ejercicio legitimo de un derecho; c) el
ejercicio de una actividad licita, lograndose establecer mediante los
respectivos informes y entrevistas al Imputado, y del compafiero del agente,
el imputado en el momento de los hecho se encontraba de turno en el puesto
policial que se encuentra en la entrada principal que conduce hacia Ciudad

Mujer de San Martin.

Razones por las cuales es de considerar que en la presente causa se tienen
todos los elementos de prueba pertinente y Gtiles para estables cada uno de
los requisitos previsto en el cumplimiento del deber legal como excluyente de
Responsabilidad penal, elementos de prueba que permiten formar una
certeza juridica en el Juez de Paz, y derivar en un sobreseimiento definitivo a
favor del agente de autoridad publica de conformidad a lo establecido en el
Articulo 350 Inciso 3 y 4 del Cédigo Procesal Penal, que en su contenido nos
determina que: “el Juez De Paz podra asimismo, decretar sobreseimiento
definitivo, cuando se trate de Agentes de Autoridad, o Personal
Administrativo en funciones operativas de la Policia Nacional Civil, o
Elementos Militares con funciones de seguridad publica, que hayan afectado
bienes juridicos en el cumplimiento de un deber legal. En estos casos, el

Fiscal debera pronunciarse al respecto en el requerimiento”.

Asimismo, “el Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de
la Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga las
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circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. El Director General de
la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona que
éstos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual sera
valorado por el Juez, junto al resto de elementos de prueba que se aporten
sobre los hechos, a efecto de tener por acreditada la excluyente de

responsabilidad”.

Tal y como se menciona en la referida disposicion legal, la acreditacion de la
excluyente de responsabilidad penal del cumplimiento del deber legal, en el
presente caso se encuentra establecida la existencia de la misma, a través
de los distintos medios de prueba y con el referido Informe del Jefe de la
Delegacion Policial, informe que podemos considerar que por si mismo
constituye Unicamente un indicio en la investigacion, cuyo contenido se
robustece con el resto elementos de prueba aportados por la representacion
fiscal en el caso concreto, ya que en si mismo no puede ser valorado ni
producir efecto alguno méas que el de elemento indiciario. Por lo que teniendo
por acreditada la excluyente de responsabilidad penal sobre el que actué el
agente de la policia nacional civil, se logra establecer una interrupcion en la
configuracion del hecho punible del delito de homicidio, ya que el elemento
configurativo de la antijuricidad se encuentra justificada por la concurrencia de

una causal de justificacion siendo en este caso el cumplimiento del deber legal.

4 5. Caso Numero 5: Tecoluca. Ref.: 37-2017

45.1. Relaciéon circunstanciada de los hechos

Segun los testigops CLAVE FRANCO, CLAVE FRANCO UNO, CLAVE
FRANCO DOS, CLAVE FRANCO TRES, los hechos sucedieron el dia doce

de agosto de dos mil diecisiete, cuando les ordenaron realizar un operativo
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en la Colonia San Romero de Tecoluca San Vicente, dandole cumplimiento a
una orden de Operaciones emitida por el Jefe de la Delegacion de San
Vicente programada para las 10:00 horas a 12:00 horas del dia en mencién,
salen hacia el lugar en un vehiculo policial y estando en la Colonia San
Romero realizando el dispositivo como a las 11:10 horas le llamaron por
radio al CLAVE FRANCO, de la Sub Delegaciéon de Tecoluca informandole
que en la ENTRADA DEL CANTON SAN FRANCISCO ANGULO DE
TECOLUCA SAN VICENTE, se encontraba un grupo de CUATRO SUJETOS
armados con armas cortas tenian un punto de asalto estaban escondidos por
unas piedras grandes y unos arboles les ordenan verificar, proceden los
testigos CLAVE FRANCO, CLAVE FRANCO UNO, CLAVE FRANCO DOS,
CLAVE FRANCO TRES, a ir al lugar llegando a las 11:25 horas llegando por
la carretera que de la ciudad de Tecoluca conduce a Zacatecoluca, se
estacionan a 50 metros antes de llegar al desvio del Cantén San Francisco
Angulo Tecoluca San Vicente, bajandose del vehiculo los CLAVES
FRANCO UNO, FRANCO DOS, FRANCO TRES, ingresaron a pie por la
calle polvosa del Cantén San Francisco Angulo, y CLAVE FRANCO se va en
el vehiculo por la carretera y a 150 metros adelante ingreso por un callejon
conocido como Callején alterno que conduce a la calle principal del cantén
San Francisco Angulo a la altura del kilbmetro 77 de la carretera que de San
Vicente conduce a Zacatecoluca estaciona el vehiculo a 15 metros de la
carretera y se bajd, luego PASO UN CERCO DE ALAMBRE DE PUAS Y
POSTES DE MADERA INGRESANDO A UNA ZONA CON MATORRALES Y
ARBOLES DE TIGUILOTE, cuando escucho un disparo como a 70 metros
aproximadamente al costado norte siguié avanzando con cautela y al llegar a
una quebradita seca cerca de un arbol de Tihuilote OBSERVO a un SUJETO
victima que iba saliendo de un monte del costado norte portando un ARMA
DE FUEGO TIPO ARTESANAL CONOCIDA COMO TRABUCO Y OTROS
DOS SUJETOS QUE IBAN DETRAS CON ARMA DE FUEGO DE CORTAS,
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les manda comando verbales ALTO POLICIA BOTEN LAS ARMAS estando
a 07 metros del primer sujeto, observando CLAVE FRANCO que el sujeto
gue iba delante siendo la victima, LEVANTO EL ARMA DE FUEGO
ARTESANAL CON LAS DOS MANOS HASTA LA ALTURA DEL ABDOMEN
Y LE APUNTO A CLAVE FRANCO, REALIZANDOLE UN DISPARO E
INTENTO CORRERSE por el Callejon rumbo nor oriente buscando la CALLE
AL CANTON SAN FRANCISCO ANGULO, el testigo CLAVE FRANCO se
agacha y repeli6 la agresién haciendo uso de su arma de fuego
intercambiando disparos con el sujeto bajo los principios basicos de
actuacion debido a que su vida y la de sus compafieros estaban en peligro,
observa que los otros DOS SUJETOS salen corriendo por diferentes
direcciones, siendo en ese momento las 11:35 horas aproximadamente y
observo que el SUJETO QUE PORTABA EL ARMA DE FUEGO
ARTESANAL CAYO AL SUELO BOCA ARRIBA, se acerc6 cuidadosamente
a verificarle los signos vitales pero habia fallecido quien sangraba de la
cabeza y de un hombro, de inmediato pidi6 apoyo a sus compafieros via
radio y le informo al encargado de la Sub Delegacion de Tecoluca para que
coordinara para que realizara la inspeccion ocular de cadaver del SUJETO a
quien solo sabia que era Alias xxxx miembro activo de la Organizacion
Terrorista XXXXXXXXXxXx que opera en la Comunidad El Milagro de Dios
conocida como el Playén, Canton El Carao de Tecoluca San Vicente, a dicho
lugar llegaron los testigos CLAVE FRANCO UNO, FRANCO DOS, FRANCO
TRES, quienes escucharon los disparos y el apoyo que pedia CLAVE
FRANCO al llegar les cont6 lo sucedido observando el cadaver de la victima
y el arma de fuego Artesanal que portaba, posteriormente de lo ocurrido
tomo la custodia policial en el lugar del hecho los agentes XXXXXXXXX y
XXXXXXX, entregando su arma de fuego CLAVE FRANCO siendo un FUSIL
GALIL SAR, MODELO 370, SERIE 96124295, CALIBRE 5.56/.223, CON
NUMERO DE BALISTICA P1-1554-97 CON 01 CARGADOR Y 06
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CARTUCHOS para la misma, Evidencia 1: EL ARMA DE FUEGO
ARTESANAL CONOCIDA COMO TRABUCO CONTENIA EN SU INTERIOR
UN CASQUILLO DE PLASTICO COLOR ROJO EN SU BASE SE LEE
WINCHESTER12 GA, recolectando del suelo contiguo al brazo izquierdo y la
mano derecha del cadaver, Evidencia 2: 02 CARTUCHOS DE PLASTICO
COLOR ROJO EN SU BASE SE LEE 12 AGUILA fueron recolectadas de la
bolsa derecha del pants del cadaver, la detencion fue realizada a las 11:50
horas en la fecha y lugar antes mencionado.

4.5.2. Andlisis de las diligencias iniciales de investigacion que se

siguieron en la presente causa

Inspeccién ocular: el Manual Unico de Investigacion Interinstitucional para la
Republica de El Salvador'®, la define como “el procesamiento del lugar
donde se ha desarrollado el delito en cualquiera de sus fases (planificacion,

ejecucion, agotamiento)”.
Andlisis de lainspeccién ocular.

Si se parte de la definicion anterior, podemos decir que es aquella diligencia
en donde el agente de inspecciones oculares practica en la escena del delito
de forma general, como en el presente caso de conformidad al Art. 180 C.
Pr.Pn., es aquella que se realiza en el lugar donde se cometio el delito, se
procesa la escena recolectando para tal efecto las evidencias que se
encontraron en el lugar donde se ha cometido el delito.

Con esta se puede llegar a comprobar donde ocurrieron los hechos y las
evidencias que se encontraron los cuales se embalaron y se llevaron al
departamento de la policia correspondiente para su analisis. Evidencias que

sirven para ilustrarse por parte del juzgador donde ocurrieron los hechos y

18 Ipidem. P. 28

250



como se pudieron llegar a iniciar, al fiscal le sirve para crear la teoria
acusatoria, evidencias con las cuales se siguié la cadena de custodia

correspondiente.

Reconocimiento de cadaver: en el reconocimiento de cadaver, en casos de
muertes violentas, subitas o0 sospechosas, el fiscal ordenara al Instituto de
Medicina Legal que realice dicho reconocimiento, a fin de determinar
preliminarmente la naturaleza de las lesiones o heridas que presenta y su
posible incidencia en la causa de la muerte, conforme lo preceptua el art. 188
C.Pr.Pn.

Anédlisis del reconocimiento de cadaver

En el presente expediente no se logra comprobar la naturaleza de las
lesiones que posee la victima, haciendo la observacion que en la inspeccion
ocular se hace mencién del reconocimiento de cadaver practicado por el
perito de medicina legal no siendo el procedimiento adecuado para realizarse
en el cual se hace mencién que en la autopsia se determinard la causa de la
muerte ademas de determinar si las lesiones que este tiene en su cuerpo
fueron un factor en su muerte (en el album fotogréfico se pueden apreciar las
diversas lesiones que tiene en su cuerpo), lograndose verificar su realizacion
de forma separada por el Instituto de Medicina Legal, en donde no se logra
determinar como sufri6 esas lesiones, si fueron de forma natural u
ocasionadas por otra persona y si las lesiones sufridas fueron las que le
ocasionaron la muerte, siendo insuficiente para determinar preliminarmente
la naturaleza de las lesiones o heridas que presenta y su posible incidencia

en la causa de la muerte.

Entrevistas: son declaraciones realizadas por sujetos que han presenciado o
participado en un hecho punible, vertidas en sede administrativa ante una de
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la Policia Nacional Civil o Fiscalia. Fue realizado el andlisis de las entrevistas
practicadas a los agentes de autoridad que participaron el patrullaje que dio

lugar al supuesto enfrentamiento entre un agente y un pandillero.

Todas las declaraciones son coherentes en cuanto a como sucedieron los
hechos que derivaron en un intercambio de disparos entre un agente de
autoridad ahora imputado y un miembro de organizaciones terroristas ahora
victima, al coincidir en donde, cuando y como ocurrieron los hechos,
encontrandose un detalle muy significativo y es que uUnicamente CLAVE
FRANCO presencio los hechos por haber participado en el mismo,
volviéndose los demas entrevistados en posibles testigos de referencia (se
dice “posibles” ya que no es la etapa procesal oportuna para ofertarlos como
testigos para declarar en un eventual vista pulblica) al dar estos, unas
declaraciones de como sucedieron los hechos que solo les consta de oidas
al no estar en el lugar donde se cometio el hecho punible para efectos de
probar como sucedieron los hechos. Criterio adoptado por Honorable Sala de
lo Penal en sentencia definitiva con referencia 440-CAS-2007 dictada a las
diez horas y treinta minutos del dia veintidés de julio de dos mil once: “...En
cuanto al segundo de los motivos alegados, mediante el cual se considera
gue la fundamentacion de la sentencia vulnera las reglas de la sana critica
por no haberse ponderado las entrevistas admitidas como prueba, es preciso
sefalar la existencia de jurisprudencia emanada por esta Sala mediante la
cual se expresa que las entrevistas realizadas a los testigos en la fase de
investigaciébn no constituyen medios probatorios propiamente dichos, sino
gue sOlo pueden ser utilizados si en la produccion de la prueba testifical se
introducen por la via del interrogatorio realizado al testigo, y con la uUnica
finalidad de cuestionar la credibilidad de lo dicho por éste, por ende, no es
posible afirmar la obligacion de ponderar entrevistas como prueba
documental, ya que como se dijo, ellas no constituyen prueba, sino que es el
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testigo el que se vuelve un 6rgano de prueba, que es entendido como
aguella persona cuya participacién le permite al juzgador introducir en el
proceso elementos probatorios, lo que conlleva a ser la persona que

suministra al érgano jurisdiccional el conocimiento del objeto de la prueba...”.

Croquis de ubicacién: esta diligencia practicada, que es de caracter
ilustrativa pero no conclusiva, consideramos se puede llegar a comprobar en
el proceso Unica y exclusivamente el lugar en donde se llevé a cabo el

intercambio de disparos entre un agente de autoridad y un supuesto pandillero.

Album fotogréafico: en este caso es valido mencionar que sirve para ilustrar
gue se encuentra una persona muerta en un determinado lugar, pero con
esta no se puede determinar la muerte violenta o natural de una persona,
siendo la autopsia el medio idéneo para acreditar lo antes dicho, no pudiendo
determinar que las lesiones que la victima posee en su cuerpo y que se
pueden apreciar en las imagenes fue la causa de su fallecimiento o si existe
otro factor que insidio en su muerte, no pudiéndose constatar con esta
diligencia inicial como se causaron esas lesiones que posee en su cuerpo y quien

las causo en dado caso se comprobare que no fue el mismo quien las genero.

Si el factor fueron impactos de bala, la procedencia de la bala percutida, la
distancia de la que le dispararon al agente de autoridad, tampoco se
determina que el trabuco lo hubiere utilizado el pandillero ya que el hecho
gue este contiguo a su brazo izquierdo no significa que este la utilizara, debe
de existir un peritaje de huellas digitales en el arma y el de barillo y plomo en
las manos del pandillero para determinar que este disparo un arma de fuego

siendo tal arma, un trabuco con el que aparece en el album fotogréfico.

Informe balistico: con esta diligencia, se logra desbaratar toda la teoria

factica acusatoria que los agentes de autoridad sostienen en sus entrevistas,

253



al no actuar salvaguardando su integridad fisica ni la de los demas, puesto
gue no habia ningan agente junto a él que hiciera peligrar su vida e
integridad fisica ni una causa externa que le hiciera pensar que su vida corria
peligro en virtud de una agresion ilegitima al determinarse que el cartucho
percutido y que supuestamente fue disparado del trabuco que la victima
portaba en contra del agente de autoridad, no se logra determinar con
prueba cientifica que haya sucedido de esa, forma, es claro en manifestar
que “el casquillo identificado como evidencia No.1.1/4 corresponde al calibre
12...no es posible establecer si fue percutido por el artefacto metalico
identificado como evidencia No.1/4 detallada en el numeral uno de estas
conclusiones o por otra arma de fuego”; generandose una duda al respecto,
volviendo innecesario entrar a valorar la necesidad del uso de la fuerza, el
salvaguardar su integridad fisica o la de los demas o si esta agresion no fue
provocada por el imputado, que son los demds requisitos regulados en el art.
27 numeral 2 del Cddigo Procesal Penal, las cuales deben cumplirse para
tener acreditado con total certeza de parte del juez la legitima defensa como

causal de excluyente de responsabilidad penal.

4.5.3. Diligencias iniciales de investigacién que no se llevaron a cabo

Reconstruccién de los hechos: esta diligencia no se realizé6 debiendo
haberse practicado para asi poder sustentar ain mas su teoria factica el
Ministerio Publico Fiscal y obtener mas indicios para que el juez de paz
pudiera tener por acreditada la teoria factica de la Fiscalia, ya que la
reconstruccion de los hechos tiene por objeto volver a recrear los
acontecimientos que se dieron al momento de cometerse el hecho punible y
la participacion del o los imputados en el mismo, y asi poder darle o restarle

credibilidad a la teoria factica sostenida por la fiscalia.
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Autopsia: es aquella que se practica en el cadaver a fin de determinar de
manera técnica la causa directa de la muerte el posible tiempo de
fallecimiento y si hubieran lesiones si éstas han producido por si solas y
directamente la muerte, ademas de indicar si hubo causas preexistentes,
concomitantes o posteriores o extrafias al hecho investigado, asi como el

objeto o medio en que se produjeron esas causas.

Andlisis de la autopsia: para el presente proceso no consta esta pericia, es
decir la causa o que fue lo que le ocasiono la muerte, entiéndase por ejemplo
un disparo de arma de fuego a la altura del torax, etc. no ha sido
determinada por el especialista en la materia, aunado a ello el
tanatocronodiagndstico que consta en el reconocimiento de cadaver genera
dudas al contradecir las declaraciones de los policias ya que manifiestan que
el intercambio de disparos se produjo a las 11:30 cuando con el
tanatocronodiagnostico se establece que muri6 entre las 9:50 y 10:50 puesto
gue se practico a las diecisiete horas con cincuentas minutos del dia doce de
agosto del afio dos mil diecisiete y el occiso tenia entre siete a ocho horas de
fallecido, generando aun més dudas de la hora de su fallecimiento, puesto
gue si ya habia muerto antes de la hora en que manifiestan los agentes que
ocurrieron los hechos que devinieron en la muerte de la victima, se vuelve
insostenible la teoria factica sostenida por el ministerio Publico Fiscal y los

agentes de autoridad.

Sobre la importancia de la autopsia en un proceso penal cuando el delito
acusado sea un homicidio simple la cual debe de ser controvertida en juicio
en caso que asi se estime conveniente o0 si no se le dara valor probatorio
siempre que haya sido incorporada bajo las reglas de la prueba documental,
se encuentra la jurisprudencia emanada por la Honorable Sala de lo Penal de
la Corte Suprema de Justicia, en resolucion de las ocho horas y treinta

255



minutos del dia uno de marzo de dos mil cinco con referencia 200-CAS-2004,

gue en lo pertinente reza lo siguiente:

“...En el caso Sub judice los examenes periciales del cadaver y la autopsia
son actos urgentes y no por ello dejan de ser anticipos de prueba, por tal
razon es factible y valida su incorporacién por su lectura y de lo cual se le da
vigencia a lo regulado en el Art. 330 N° 1 C.P.P.. En relacion a la posibilidad
de interrogar a los médicos forenses, sobre la ubicacion de las lesiones
producidas y las que causaron la muerte de una persona, advierte este
Tribunal que esa es una facultad de las partes y del juez solicitar, su
comparecencia al juicio, de suerte que se ha observado que en el acta de la
vista publica consta que la prueba pericial se desarrolld por medio de la
exhibicién.

Sin que las partes objetaran tal circunstancia, por lo que se incorporaron por
su lectura, pero esa razon no la vuelve ilicita ni mucho menos que la
sentencia se fundamente en elementos probatorios ilegales...”; por
consiguiente se denota una clara violacion al debido proceso el no constar
con esta en un primer lugar y en segundo lugar porque esta no podra ser
controvertida en juicio ni incorporada legalmente al proceso.

6.5.4. Requerimiento fiscal

En el requerimiento fiscal la relacion de los hechos la hacen constar de forma
idéntica a lo manifestado en acta de entrevista por CLAVE FRANCO,
incluyendo ciertos elementos de la inspeccién ocular como lo es las
evidencias que se encontraron en la escena del delito pero omitiendo hacer

mencién de los otros casquillos que se encontraron en dicha escena.

La calificacion juridica de los hechos se enmarca dentro de la teoria factica

configurandose el tipo penal de homicidio simple siendo erroneo el indicio
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con el cual lo tuvo por comprobado a saber, el acta de inspeccion ocular, ya
gue se tendra por comprobado a través del reconocimiento de cadaver y la
autopsia, si efectivamente muri6 y las causa que le ocasionaron la muerte, ya
gue la inspeccidén ocular es bastante ilustrativa pero no conclusiva, por lo que
se debieron practicar ambas diligencias.

El fiscal dice que “el agente actué no solo en defensa de su persona sino
también en defensa de los demas agentes de autoridad”, lo cual es muy
dudoso ya que primero este no se defendid de ninguna agresion ilegitima
puesto que con el informe balistico se ha establecido que el casquillo calibre
12 identificado como evidencia No.1.1/4 que fue supuestamente el disparo
gue realizo la victima en contra del imputado y que posteriormente este se
defendié de dicha agresion no es posible establecer si fue percutido por el
artefacto metélico (trabuco) identificado como evidencia No. 1/4, por ende no

pudo actuar en defensa de sus compaferos tampoco.

La supuesta agresion a la seguridad publica, orden y tranquilidad de los
ciudadanos realizada por la victima no se comprobd por las razones
mencionadas en el parrafo anterior, ademas de no contar con la pericia de
bario y plomo con el que se pudiera comprobar que haya un rastro de
pélvora en las manos de la victima para tener la probabilidad positiva de
parte del Juez de inferir que la victima realizo un disparo con otra arma
distinta al trabuco, lo cual también generaria mas dudas ya que solo esa

arma le fue supuestamente encontrada a la victima.

Situacion que a daria como resultado que el fiscal debe solicitar instruccion formal
con una medida cautelar que asegure la permanencia del imputado en el
proceso, para continuar recabando mas elementos de prueba que lograren
sustentar la peticion de sobreseimiento definitivo que en su momento realizaria en

el dictamen al no ser procedente tal peticion en el requerimiento fiscal.
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La necesidad razonable de defensa empleada y el hecho de no provocar la
agresion por CLAVE FRANCO, no es justificable ya que como se dijo en el
parrafo anterior no hay certeza ni probabilidad positiva que se haya dado una

agresion ilegitima en contra del imputado.

Por lo que la valoraciéon del Fiscal para comprobar la existencia de la
excluyente de responsabilidad penal es insuficiente, ya que se tiene una
victima pero no se sabe la causa de su muerte, los factores que incidieron en
su muerte (arma de fuego, pufalada, desangramiento por las lesiones
sufridas, entre otras posibles causas que pudieren haber ocurrido) la hora
gue murié segun el tanatocronodiagnostico discrepa con la hora que dicen
los agentes en que murio la victima, el arma de la victima se desconoce si el
la portaba y utilizaba, si él fue quien realizo el disparo contra el policia y que
tipo de arma utiliz6. En caso de existir una agresion ilegitima en contra del
agente de autoridad no se ha determinado con certeza quien realizo dicha
agresion, no se ha determinado quien disparo los otros casquillos que
estaban cerca de la escena del delito, ni se sabe cuantos disparos realizo el
agente de autoridad en contra de la victima ya que los casquillos del arma de
fuego que el agente CLAVE FRANCO tiene asignada no fueron encontrados
en la escena del delito, pero genera duda el hecho que haya habido
intercambio de disparos y el imputado no sufrié ningun tipo de lesién y la
victima tiene alrededor de 10 lesiones por impacto de bala, lo cual no lleva a
pensar que efectivamente se configuro el delito de homicidio y del cual no

existe causa de justificacion debidamente acreditada.

En conclusion no se comprueba la excluyente de responsabilidad penal, por
tanto se debi6 decretar Instruccion Formal con alguna medida cautelar que
asegurara la permanencia del imputado en el proceso, para seguir

recabando elementos de prueba que lograren sustentar una eventual
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solicitud de sobreseimiento definitivo en el dictamen del fiscal y el Juez de
Instruccion tener los suficientes elementos de prueba para alcanzar certeza

positiva y dictar un sobreseimiento definitivo, segun sea el caso.

4.5.5. Fundamentacién del juez de paz para dictar sobreseimiento

definitivo

El Juez primero de Paz de Tecoluca manifiesta que “basa su decisién en la
valoracion de elementos indiciarios de prueba y aplicando las reglas de la
sana critica”, aseveracion que es errada por dicho juzgador ya que si bien es
cierto conforme a las reformas que se dieron en el articulo 350 del Cédigo
Procesal Penal, el Legislador le amplio las causales al Juez de Paz para
poder dictar un sobreseimiento definitivo en audiencia inicial, siendo una de
estas “cuando se comprobare con certeza que ha concurrido una causal de
excluyente de responsabilidad penal” lo que obliga al Juez de Paz a valorar
elementos indiciarios de prueba en audiencia inicial, lo que constituye
inobservancia del debido proceso penal, ya que la estructura del proceso
penal esta configurada de tal forma que la etapa procesal oportuna para
poder entrar a valorar elementos indiciarios de prueba es la audiencia
preliminar, por ser la audiencia inicial una etapa donde se cuenta con muy
pocos elementos indiciarios de prueba para que el Juez alcance una certeza
ya sea de cardcter positiva o negativa para dictar una resolucién que le

ponga fin al proceso.

Se puede apreciar tal situaciéon en la misma fundamentacion que el Juez
hace al manifestar este que: “se puede estimar que el irrogado es con
probabilidad autor de la accion penal atribuida en contra de éste” entiéndase
el homicidio simple del que lo estan acusando en perjuicio de la victima, se

establece que el juzgador no alcanzé un grado de certeza, solo el de
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probabilidad de que el imputado habia cometido un homicidio. Posteriormente
afirma que si existid una causa de justificacién en la accidon que este realizd vy,

gue, aun siendo tipica, se encuentra autorizada y permitida.

Al momento de motivar la existencia de la legitima defensa en las
actuaciones del imputado, el juzgador manifiesta lo siguiente: “...en
cumplimiento de su labor que desempefia como Agente de Autoridad, repelid
un ataque armado dirigido a éste que ponia en peligro su integridad y la de
sus acompafnantes...si puede apreciarse como una legitima defensa, pues
debe tenerse en cuenta, que el procesado recibié una agresion ilegitima la
cual fue realizada con un trabuco por parte del ahora occiso, objeto que
segun informe pericial de balistica es capaz de producir la muerte, situacion
gue obviamente habilitdé o autorizé la necesidad razonable de defensa por

parte del imputado”.

Fundamentacién errada de los elementos indiciarios de prueba con los que
se cuenta, ya que con las entrevistas se encuentra un detalle muy
significativo y es que Unicamente el imputado CLAVE FRANCO presencio los
hechos por haber participado en el mismo, no encontrandose presentes los
demas agentes de autoridad en el momento que ocurre la supuesta agresion
ilegitima, con el informe pericial balistico se establece que el trabuco que
supuestamente es el arma que portaba y utilizé la victima para realizar la
agresion en contra del imputado (no se ha determinado con elementos
probatorios como el de bario y plomo o diligencias a modo de determinar por
medio de las huellas digitales de la victima que este estaba portando dicha

arma artesanal) es capaz de producir la muerte.

Del informe se infiere que no se logra determinar que el hecho haya sucedido

de esa forma, ya que es claro en manifestar que “el casquillo identificado
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como evidencia No.1.1/4 corresponde al calibre 12...no es posible establecer
si fue percutido por el artefacto metdlico identificado como evidencia No. 1/4
detallada en el numeral uno de estas conclusiones o0 por otra arma de
fuego”, siendo insuficiente la fundamentacion del juez de paz para determinar
gue hubo una agresién ilegitima en contra del imputado y corria peligro su
integridad fisica. Con el informe pericial balistico se ha establecido que el
casquillo que supuestamente fue percutido por el trabuco, ocurriese
realmente, generando duda que haya existido tal agresion, ya que los otros
casquillos que fueron percutidos no corresponden al trabuco, situaciéon que
lleva a concluir también que el agente de autoridad no estaba habilitado para
hacer uso de la fuerza letal ya que no era necesario impedir o repeler una
agresion puesto que no ha ocurrido o al menos no se ha determinado que
esa agresion haya provenido de la victima, por lo que no es posible manifestar
con los elementos indiciarios que se cuentan, que existi6 una causa de
justificacion como la legitima defensa en el accionar del imputado y que haya

autorizado o permitido que este realiza disparos en contra de la victima.

A partir de los hechos sometidos a conocimiento del juez, no era posible
establecer si hubo o no una provocacion por el imputado para que la victima
agrediera ilegitimamente a éste, pues como se ha sefialado, no hay
suficientes elementos indiciarios de prueba para determinar que hubo una

agresion ilegitima en contra del imputado.

No se comprueba la excluyente de responsabilidad penal, por tanto el Juez
De Paz debio decretar instruccion formal con alguna medida cautelar que
asegurara la permanencia del imputado en el proceso, para que en la etapa
de instruccién formal se siguieran recabando elementos de prueba que
lograren sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento definitivo en el

dictamen del Fiscal y el Juez de instruccion tener los suficientes elementos
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de prueba para alcanzar certeza positiva y dictar un sobreseimiento

definitivo, segun sea el caso.

45.6. Conclusién

No se comprueba la excluyente de responsabilidad penal de legitima defensa
sostenida por la representacion fiscal en su requerimiento y que el juez ha
tenido por comprobada para dictar el sobreseimiento definitivo a favor del
agente de autoridad, y si bien es cierto por la calidad que poseen su funcién
es garantizar la seguridad dentro del territorio salvadorefio y el orden de la
sociedad, evitando que se cometan hechos delictivos o detener los delitos
gue se estan cometiendo, y, evitar una mayor lesion al bien juridico contra el
gue se esta atentado, situacién que puede generar que en ciertos casos
donde posiblemente se estén cometiendo hechos delictivos y estos se
encuentren en dicho lugar, puedan encontrarse en una situacion en donde
sean agredidos por la o las personas, que estan cometiendo un hecho
punible debiendo hacer uso de la fuerza para hacer cesar la agresiéon en su

contra.

En el presente caso se expone que ha existido una agresién que ponia en
riesgo las vida del agente CLAVE FRANCO, y, de sus demas compafieros,
guienes se encontraban cerca del lugar donde la victima realiz6 la agresion
guien se acompafiaba de otros sujetos que al huir podrian haber puesto en
peligro la integridad de los demas agentes al encontrarse cerca del lugar
donde ocurrieron los hechos, y siendo que la victima no obedecié los
comandos verbales que supuestamente le realizaron, disparé contra el
imputado clave franco, este al ser agente de autoridad y tener asignada un
arma de fuego que forma parte de su equipo que utiliza, hace uso necesario

de la fuerza para repelar la misma ocasionandole la muerte a la victima; para
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el caso en particular, denotando que para que la legitima defensa se
configure se debe estar ante una agresion ilegitima en contra de una persona
y esta responde a la agresion intentando repelerla, haciendo uso necesario
de la fuerza. Se denota que dichas circunstancias no se han comprobado, ya
gque solo se cuentan con entrevistas de los agentes que se encontraban en el
lugar donde supuestamente ocurrieron los hechos y los agentes captores, las
cuales no tienen ningun valor probatorio, son declaraciones que los agentes
de autoridad realizan pero que en primer lugar deben ser admitidas, facultad
gue Unicamente tiene el Juez de Instruccion, la cual se lleva a cabo durante
la celebracion de la audiencia preliminar de conformidad a los articulos 360 y
361 del Cadigo Procesal Penal, y, a su vez incorporadas al proceso ya sea a
través de su declaracion en una probable Vista Publica o por su
incorporacion mediante su lectura de conformidad al articulo 372 C. Pr. Pn.
De otra forma, la incorporacion de estos elementos de prueba no se realiza
ni tiene ninguna validez, es decir, que no se le da un valor probatorio a dicha
diligencia, haciendo mencioén especial sobre el informe pericial balistico, que
si bien es cierto el trabuco que supuestamente es el arma que portaba y
utilizo la victima para realizar la agresion en contra del imputado, no se ha
determinado con elementos probatorios como el de bario y plomo o
diligencias a modo de determinar por medio de las huellas digitales de la
victima que este, estaba portando dicha arma artesanal y la cual era capaz

de producir la muerte.

Del informe se infiere con claridad que no ha podido determinarse que el
cartucho percutido, haya sido por el arma artesanal encontrada e incautada a
la victima, no se logra determinar que el hecho haya sucedido de esa forma,
ya que es claro en manifestar que “el casquillo identificado como evidencia
No.1.1/4 corresponde al calibre 12...no es posible establecer si fue percutido

por el artefacto metalico identificado como evidencia No. 1/4 detallada en el
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numeral uno de estas conclusiones o por otra arma de fuego”, siendo
insuficiente la fundamentacion del juez de paz para determinar que hubo una

agresion ilegitima en contra del imputado y corria peligro su integridad fisica.

Con el informe pericial balistico se ha concluido que el casquillo que
supuestamente fue percutido del trabuco no se determina que el disparo
haya provenido de esa arma artesanal, generando duda que haya existido tal
agresion, ya que los otros casquillos que fueron percutidos no corresponden
al trabuco, situacion que lleva a concluir también que el agente de autoridad
no estaba habilitado para hacer uso de la fuerza letal, ya que no era
necesario impedir o repeler una agresion puesto que no ha ocurrido o al
menos no se ha determinado que esa agresién haya provenido de la victima
en contra del imputado. No siendo posible manifestar con los elementos
indiciarios que se cuentan que existié una causa de justificacion como la
legitima defensa, en el accionar del imputado y que haya autorizado o
permitido que este realiza disparos en contra de la victima, quedando
descartado valorar si hubo 0 no una provocacion por el imputado para que la
victima agrediera ilegitimamente a este, puesto que como se vuelve a repetir
no hay suficientes elementos indiciarios de prueba para determinar que hubo
una agresion ilegitima en contra del imputado, careciendo de sentido hablar

de la provocacion que precedié a la agresion ilegitima.

No se comprueba la excluyente de responsabilidad penal de legitima defensa
por la que estan solicitando el sobreseimiento a favor del imputado; y es que
como Yya se dijo en el andlisis de las diligencias de investigacion con las que
se cuentan, no existe algun indicio que lleve a pensar que el supuesto
trabuco que tenia en su poder el ahora victima haya sido percutido en contra
de CLAVE FRANCO, poniendo en peligro su vida, por lo que los agentes no
se encontraban habilitados a lesionar un bien juridico en defensa de un

interés colectivo que no se ha logrado establecer.
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No se puede establecer la supuesta agresion, pues solamente se cuenta con
entrevistas las cuales no tienen ningun valor probatorio por las razones
previamente sefaladas, es decir que el juez no hace una correcta valoracion
para acreditar las circunstancias que llevan a comprobar con total certeza la
excluyente de responsabilidad penal de legitima defensa en la que se
ampara el imputado, ni de las circunstancias de modo, tiempo, lugar o
espacio de como ocurrieron los hechos, ni la muerte de la victima, pues
solamente se cuentan con las entrevistas de los agentes de autoridad,
mismas que no han sido admitidas ni incorporadas legalmente al proceso,
careciendo de fundamentacion la decisidon que dicto el juez de paz, por tanto,
el juzgador debid decretar instruccion formal con alguna medida cautelar que
asegurara la permanencia de los imputado en el proceso, para que en la
etapa de instruccion formal se siguieran recabando elementos de prueba que
lograren sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento definitivo en el
dictamen del fiscal y el juez de instruccién tener los suficientes elementos de
prueba para alcanzar certeza positiva y dictar un sobreseimiento definitivo,

segun sea el caso.

Los elementos probatorios con los que se cuenta en el proceso no son
suficientes para tener por comprobada la concurrencia del cumplimiento del
deber legal con el que supuestamente han actuado los agentes de autoridad,
por lo que el juez de paz se encontraba inhibido para sobreseer
definitivamente, pues no se ha desvirtuado que se encuentra frente a una

accion, tipica, antijuridica y culpable.

4.6. Caso No 6: La Joya, San Vicente. Ref: 00141-17-SV-PNPC-2PA

4.6.1. Relacion circunstanciada de los hechos

Conforme las diligencias de investigacion, los agentes a quienes se les ha
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protegido su identidad y seran identificados dentro del proceso con las
siguientes claves: CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA
DOS y CLAVE AGUILA TRES; quienes gozan de régimen de proteccion de
victimas y testigos, los hechos sucedieron el dia veintitrés de Enero del dos
mi diecisiete, cuando iban pasando frente a la delegacién Policial de San
Vicente, a eso de las diez horas con treinta minutos de la mafana, CLAVE
AGUILA recibe Illamada telefénica, de Agente de Investigaciones,
especificamente de inteligencia policial, a quien le manifestaron que EN EL
CANTON LA JOYA DE LA JURISDICCION DE SAN VICENTE, andaban dos
sujetos de Maras Alias EL GARRA Y EL TECO, quienes andaban un fusil M-
16 cada uno, y andaban extorsionando a las personas del lugar, CLAVE
AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA
TRES se dirigieron a dicho cantén, a bordo de un vehiculo policial, al llegar
verificaron la zona tanto en vehiculo como a pie, pero no encontraron a los
sujetos, retirdndose a eso de las trece horas con veinte minutos del lugar,
con destino a la ciudad de San Vicente, y cuando iban llegando al CASERIO
MIRAMAR DEL CANTON CHUCUYO DE LA JURISDICCION DE SAN
VICENTE, a eso de las trece horas con treinta minutos una persona que se
encontraba a la orilla de la Calle les hizo seial de alto, paran la marcha del
automotor y dicha persona les manifiesta que acababa de observar a un
grupo de sujetos armados portando armas largas y cortas y que se
encontraban en una MEDIA VAGUADA QUE ENCONRARAN SOBRE LA
CALLE EN TERRENOS QUE SIRVEN DE CULTIVO DE MAIZ Y FRIJOL,
desplazandose los elementos policiales al lugar indicado, dejando la calle
principal y avanzando unos QUINIENTOS METROS sobre un callején,
dejando el vehiculo estacionado después de la primera palanquera; luego
avanzaron pasando una segunda palanquera a pie recorriendo quinientos
metros, llegando a unos terrenos de cultivo de maiz ubican al Costado Sur

Poniente del Caserio Miramar del Canton Chucuyo de la jurisdiccion de San
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Vicente Departamento de San Vicente, a eso de las trece horas con
cincuenta minutos aproximadamente fue que escucharon UNAS RISAS QUE
PROVENIAN DE UNA MEDIA VAGUADA, deciden los claves aludidos en
separarse en dos equipos AGUILA Y AGUILA UNO, avanzan por el costado
izquierdo mientras que AGUILA DOS Y AGUILA TRES, avanzan sobre el
costado derecho en forma paralela, en momentos que iban pasando un cerco
de alambre de puas y postes de madera que sirven de lindero entre ambos
terrenos para cultivos, detectados a una distancia de TREINTA Y CINCO
METROS, a CINCO SUJETOS que se encontraban de pie contiguo a UN
ARBOL DE NANCE portando armas largas y cortas, en eso CLAVE AGUILA
Y AGUILA UNO, les mandan ALTO POLICIA, NO SE MUEVAN pero no
obedecieron la Orden y les realizan disparos EN DIRECCION hacia los
agentes CLAVE AGUILAS, por lo que responden a la agresiéon que les hacen
los sujetos disparandoles como mecanismo de defensa, todo duro como dos
0 tres minutos, observando los agentes que unos sujetos salieron huyendo
rumbo al poniente del lugar de los hechos, al rastrear el lugar observan a un
sujeto que estaba tirado sobre el suelo boca abajo y contiguo a él tenia un
ARMA DE FUEGO CORTA, TIPO REVOLVER, no tenia signos vitales, habia
fallecido, siguieron rastreando pero no encontraron ninguna otra persona,
hacen la custodia policial en el lugar del hecho e informan via comunicacién
policial al 911 de PNC de San Vicente pidiendo apoyo para que rastrearan el
lugar vy custodiar la escena, logran observar DOS PIEZAS DE TUBOS
METALICOS COLOR PLATEADOS SIENDO ESCOPETA DOCE HECHIZA
por el sector del arbol de NANCE, Y SOBRE UNA PIEDRA SE
ENCONTRABAN DOS CARTUCHOS DE ESCOPETA DOCE, el sujeto que
era de los que les dispar6 era como de veintidds afios de edad, con
apariencia de Marero, y en el sector del hecho opera la MS-13, Clica
XXXXXXXXXX, Y las armas con las que les dispararon a los CINCO SUJETOS
fue con los FUSILES GALIL que son arma de equipo policial.
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Posteriormente al hecho, dicho sujeto fue identificado por su tia ROSA
XXXXXXXXXxX, fue reconocido como CARLOS ANTONIO xxxxxxxxxxx, de

veinte afios de edad, hijo de Maria Concepcion XXXXXXXXXX.

De la relacion circunstanciada de los hechos anterior se infiere lo siguiente:

1) Se trata de un homicidio;

2) En el homicidio participaron agentes de la PNC;

3) La victima es supuestamente miembro de grupos terroristas;

4) El homicidio ocurre a consecuencia de un tiroteo previo entre cinco
sujetos desconocidos y los agentes de la PNC.

5) Posibilidad de comprobarse el cumplimiento del deber legal como

excluyente de responsabilidad penal a favor de los agentes de las PNC.

Para que se logren determinar los puntos anteriormente sefialados, es
necesario que se realicen las diligencias iniciales de investigacion
correspondientes y obtener los medios de prueba idoneos para ello. En el
requerimiento fiscal presentado se identifican las diligencias que fueron

ordenadas y practicadas que son:

A) Inspeccién ocular policial.
B) Captura de los agentes CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO,
CLAVE AGUILA DOS Y CLAVE AGUILA TRES.

C) Entrevistas a los agentes captores.

D) Orden para otorgar medidas urgentes de proteccion a los agentes

capturados.
E) Entrevistas de los agentes capturados.

F) Levantamiento del Cadaver.
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G) Incautacion de las armas encontradas en la escena, incluyendo las

armas de los agentes capturados.

H) Solicitud de confirmacion de medidas de proteccion a los agentes

capturados a la Unidad Técnica Ejecutiva.
I) Analisis balistico a las armas de los agentes capturados.

J) Entrevista a Rosa xxxxxxxXx, tia del occiso.

4.6.2. Inspeccion ocular

En el acta de inspeccion ocular que se encuentra en el expediente en estudio
se establece que el lugar donde ocurrieron los hechos descritos fue en un
terreno rustico ubicado unos mil metros al costado sur poniente del Caserio
Miramar del Canton Chucuyo del Municipio de San Vicente en el

departamento de San Vicente.

La diligencia fue practicada a las quince horas con veinte minutos del dia
veintitrés de Enero de dos mil diecisiete. Se hace mencién de las personas
gue acompafian al investigador del hecho y la funcion que desempefiara
cada uno en la escena, entre ellos un cabo de la PNC a quien se le
encomienda la funcién de recolector, un agente que realizara las funciones
de fotografo y planimetria de la escena, el doctor que realizara el
reconocimiento del cadaver y el fiscal asignado al caso para ejercer la
direccion funcional de la investigacién. En la inspeccion ocular el agente
investigador comienza haciendo descripciones generales del lugar donde se
encuentra ubicada la escena, que el tipo de escena es abierta, iluminada con
luz natural, con condiciones climaticas normales para esa época.
Posteriormente procede a hacer la descripcion del terreno donde se
encuentra el cuerpo, que se ha descrito como ruastico, utilizado anteriormente

para la siembra de maiz, constituido de tierra y pedregoso, cubierto de
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maleza, dividido con cerco de alambre y pluas y rodeado de arboles de

diferentes especies.

Se hace constar en la diligencia que en la escena se encuentra el cuerpo sin

vida de una persona de sexo masculino, el occiso se encuentra decubito

ventral, cabeza al sur oriente, brazos semi flexionados hacia su cabeza, pies

extendidos hacia costado nor poniente. EI método de busqueda de las

evidencias que se utilizé fue el método de espiral e identifica y detalla las

siguientes evidencias:

a)

b)

d)

f)

Evidencia nUmero uno: un arma de fuego tipo revolver, calibre treinta y
ocho especial, modelo ciento dos, serie 068480, sin pavon y cacha de
madera, con cuatro casquillos y un cartucho en el interior del tambor,
encontrada sobre el suelo y bajo el brazo derecho del cadaver;

Evidencia nimero dos: muestra en tela de mancha al parecer sangre,

recolectada del suelo a la altura de la cintura del cadaver;

Evidencia numero tres: un tubo de metal en forma de “L” o
empufadura o parte de un arma artesanal conocida como trabuco,

encontrado a unos ocho metros al oriente de la cabeza del cadaver;

Evidencia niumero cuatro: dos cartuchos o municidon para escopeta,
uno color blanco y otro color rojo, ambos bajo una piedra a unos
nueve metros de distancia del costado oriente de la cabeza del

cadaver;

Evidencia numero cinco: un tubo de metal en forma de “T” utilizado
como pieza de arma artesanal o trabuco, recolectado contiguo a una
piedra a unos diez metros del costado oriente de la cabeza del
cadaver,;

Evidencia numero seis: una gorra de lona color azul con letras

‘NAUTICA”, recolectada de la superficie del suelo contiguo a unas
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9)

h)

)

k)

piedras a unos diez metros y medio del costado oriente de la cabeza
del cadaver;

Evidencia numero siete: tres casquillos de metal color amarillo,
disparado por arma de fuego (larga) recolectados de la superficie del
suelo, contiguo a unas piedras a unos doce metros del costado nor
oriente de la cabeza del cadaver;

Evidencia namero ocho: un casquillo percutido por arma de fuego
(larga), de metal color amarillo, recolectado de la superficie del suelo
al costado nor oriente, unos veinte metros de la cabeza del cadaver;
Evidencia niumero nueve: un casquillo percutido por arma de fuego
(larga); de metal color amarillo, recolectado de la superficie del suelo a
unos veintitrés metros del costado nor oriente de la cabeza del
cadaver;

Evidencia numero diez: tres casquillos percutidos por arma de fuego
(larga), de metal color amarillo, recolectados de la superficie del suelo
a unos cuarenta metros del costado norte de la cabeza del cadaver;
Realizacion de toma de impresiones necrodactilares de ambas manos
del cadaver;

Realizacion de frotado de palma y dorso de ambas manos del

cadaver.

De la inspeccién ocular ya se pueden obtener algunas pistas de lo que pudo

haber ocurrido en los hechos, y la forma en que sucedieron. La primera

evidencia es un revolver calibre 38 que cuenta con 4 casquillos y cartucho al

interior del tambor, ademas de ello, dicha arma de fuego se encuentra bajo el

brazo del cadaver de la persona fallecida por lo que puede perfectamente

inferirse de forma ldégica, que ese sujeto realizé disparos en contra de los

agentes de la PNC que enviaron los respectivos comandos verbales para

detenerlos.
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Perfectamente se pueden inferir otras cosas de la inspeccion ocular y
relacion circunstanciada de los hechos, por ejemplo, que eran cinco los
sujetos que se encontraban en el lugar donde ocurrieron los hechos, quienes

ademas tenian en su poder armas largas.

Lo anterior es facilmente verificable con las evidencias desde la siete hasta la
evidencia diez, que consiste en casquillos percutidos, metalicos de color

amarillo para armas de fuego larga.

4.6.3. Entrevistas a los agentes capturados

Se hicieron las respectivas entrevistas a los agentes capturados, quienes
fueron denominados como CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE
AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES; esto de conformidad al régimen de

proteccion especial de testigos del que gozan.

Al ser estudiadas cada una de dichas entrevistas, se puede determinar que
coinciden perfectamente con la relacion circunstanciada de los hechos
ofrecida por Fiscalia en el requerimiento fiscal presentado al juzgado
segundo de paz de San Vicente. Los hechos ocurrieron el dia veintitrés de
Enero de dos mil diecisiete, a eso de las trece horas con cincuenta minutos
los agentes “CLAVES” escucharon las risas y vieron a los sujetos a quienes
posteriormente les dijeron “ALTO POLICIA, NO SE MUEVAN”, pero que en
lugar de hacer caso a sus comandos verbales, procedieron a disparar en
contra de los agentes por lo que tuvieron que hacer uso de sus armas de
equipo para intentar repeler dicho ataque, tiroteo que durd aproximadamente
dos minutos hasta que los sujetos lograron darse a la fuga, a excepcion del
ahora fallecido Carlos Antonio xxxxxxXx, alias Teco, miembro activo del grupo
terrorista de la mara salvatrucha. Como la particularidad méas notoria en

todas las entrevistas realizadas a los agentes, puede decirse que parece que
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todas fueron narradas por la misma persona, pues hasta el lenguaje utilizado
es muy similar, podria decirse que es idéntico de entrevista en entrevista,

algo muy particular.

4.6.4. Levantamiento del cadaver

El reconocimiento del cadaver fue realizado por un médico de Medicina Legal
de San Vicente a las dieciséis horas con treinta minutos del dia veintitrés de
enero de dos mil diecisiete. Reconocimiento de cadaver que es
suficientemente bueno para guiar de forma correcta a los médicos que
posteriormente realicen la autopsia del occiso. En el reconocimiento que
hace el médico del cadaver en la escena del delito, manifiesta las

descripciones de cada una de las lesiones que encontro.

1) Ndmero uno: dos lesiones en brazo izquierdo;

2) Numero dos: una lesion en la mejia derecha;

3) Numero tres: dos lesiones en brazo derecho;

4) Numero cuatro: una lesion en pectoral derecho;

5) Numero cinco: dos lesiones en hombro izquierdo;

6) Numero seis: tres orificios en escapular izquierdo;

7) Numero siete: dos orificios en flanco derecho;

8) Numero ocho: dos laterales y dos mediales en muslo derecho;

9) Numero nueve: dos en cara anterior de muslo derecho.

Todas las heridas anteriormente descritas fueron realizadas con arma de
fuego. ElI médico hace constar en el acta que el cuerpo tiene
aproximadamente dos horas de haber fallecido al momento de realizar la

diligencia y que la causa de muerte alin se encuentra por establecer.
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Segun la hora aproximada de muerte de la victima y la hora cuando los
agentes tuvieron el enfrentamiento con los sujetos desconocidos, coincide

perfectamente, por o que no se observan incongruencias.

Particularmente en el expediente en estudio, el reconocimiento del cadaver
en la escena del delito se realiza junto con el formulario que tiene el agente
investigador para la inspeccién ocular, cuando deberian realizarse de forma

separada.
4.6.5. Actas de incautacion

En el expediente se identifican dos actas de incautacion, la primera al
momento de procesar la escena, y la segunda, luego de procesar la escena,

cuando se incautaron las armas de equipo de los agentes detenidos.

En la primera acta, se deja constancia de la incautacion de un revolver
calibre 38 especial, modelo 102, serie 06848D, con cuatro casquillos y un
cartucho encontrados en el interior de su tambor, recolectado sobre la
superficie del suelo, bajo el brazo derecho del cadaver. Se incautdé una
empufiadura de tubo de metal utilizado como parte de arma hechiza; dos
cartuchos plasticos con base de metal para escopeta, recolectados de la
superficie del suelo; un tubo de metal con empuiadura utilizado como parte
de arma hechiza, recolectada de la superficie del suelo de costado oriente

del cadaver.

La segunda acta de incautacion fue levantada en el Departamento de
Investigaciones de la Policia Nacional Civil.

Se realiz6 la incautacion de las armas de equipo de CLAVE AGUILA, CLAVE
AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES.
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A) CLAVE AGUILA, se le incauté un arma tipo fusil, marca Galil, ACE21,
serie 411606, con un cargador y seis cartuchos;

B) CLAVE AGUILA UNO, se le incauté un arma tipo fusil, marca Galil,
ACE21, serie 41160737, con un cargador y seis cartuchos;

C) CLAVE AGUILA DOS, se le incauté un arma tipo fusil, marca Galil,
ACEZ21, serie 41160440, con un cargador y seis cartuchos;

D) CLAVE AGUILA TRES, se le incautdé un arma tipo fusil, marca Galil,
ACE21, serie 41140232, con un cargador y seis cartuchos.

Dichas armas fueron incautadas y embaladas con cadena de custodia.

Es importante mencionar que Unicamente se ordend el examen balistico para
comprobar el correcto funcionamiento de las armas que portaban los agentes
de la PNC que fueron capturados luego de haber ocurrido el enfrentamiento
en que falleci6 un miembro del grupo terrorista “mara salvatrucha”; sin
embargo, respecto del revolver, cartuchos percutidos y las partes de armas
hechizas encontradas en la escena del delito no se ordend la practica del
examen balistico, para determinar en un primer momento si se trataba de
armas de fuego y si se encontraban en perfecto funcionamiento al momento
gue se realizaron los hechos objeto de investigacion. El requerimiento fiscal
gue se presentd en el Juzgado Segundo de Paz de San Vicente, es un
requerimiento fiscal de sobreseimiento definitivo. El fiscal del caso, junto con
la autorizacién del jefe fiscal de la unidad de vida de San Vicente,
consideraron que los elemento de conviccibn que se tenian hasta el
momento de presentar dicho requerimiento eran suficientes para
fundamentar adecuadamente una peticibn de sobreseimiento definitivo a
favor de los agentes de la PNC que fueron detenidos el dia que ocurri6 el

enfrentamiento en el que resulto fallecido Carlos xxxxxxxx alias “El Teco”.
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El sobreseimiento definitivo es solicitado por Fiscalia a raiz de que, segun su
criterio, se encuentran ante un caso donde existe la causal de exclusion de

responsabilidad penal regulada en el Art. 27 nimero 1) y 2) Cédigo Penal.

Es decir, actuaron en el cumplimiento de sus funcione como miembros de la
corporacion policial quienes tienen el deber legal de bridar seguridad, y no
actuaron unicamente en defensa de su persona, sino también en defensa de
las demas personas como son CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO,
CLAVE AGUILA DOS Y CLAVE AGUILA TRES, ya que el ahora fallecido no
obedecié los comandos verbales de los imputados, prefiriendo disparar con

su arma de fuego contra los mismos.

El fiscal manifiesta, que se cumplen requisitos como agresion ilegitima por
parte del fallecido; existe necesidad razonable de la defensa empleada los
imputados al haber sido atacados con armas de fuego por los agresores; y, por
ultimo, los imputados no provocaron la agresion, al encontrarse realizando

patrullaje de rutina por la informacion recibida de inteligencia policial.

Como anteriormente se establece, el fiscal del caso solicita sobreseimiento
definitivo a favor de los imputados por considerar que actuaron en el
cumplimiento del deber legal al momento en que ocurrieron los hechos que

tienen como consecuencia el fallecimiento de un miembro de pandillas.

Se observa a simple vista que existe una confusion o mezcla de las
excluyentes de responsabilidad penal; por un lado, se habla que los agentes
actuaron en cumplimiento del deber legal al momento en que ocurrieron los
hechos, pues se encontraban haciendo un patrullaje de rutina al recibir
informacion relacionada con una extorsion que se estaba realizando cerca

del lugar de los hechos; y por otro lado, fiscalia habla acerca de cumplirse los
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requisitos de agresion ilegitima, necesidad razonable del uso de la fuerza y
no haber provocado la agresion, requisitos que pertenecen a la excluyente
de legitima defensa y no al cumplimiento del deber. La causal de excluyente
de responsabilidad penal no se encuentra correctamente fundamentada en el

requerimiento de sobreseimiento definitivo.

El dia que se celebré la audiencia inicial no se hace mencion de algunas
cuestiones que pudieron permitir una conclusion diferente del proceso. Entre
ellas se destaca, que no se pronunciaron acerca de si las supuestas armas
incautadas en la escena del delito eran efectivamente armas de fuego pues no

se ordeno que se realizara prueba balistica ni experticia alguna en las mismas.

Ese elemento de prueba era necesario para determinar si la persona
fallecida efectivamente habia realizado disparos en contra de los imputados.
No se menciond el resultado de la muestra recogida de las manos del
fallecido para determinar si existian rastros de pélvora que ayudaran a
corroborar que efectivamente realizé disparos en contra de los agentes. No
existio individualizacién de la responsabilidad penal de cada uno de los agentes
en la muerte de la victima ni se logré determinar en ningln momento si la

misma habia sido uno de los que atacaron con armas de fuego a los imputados.

Se destaca también que la autopsia que se solicitd al occiso fue remitida al
juzgado segundo de paz de San Vicente al dia siguiente de haber emitido
una resolucion en la que se sobresee definitivamente a los imputados por el

homicidio de Carlos xxxxx.

En la resolucion que el Juez de Paz ordena el sobreseimiento definitivo de
los imputados no existe fundamentacion ni motivacion alguna por parte del

juzgador para determinar los motivos que lo llevaron a ordenar la misma,
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parece mas un allanamiento del juez a las peticiones de Fiscalia en el

requerimiento fiscal que presentaron por el caso.

Se puede determinar que la investigacion analizada en el expediente en
comento, no fue realizada de la mejor forma posible, se descartaron de forma
inapropiada elementos probatorios importantes y necesario para resolver el
hecho delictivo; se hace evidente que en audiencia inicial no es el momento
procesal adecuado para emitir un sobreseimiento a favor de los agentes de
autoridad por “tenerse como comprobada” una causal excluyente de
responsabilidad penal. No es posible tener por comprobado algo que
necesita producir prueba para determinar si ocurri6 o no dicha causal

excluyente de responsabilidad penal.

Las deficiencias en esa clase de sobreseimientos definitivos es tal, que ni
siquiera se logra comprobar la muerte de la victima ni lo que causé el

fallecimiento pues no se contd en la audiencia con la autopsia respectiva.

4.6.6. Conclusiéon

En la resolucion del expediente anteriormente analizado, no existe
fundamentacion ni motivacion alguna del Juez de Paz para determinar que
efectivamente existio legitima defensa y cumplimiento del deber; solamente
se limita a expresar que “los elementos indiciarios(que aun no son prueba),
son suficientes para establecer que efectivamente se encuentran ante una
excluyente de responsabilidad penal, en éste caso, en presencia de una
legitima defensa y cumplimiento del deber y que toma a bien sobreseer
definitivamente a los imputados pues asi lo solicitd la representacion fiscal

fundamentando dicha peticion en la reforma del articulo 350 C.Pr.Pn.
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El Juez de Paz en su resolucién no explica la forma en que se dan por
acreditados los hechos que sirven para tener por “suficientemente
comprobados” cada uno de los elementos del cumplimiento del deber legal
recogidos por la doctrina y la jurisprudencia, trayendo como consecuencia
gue no pueda ser eliminada la antijuridicidad de la conducta tipica realizada
por los agentes de la PNC que fueron imputados en el proceso. Se hace
importante mencionar que el informe que debe rendir el respectivo jefe
policial y que se exige en el articulo 350 C.Pr.Pn., no se encuentra en el
expediente en analisis, lo que deberia producir como efecto que se
imposibilite al Juez de Paz sobreseer definitivamente en los casos donde se
involucren agentes de autoridad en el cumplimiento del deber legal, pues
aungue solo debe considerarse como un indicio dicho informe, es exigido
para fundamentar y motivar la resolucion en que se otorgue un
sobreseimiento definitivo en esos casos por el Juez de Paz en audiencia
inicial. En cuanto a los Elementos de la Legitima Defensa y Cumplimiento del
Deber en el Caso es de hacer las siguientes consideraciones, con respecto a

cada uno de sus elementos:

1) El deber debe emanar de una norma juridica: En la resolucion del juez
se determina Unicamente que los agentes basaron su actuar en el
deber que se encuentra consagrado en la Constitucion de la
Republica y en el Art.4 N° 3 de la Ley Organica de la PNC donde se
establece que es obligacion de los agentes mantener la seguridad
publica. En el proceso contra los imputados en ningdn momento se
brinda informacién que sirva para probar la calidad de agentes de la
PNC de los mismos, Unicamente se da por establecido.

2) La fuerza debe ser proporcional y racionalmente empleada: La
proporcionalidad de la fuerza empleada por los imputados para repeler

agresion de la victima que atentaba en contra del mantenimiento de la
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seguridad publica y que incluso “ponia en riesgo las vidas de los
imputados” no es posible determinarla con los indicios que se tienen.
Primeramente en el levantamiento de cadaver que realiza el médico
de Medicina Legal se establece que los fallecidos presentaban
multiples heridas causadas por armas de fuego, es decir, que los
agentes de la PNC realizaron una cantidad importante de disparos en

contra de sus agresores.

Se incautaron las armas de los supuestos agresores, que era una tipo
revolver y un arma de fabricacion artesanal tipo trabuco, ademas de todas
las armas que portaban los imputados. Cabe mencionar que en el informe
balistico presentado en las investigaciones, fue realizado con el Unico
objetivo de determinar si las armas de equipo de los agentes se encontraban
en buen estado de funcionamiento y no se realiza revision alguna de las
supuestas armas de los agresores, es decir, no se determinar en primer lugar
si son 0 no armas, si se encontraban en buen estado de funcionamiento y si
al momento de ocurrir los era posible percutir proyectiles con las mismas. Lo
anteriormente detallado mas las entrevistas que fueron realizadas a los
agentes en los que dice que varios sujetos realizaron disparos en contra de
ellos cuando les enviaron los comandos verbales de “alto policia” en ningun
momento pueden ser utilizados para tener por “comprobado” que la fuerza
utilizada por los agentes de la PNC fue proporcional a la agresion realizada
por las victimas, pues ni siquiera se logra con ello individualizar si esas
victimas fueron quienes realizaron los disparos en contra de los policias o si

fueron los demas sujetos con quienes se encontraban reunidos.

Sin esa individualizacién y sin un informe balistico suficiente es imposible
saber si las victimas realizaron la agresion y si la fuerza para repelerla por

parte de los agentes de la PNC fue proporcional y racionalmente utilizada.
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La intencién del sujeto debe ser el cumplimiento del deber legal: Con los
indicios presentados en la audiencia inicial es imposible determinar si
efectivamente la motivacién de los imputados era “el cumplimiento de su
deber legal”, pues ni siquiera se logra individualizar quién fue el que causé la
muerte de la victima, teniendo como consecuencia l6gica el desconocimiento

de las motivaciones que tuvo.

Es preciso sefialar que, en el caso analizado existe confusién en cuanto a la
excluyente a aplicar, pues tanto fiscalia como el juez de paz olvidan que si
los imputados actuaron ante una agresion y al estar éstos motivados por el
cumplimiento del deber legal, no es posible hablar de la concurrencia de
legitima defensa al ser una excluyente cuya motivacién es personal, es decir,
de salvaguardar la integridad fisica propia de cada individuo y no la de actuar
en cumplimiento del deber legal, en este caso, el mantenimiento de la

seguridad publica.

Los elementos de la excluyente de responsabilidad penal del cumplimiento
del deber legal no son “comprobadas” con los indicios con que se cuenta al
momento de realizarse la audiencia inicial, no es posible determinar que los
agentes de la PNC imputados actuaron de forma juridica, pues la
antijuridicidad de la conducta tipica realizada por los mismos no puede ser
excluida en el presente caso al no probarse el cumplimiento del deber legal

en que actuaron.

La respuesta a la que se llega del analisis realizado, es que no es posible
sobreseer definitivamente por excluyentes de responsabilidad penal en
audiencia inicial porque los elementos para tener por “comprobada” tales
excluyentes son Unicamente indicios de prueba. El desarrollo de la audiencia

no permite que se produzca prueba alguna y por lo tanto es imposible hacer
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la relacibn de cada uno de esos indicios para lograr certeza de esa
“‘comprobacion” de la que habla el art.350CPP. No es la etapa procesal
adecuada para determinar si existe 0 no justificacion de una conducta tipica
por amparar ese actuar en una excluyente de responsabilidad penal. Lo
correcto seria esperar a la audiencia preliminar, luego de haber recabado los
elementos probatorios suficientes para saber si existe posibilidad o no de

“‘comprobar” una causa excluyente de responsabilidad penal.

4.7. Caso numero 7: Armenia/ referencia: 83/2017

4.7.1. Relacion circunstanciada de los hechos

Segun consta en el acta de detencion en flagrancia, los incoados imputado 1
e Imputado 2, se encontraban en la Sub Delegacion de la PNC de Armenia,
cuando imputado 1, quien es jefe de la Sub Delegacion, recibié una llamada
telefénica, andénima de una persona del sexo femenino, quien manifesté que
un sujeto estaba agrediendo a su madre con un machete, hecho ocurrido en
la Colonia San Fernando Uno, de la ciudad de Armenia, por lo que ambos
imputados se dirigieron a dicho lugar juntamente con testigo 1, testigo 2 y el
investigador xxxxxxxxX, quien conducia la patrulla al llegar al lugar antes
mencionado, observan a un sujeto que llevaba en sus manos un machete,
con el cual le estaba causando dafios a un vehiculo, por lo que se quedaron
a una distancia de treinta metros aproximadamente, para persuadirlo que
botara el machete, pero el sujeto sigui6 avanzando, en ese momento
imputado 1 le dio comandos verbales de Alto Policial, “Alto no se Mueva y
Bote el Machete”, pero el sujeto empezo a aligerar el paso y a gritar “Los voy
a matar malditos, mate a mi nana y me los voy a terminar a ustedes”, alcanzo
al llegar a una distancia de unos ocho centimetros y seguia caminando hacia
los agentes y no atendia los comando de alto policial, imputados 1 e

imputado 2, procedieron a dispararle al sujeto con sus armas de equipo para
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neutralizarlo, posteriormente auxilian al sujeto para tratar de llevarlo a que le
dieran la respectiva atencion médica, pero fallece en la cama del vehiculo
policial observando que un grupo de personas hacian sefias para llamar su
atencién por lo que se desplazaron a dicho lugar y observan a una persona
del sexo femenino quien presentaba mdltiples lesiones, la cual ya se
encontraba sin vida, procediendo los agentes de autoridad a la detencion de

los agentes.

4.7.2. Analisis de las diligencias iniciales de investigacion que se
siguieron en la presente causa
A. Inspeccién Ocular

A) Andlisis de la inspeccién ocular: Es aquella que se realiza en el lugar
donde se cometio el delito, se procesa la escena recolectando para tal efecto
las evidencias que se encontraron en el lugar donde se ha cometido el delito,
con esta se puede determinar el lugar donde ocurrieron los hechos y las
evidencias que se encontraron los cuales se embalaron y se llevaron al

departamento de la policia correspondiente para su analisis.

Las evidencias sirven para ilustrar al juzgador el lugar donde ocurrieron los
hechos y como se desarrollaron, al fiscal le sirve para crear la teoria
acusatoria, evidencias con las cuales se siguid la cadena de custodia
correspondiente.

De la definicion anterior, se establece que es aquella diligencia en donde el
agente de inspecciones oculares practica en la escena del delito de forma
general, como en el presente, caso de conformidad al Art. 180 Pr. Pn.,
participando en dicha inspeccion el agente investigador asignado al caso
auxiliado de otro miembro del departamento de investigaciones, acompafiado
de un equipo técnico de Inspecciones Oculares de la Division de la Policia
Técnica y Cientifica.
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El equipo se conforma por el Técnico Planimetrista, Técnico Recolector y
Técnico Fotégrafo, utilizando el método de punto a punto para recolectar
evidencias por parte del técnico recolector, evidencias que le serviran para
establecer la teoria factica del fiscal y determinar el lugar y momento en que
ocurrio el hecho punible en la escena del delito, esta escena previo a la
practica de inspeccidon ocular se encontraba debidamente acordonada y
custodiada para que no se alterara cualquier objeto que se encuentra dentro
de la escena donde ocurrié el delito.

B) Entrevistas: Son declaraciones realizadas por sujetos que han
presenciado o participado en un hecho punible, vertidas en sede
administrativa ante una de la Policia Nacional Civil o Fiscalia.

En el andlisis de las entrevistas tomadas a los agentes de autoridad que
participaron en el supuesto enfrentamiento entre Agentes de la Policia
Nacional Civil y un supuesto pandillero al que no se logré comprobar dicha
calidad se establece que:

Todas las declaraciones son coherentes en cuanto a como sucedieron los
hechos que derivaron en el fallecimiento de la victima, a causa de un
enfrentamiento con armas de fuego entre los agentes de autoridad ahora
imputados y un supuesto miembro de organizaciones terroristas, ahora

victima de quien decian que padecia de trastornos mentales.

Los dicentes coinciden en la informacién respecto de donde, cuando y como
ocurrieron los acontecimientos, siendo por un lado una serie de
declaraciones de las personas que viven en la colonia donde ocurrieron los
hechos, quienes vieron que la victima habia agredido a su madre, ademas

estaba realizando dafios a la propiedad privada.

Posteriormente llegaron los agentes de autoridad y pasados unos minutos
escucharon unos disparos enterandose de oidas que quien habia fallecido
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era el ahora victima; y por otro lado los agentes de autoridad quienes
manifiestan que la victima se les abalanzo con el corvo que supuestamente
portaba quien no hizo caso a los comandos verbales que ellos le realizaron a
lo que tuvieron que reaccionar disparandole para que salvaguardar su vida y
la de los demas, lo que lleva a concluir que todas estas actas de entrevista
gue no tienen ningun valor probatorio segun la jurisprudencia de la Sala de lo
Penal, conforman una serie de indicios que podrian llevar a sustentar una
teoria factica al fiscal para solicitar un sobreseimiento definitivo en audiencia
preliminar, pero no bastan Unicamente las entrevistas, sino se deben
relacionar con otros medios indiciarios que lleven a concluir que de esa
forma ocurrieron los hechos.

Sobre el valor probatorio de las entrevistas, se ha pronunciado la Honorable
Sala de lo Penal en sentencia definitiva con referencia 440-CAS-2007
dictada a las diez horas y treinta minutos del dia veintidos de julio de dos mil

[

once la ha sostenido de esta manera: “...En cuanto al segundo de los
motivos alegados, mediante el cual se considera que la fundamentacion de la
sentencia vulnera las reglas de la sana critica por no haberse ponderado las
entrevistas admitidas como prueba, es preciso sefialar la existencia de
jurisprudencia emanada por esta Sala mediante la cual se expresa que las
entrevistas realizadas a los testigos en la fase de investigacion no
constituyen medios probatorios propiamente dichos, sino que sélo pueden
ser utilizados si en la produccion de la prueba testifical se introducen por la
via del interrogatorio realizado al testigo, y con la Unica finalidad de
cuestionar la credibilidad de lo dicho por éste, por ende, no es posible afirmar
la obligaciéon de ponderar entrevistas como prueba documental, pues se ha
establecido, las mismas no constituyen prueba, sino que es el testigo el que
se vuelve un organo de prueba, que es entendido como aquella persona

cuya participacion le permite al juzgador introducir en el proceso elementos
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probatorios, lo que conlleva a ser la persona que suministra al 6rgano

jurisdiccional el conocimiento del objeto de la prueba...”.

C) Croquis de ubicacién: Esta diligencia practicada, que es de caracter
ilustrativa pero no conclusiva, se puede utilizar para comprobar en el proceso
Unica y exclusivamente el lugar en donde se llevo a cabo el intercambio de

disparos entre un agente de autoridad y un supuesto pandillero.

D) Album fotografico: En este caso es preciso sefialar que Gnicamente sirve
para ilustrar el hallazgo de una persona fallecida en un determinado lugar, pero
no se puede determinar si fue una muerte violenta o por causas naturales,

ademas de ser la misma a la que se refieren los testigos en sus entrevistas.

E) Certificacion del libro de novedades: Respecto a esta diligencia se
aclara que la misma no posee ningun valor probatorio por no cumplir los
requisitos de acta, ya que todas las actuaciones que realice la Policia como
ente investigador, deberd de cumplir con dicho requisito articulos 276 Inc. 2

en relacion con los arts. 139 y 140 todos del Cédigo Procesal Penal.

F) Informe balistico: Con esta diligencia, se logra establecer que los
casquillos percutidos que fueron encontrados y recolectados en el lugar
donde se dice ocurrieron los hechos, corresponden a las armas de fuego
decomisadas a los agentes de autoridad, pero que con estos indicios no se
logra establecer la trayectoria de los disparos, cuantos disparos realizaron en
contra de la humanidad de la victima, la distancia de la que dispararon, ademas

de omitir analizar el arma blanca que supuestamente portaba la victima.

4.7.3. Diligencias iniciales de investigacion que no se llevaron a cabo

A) Reconocimiento de cadaver: En el reconocimiento de cadaver, en casos

de muertes violentas, subitas o sospechosas, el fiscal ordenara al Instituto de
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Medicina Legal que realice dicho reconocimiento, a fin de determinar
preliminarmente la naturaleza de las lesiones o heridas que presenta y su
posible incidencia en la causa de la muerte, conforme lo preceptua el art. 188
C.Pr.Pn.

Esta diligencia no se realizd, siendo junto con la autopsia diligencias que van
encaminadas a establecer la muerte de una persona, la hora en que esta
falleci6é, asi como la causa de la muerte, y en caso de ser por muerte
violenta, como se puede inferir en este caso de las entrevistas que constan
agregadas al proceso, es necesaria la practica de esta para determinar las

circunstancias que rodearon la muerte de la victima.

B) Reconstruccién de los hechos: Esta diligencia no se realiz6 debiendo
haberse practicado para asi poder sustentar aln mas su teoria factica el
Ministerio Publico Fiscal y obtener mas indicios para que el juez de paz
pudiera tener por acreditada la teoria factica de la Fiscalia, ya que la
reconstruccion de los hechos tiene por objeto volver a recrear los
acontecimientos que se dieron al momento de cometerse el hecho punible y
la participaciéon del o los imputados en el mismo, y asi poder darle o restarle

credibilidad a la teoria factica sostenida por la fiscalia.

C) Autopsia: Es aquella que se practica en el cadaver a fin de determinar de
manera técnica la causa directa de la muerte el posible tiempo de
fallecimiento y si hubiera lesiones si éstas han producido por si solas y
directamente la muerte, ademas de indicar si hubo causas preexistentes,
concomitantes o posteriores o extrafias al hecho investigado, asi como el

objeto o medio en que se produjeron esas causas.

Para el presente proceso no consta esta pericia, es decir la causa o que fue

lo que le ocasiono la muerte, entiéndase por ejemplo un disparo de arma de
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fuego a la altura del térax o disparo en el cerebro, etc., no ha sido

determinada por el especialista en la materia.

No consta en el reconocimiento de cadaver, es decir, no se han practicado
las dos diligencias iniciales con las que en un proceso penal se pretende
establecer la muerte de una persona, y las causas que ocasionaron la
misma, a consecuencia de ello, el requerimiento fiscal carece de suficientes
elementos indiciarios para afirmar que una persona ha actuado en
cumplimiento del deber y en legitima defensa, cuando el resultado es la
muerte de un sujeto, si no se ha logrado establecer en primer lugar, que una
persona ha fallecido y las causas de dicho fallecimiento con los medios de
prueba idoneos para tal fin, se vuelve insostenible la teoria factica sostenida
por el ministerio Publico Fiscal y los Agentes de autoridad.

Sobre la importancia de la autopsia en un proceso penal cuando el delito
acusado es un homicidio, misma que debe ser controvertida en juicio en caso
gue asi se estime conveniente o si se le dara valor probatorio siempre que

haya sido incorporada bajo las reglas de la prueba documental.

En jurisprudencia emanada por la Honorable Sala de lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en resolucion de las ocho horas y treinta minutos del
dia uno de marzo de dos mil cinco con referencia 200-CAS-2004, que en lo

pertinente reza lo siguiente:

“...En el caso Sub judice los examenes periciales del cadaver y la autopsia
son actos urgentes y no por ello dejan de ser anticipos de prueba, por tal
razén es factible y vélida su incorporacion por su lectura y de lo cual se le da
vigencia a lo regulado en el Art. 330 N° 1 C.P.P. En relacién a la posibilidad
de interrogar a los médicos forenses, sobre la ubicacion de las lesiones

producidas y las que causaron la muerte de una persona, advierte este
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Tribunal que esa es una facultad de las partes y del juez solicitar, su
comparecencia al juicio, de suerte que se ha observado que en el acta de la
vista publica consta que la prueba pericial se desarroll6 por medio de la
exhibicién, sin que las partes objetaran tal circunstancia, por lo que se
incorporaron por su lectura, pero esa razén no la vuelve ilicita ni mucho

menos que la sentencia se fundamente en elementos probatorios ilegales..”.

Es en virtud de lo anterior, que se denota una clara violacion al debido
proceso, al no constar con este elemento probatorio, y en segundo lugar
porque no podra ser controvertido en juicio ni incorporada legalmente al
proceso, de no seguirse las formalidades establecidas para dichos

documentos.
4.7.4. Requerimiento fiscal

En el requerimiento fiscal la relacion de los hechos es desde un punto
idéntica a lo manifestado en acta de entrevista por los testigos de quienes se
les tomo la respectiva declaracion, incluyendo ciertos elementos de la
inspeccion ocular, ademas de las evidencias que se encontraron en la

escena del delito.

La calificacion juridica de los hechos que el fiscal realiza del hecho sometido
a conocimiento del juzgador a partir de los indicios que se tienen, ha

considerado que la conducta se adecua al tipo penal de Homicidio Simple.

Es erréneo el planteamiento de la representacion fiscal, al carecer de
autopsia practicada en el cadaver de la victima, elementos probatorios
necesarios para constatar si la victima efectivamente murio y las causas que
ocasionaron su muerte, pues aunque el album fotografico es bastante

ilustrativo no es el medio idéneo para probar un fallecimiento o las causas de
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una muerte, ambas diligencias que a pesar haber sido mencionadas en el
proceso, omiten agregarlas, puesto que Unicamente se cuenta con acta de
incautacion y recoleccion de evidencias extraidas en autopsia pero que para
efectos de comprobar la muerte y posibles causas, es insuficiente, aun
cuando el fiscal en su requerimiento hace mencién de que se cuenta con
autopsia practicada a la victima y copia certificada del dictamen, pero que no

consta agregada al proceso.

El fiscal manifiesta en el requerimiento que “se ha logrado establecer, que el
fallecido, antes de morir habia puesto en peligro no solo la vida de los
agentes, sino también de los habitantes del lugar”, lo cual es muy dudoso, ya
gue si bien es cierto los agentes manifiestan que la victima luego de haber
recibido los comandos verbales por parte de estos, intento agredirlos con un
corvo que portaba en ese momento, dicha circunstancia no puede darse por

acreditada solo con la entrevista vertidas por los mismos agentes.

Las entrevistas no tienen ningun valor probatorio como se ha venido
repitiendo en el presente andlisis por las razones ya mencionadas
exceptuandose el caso en donde el contenido de las mismas fuera citado por
estos en una posible declaracion durante la vista publica, por ende se tornan
dudosas las aseveraciones que hace el fiscal, ya que no se ha comprobado
con otra diligencia que no sean las entrevistas la supuesta agresion ilegitima

gue las victimas realizaron en contra de los agentes.

Se observa que en las entrevistas realizadas a los residentes de dicha
colonia no hacen mencién alguna de ello por haberse dado en un lugar mas
lejano de donde ellos residian, no logrando recabar mas indicios que
pudieran probar un peligro para los agentes y los habitantes del lugar,

ademas de las circunstancias de modo, lugar tiempo y forma.
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El fiscal manifiesta “que se ha tenido por establecida la existencia del delito
de homicidio simple y la participacion delincuencial de los incoados, pero
también advierte que podria la conducta estar amparada en lo que establece
el articulo 27 del Codigo Penal especificamente el numero 17; es decir que el
fiscal no tiene certeza que se configura una excluyente de responsabilidad
penal como lo es la del cumplimiento del deber al utilizar el vocablo “podria”
y no otro donde se puede tener certeza de que si se encuentran ante una

excluyente de responsabilidad como lo es el cumplimiento del deber.

No se comprueba la excluyente de responsabilidad penal, por tanto, se debid
decretar instruccion formal con alguna medida cautelar que asegurara la
permanencia de los imputados en el proceso, para seguir recabando
elementos de prueba que lograren sustentar una eventual solicitud de
sobreseimiento definitivo en el dictamen del fiscal que permitan al juez de
instruccion tener los suficientes elementos de prueba para alcanzar certeza y

dictar un sobreseimiento definitivo, segun sea el caso.

4.7.5. Fundamentacién del juez de paz para dictar término de inquirir

sin detencion provisional

El juez al denotar que el fiscal omiti6 pronunciarse sobre la imposicion de
una medida cautelar y manifestar que ha concurrido una excluyente de
responsabilidad penal, procede a darle cumplimiento a lo regulado en el
articulo 328 inciso 2 del Cédigo Procesal Penal, precepto legal que le impone
al juzgador ordenar la inmediata libertad y convocar a audiencia inicial por el

término de inquirir.

Del andlisis de la resolucion y el precepto legal aplicado, se evidencia que es

erronea la fundamentacion que ha realizado el juzgador, quien Unicamente
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ha utilizado la mencionada disposicién legal, sin tomar en cuenta los demas

elementos con los que contd al momento de la audiencia inicial.

El legislador ha tomado a bien ordenar la libertad del imputado cuando se
haya “deducido” la concurrencia de una excluyente de responsabilidad penal,
permitiendo valorar indicios en una etapa muy prematura del proceso para
que permitan deducir si ha concurrido o0 no una excluyente de
responsabilidad penal, de la lectura se entiende que el juzgador debera
realizar una valoracion de las diligencias que constan en el requerimiento
fiscal, y teniendo en cuenta que para ordenar la libertad del imputado se
deben valorar en conjunto los elementos probatorios con que se cuenten, no
si el fiscal omite pronunciarse sobre la imposicion de la medida cautelar o

deducir una concurrencia de excluyente de responsabilidad penal.

Lo correcto es valorar el fumus boni iuris y el periculum in mora elementos
que el juzgador en dicho auto en lo pertinente expresa que “el fiscal del
caso... ha fundamentado su solicitud en base a que existen elementos con
probabilidad positiva para determinar que dichos imputados no evadiran la
accion de la justicia y compareceran al llamado judicial cuando se les
requiera...”, por lo que toda la valoracién que hace el juez es incorrecta ya
gue en ninguna parte del requerimiento el fiscal hace mencién de lo antes
citado, por lo que es innecesario realizar mas valoraciones al respecto,
ademas que la disposicion legal aplicada carece de técnica legislativa en

cuanto a su formulacion por las razones ya expresadas.

4.7.6. Fundamentacién del juez de paz para dictar sobreseimiento

definitivo

En primer lugar, se sefala que en el proceso no se cuenta con una

resolucién donde se dicta el sobreseimiento definitivo, sino que solamente se
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cuenta con el acta de audiencia inicial en donde se plasma el mismo, cuando
lo correcto debe ser por medio de Auto en que se haga constar la resolucion
y fundamentos que considerd para dictar sobreseimiento definitivo a favor de
los imputados no dandole cumplimiento al articulo 143 inciso 2 del Cdédigo

Procesal Penal.

El juez de paz de Armenia manifiesta en el acta de audiencia inicial en lo
pertinente que “acorde a lo antes expuesto, en el caso que nos ocupa,
consta la concurrencia de los requisitos doctrinarios del cumplimiento de un
deber, al devenir de la ley la obligacién de los procesados...de cumplir con el
mandato contenido en el articulo ciento cincuenta y nueve inciso tercero de
la constitucion de la republica...en virtud de estar debidamente acreditados
con los documentos presentados en esta audiencia el defensor particular, su
calidad de miembros activos de dicha institucion policial, por lo anterior
concluye el juez que los imputados actuaron dentro de los parametros del
cumplimiento del deber y es por ello que considera procedente DICTAR
SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO”.

El argumento sostenido por el juzgador es errado, pues es cierto que
conforme a las reformas que se dieron en el articulo 350 del Cédigo Procesal
Penal, el legislador amplié las situaciones en las que el juez de paz pueda
dictar un sobreseimiento definitivo en audiencia inicial, y es una de estas una
de estas, “cuando se comprobare con certeza que ha concurrido una causal
de excluyente de responsabilidad penal” lo que obliga al juez de paz a

valorar elementos indiciarios de prueba en audiencia inicial.
De no realizar la referida valoracion, violenta el debido proceso penal, ya que
la estructura del mismo esté configurada de tal forma que la etapa procesal

oportuna para poder valorar elementos indiciarios de prueba es la audiencia
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preliminar, no en la audiencia inicial, pues es una etapa donde se cuenta con
pocos elementos indiciarios que permitan al juez alcanzar certeza de
caracter positiva 0 negativa para dictar una resolucion que le ponga fin al
proceso, y puede apreciarse tal situacion en la fundamentacion que el Juez
hace al ser insuficiente, ya que solamente se limita a expresar que han
concurrido los requisitos para que se configurara el cumplimiento del deber,
sin hacer mencién de cuales han sido los elementos indiciarios con los que
se ha comprobado tal excluyente.

En cuanto a la funcién conferida a la Policia Nacional Civil por mandato
constitucional citada por el juzgador, vale decir, que no se discute la funcién
gue esta institucion tiene de garantizar la seguridad y orden publico en el
territorio nacional, sino el uso desproporcional de la fuerza que se pudiera
emplear por los miembros de esta institucion, ya que segun declaraciones en
las entrevistas con las que se cuentan en el proceso, la victima
supuestamente portaba un corvo y los agentes su arma de equipo, y al
intentar defenderse de la supuesta agresion por parte de la victima estos se
defendieron utilizando sus armas de equipo.

Es asi, que de lo anterior se puede inferir que existié un uso desproporcional
de la fuerza, y es que como ya se dijo en el andlisis de las diligencias de
investigacién con las que se cuentan, no existe algun indicio con el que se
pueda sostener que el arma blanca se encontraba en buen estado, capaz de
ocasionar la muerte a una persona, por lo que una circunstancia que ponia
en riesgo la vida e integridad fisica de los agentes o residentes del lugar que
habilitare a lesionar un bien juridico en defensa de un interés colectivo no se
ha logrado establecer.

En relacion a lo anterior, no es posible comprobar la supuesta agresion
ilegitima por la victima, ya que solamente se cuenta con entrevistas las
cuales no tienen ningun valor probatorio; ademas que el juez no hace una

2904



valoracion del informe balistico, es decir que el juez no hace una correcta
valoracion que permitan sostener razonablemente por acreditadas las
circunstancias de modo, tiempo, lugar o espacio de cémo ocurrieron los hechos,
ni la muerte de la victima, ni la participacion delincuencial de los imputados.

Claramente estd no es la etapa procesal para comprobar cualquier
circunstancia que rodea el cometimiento de un delito, ya que solo se cuentan
con indicios, que no permiten “tener por acreditado o establecer una causa
de justificacion”, pues los mismos son insuficientes para que el juzgador
pueda dictar el sobreseimiento definitivo, sumado a la carente

fundamentacién al pronunciar su decision.

No fue posible comprobar la excluyente de responsabilidad penal, por tanto
el juez de paz debié decretar instruccién formal con alguna medida cautelar
que asegure la comparecencia del imputado en el proceso, para que en la
etapa de instruccion formal se siguieran recabando elementos de prueba que
lograren sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento definitivo en el
dictamen del fiscal y el juez de instruccion tener los suficientes elementos de
prueba para alcanzar certeza positiva y dictar un sobreseimiento definitivo,

segun sea el caso.

4.7.7. Conclusién

No se comprueba la Excluyente de Responsabilidad Penal de Cumplimiento
del Deber Legal sostenida por la representacion fiscal en su requerimiento y
gue el juez ha tenido por comprobada para dictar el sobreseimiento definitivo
a favor de los agentes de autoridad. Es cierto que por la calidad que poseen,
su funcidén es garantizar la seguridad dentro del territorio salvadorefio y el
orden de la sociedad evitando que se cometan hechos delictivos o detener

los delitos que se estan cometiendo o evitar una mayor lesién al bien juridico
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contra el que se estd atentado, en el presente caso, se sostiene que ha
existido una circunstancia que ponia en riesgo las vidas de los mismos ya
gue la victima les gritaba que acabaria con ellos, y por ende, en el gjercicio
de sus funciones lesionaron un bien juridico siendo la vida de la victima para

el caso en patrticular.

Es evidente que estar frente al cumplimiento del deber legal, se necesita
estar ante un hecho que la ley habilite a una persona para lesionar un bien
juridico por el deber legal que debe cumplir, por ejemplo, privar de libertad a
una persona contra la que se ha girado orden de captura, no comete un
delito, ya que cumple el deber que esta tiene como lo es capturar a esa

persona.

En el presente caso, el deber que estos tenian era el de capturar al sujeto
gue portaba el arma blanca tipo corbo, mismo con el que los amenazo y con
el que supuestamente habia dado muerte a su madre. Tales circunstancias
no se han comprobado ya que solo se cuentan con entrevistas de los
agentes que se encontraban en el lugar donde supuestamente ocurrieron los
hechos, que fueron puestos de conocimiento en el proceso judicial que se

incoado contra los agentes de la PNC.

Cabe mencionar, que los agentes de autoridad realizan sus deposiciones en
entrevista, pero que en primer lugar deben ser admitidas como prueba,
facultad que Unicamente tiene el juez de instruccion la cual se lleva a cabo
durante la celebracién de la audiencia preliminar de conformidad a los
articulos 360 y 361 del Codigo Procesal Penal y a su vez incorporadas al
proceso ya sea a través de su declaracién en una probable Vista Publica o
por su incorporacion mediante su lectura de conformidad al articulo 372 Pr.
Pn.
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De otra forma, la incorporacion de estos elementos de prueba no se realiza
ni tiene ninguna validez, es decir que no se le da un valor probatorio a esta
diligencia; ademas no existe autopsia de la victima o de la supuesta madre
de la victima que falleci6 a causa de las lesiones que sufrié con el corvo que
portaba dicho sujeto, prueba pericial practicada en el corvo como el de
reconocimiento de huellas dactilares donde se establezca que la victima
efectivamente lo portaba. Ademas era necesario realizar la pericia de
funcionabilidad para determinar que el corvo se encontraba en buen estado
de tal modo que podia causar la muerte a una persona y asi comprobar que
existia una amenaza real en contra de los agentes de autoridad que con el

supuesto corvo.

Por tanto, el juez de paz debid decretar instruccion formal con alguna medida
cautelar que asegure la comparecencia de los imputado en el proceso, para
gue en la etapa de instruccion formal se siguieran recabando elementos de
prueba que lograren sustentar una eventual solicitud de sobreseimiento
definitivo en el dictamen del fiscal y el juez de instruccion tener los suficientes
elementos de prueba para alcanzar certeza positiva y dictar un

sobreseimiento definitivo, segin sea el caso.

Los elementos probatorios con los que se cuentan en el proceso no son
suficientes para tener por comprobada la concurrencia del cumplimiento del
deber legal con el que supuestamente han actuado los agentes de autoridad,
siendo insuficientes los elementos probatorios para que el juez de paz dictara
sobreseimiento definitvo a favor de los agentes por las razones
anteriormente mencionadas, en el apartado de la no comprobacion de
excluyente de responsabilidad penal ya que es una accion, tipica, antijuridica
y culpable, no existiendo una causal de excluyente de responsabilidad penal

que justifiqgue su actuar.
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4.8. Caso Numero 8: San Vicente

4.8.1. Relaciéon circunstanciada de los hechos

Conforme las diligencias de investigacion los agentes a quienes se les ha
protegido su identidad y seran identificados dentro del proceso con las
siguientes claves: CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE
VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO,
CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO,
CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE,
quienes gozan del régimen de proteccion de victimas y testigos, los hechos
sucedieron el dia tres de Marzo del dos mil diecisiete, cuando los CLAVE
VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE,
destacados en la seccidon tactico operativa de la PNC de San Vicente,
escucharon por medio del radio del vehiculo, a eso de las catorce horas con
cuarenta y cinco minutos se encontraban frente a Delegacion Centro de San
Vicente, decian que en sector del tanque por la calle los pozos cerca de la
colonia Las Brisas Dos del Canton Dos Quebradas del Municipio de San
Vicente, Departamento de San Vicente, se encontraban reunidos veinte
pandilleros de la Mara MS-13, se encontraban con armas de fuego cortas y
largas como planificando un hecho delictivo y al mismo tiempo el operador
del 911, pedia apoyo de otras unidades, deciden trasladarse al lugar en
vehiculo movil llegando a Brisas, uno deja el automotor en el Cantén en
mencién, se trasladan a pie por unas veredas; otra unidad también tuvo
conocimiento siendo los testigos CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN
SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, destacados en la
Unidad de Emergencias del 911, de la PNC de San Vicente, se encontraban
en el casco urbano de la ciudad de Sn Vicente, recibieron llamada del 911

por el operador de turno, sobre los veinte sujetos de la MS que estaban
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reunidos y armados, de desplazaron al lugar a bordo de equipo policial
coordinan via radial con equipo de la Sub delegacion Policial de San Vicente
y con la Seccién Tactica Operativa, para ser un ingreso simultaneo, y los
testigos CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN
ONCE, destacados en la sub delegacion de la PNC de San Vicente, alli se
encontraban, se dirigian hacia la Quinta Brigada de Infanteria cuando
tuvieron conocimiento de lo que sucedia via radial por el 911, que pedian
apoyo, salieron a dar apoyo al lugar antes mencionado donde se
encontraban los MS armados, llegando en vehiculo policial los dejan en la
vuelta de los Monteros carretera hacia Zacatecoluca por una Cruz y desde
ahi caminaron Colina arriba llegando con los otros equipos al lugar, conocido
como Los Mangos de la Colonia las Brisas Dos del Canton Dos Quebradas
de la Jurisdiccion de San Vicente, estando los tres equipos en el lugar;
estando ellos a cuarenta metros antes de reunirse con los equipos
ESCUCHARON LOS COMANDOS VERBALES DE ALTO POLICIA NO SE
MUEVAN LUEGO ESCUCHARON EL INTERCAMBIO DE DISPAROQOS, que
se dio con el equipo Téctica Operativo y Unidad del 911, a eso cuando
observan a cuatro sujetos que se corrieron le dieron los comandos verbales
de Alto Policia NO SE MUEVAN NO OBEDECIERON LA ORDEN vy les
dispararon a los CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE
VOLCAN ONCE, por lo que responden a la agresién con sus armas de
fuego, no los detuvieron porque no le dieron alcance, lugar es rocoso de
dificil acceso, intercambio duro entre dos o tres minutos luego se desplazan
hacia donde estan los otros equipos del 911 testigos CLAVE VOLCAN
CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN
OCHO y de forma simultanea con la Seccién Téctica Operativa CLAVE
VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE, quienes
habian tenido el intercambio de disparos con los sujetos de la pandilla; y al

dirigirse a una quebrada del lugar en mencion, observan a un sujeto victima
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JOSE ADONIS MEJIA CLIMACO, tirado en el suelo boca abajo y un agente
del 911, se acerco lo requiso y el sujeto tenia bajo su cuerpo UN ARMA DE
FUEGO PISTOLA, le tomo los signos vitales, habia fallecido, y observa a
otro sujeto victima OSCAR ALEJANDRO PORTILLO CORDOVA, tirado
sobre la superficie del suelo boca arriba y contiguo a él observan un arma de
fuego artesanal conocida como trabuco, escopeta doce, quien también habia
fallecido, los tres equipos hacen el intercambio de disparos con los
pandilleros armados, respondieron a la agresion y los sujetos no
respondieron a las ordenes al contrario les dispararon, por tal motivo hacen
entrega de sus armas de fuegos de equipo que utilizaron en el intercambio
de disparos.

4.8.2. Diligencias iniciales de investigacion mediante las cuales se
acreditan la relacién circunstanciada de los hechos que
fundamentan la solicitud de sobreseimiento definitivo a favor de

los imputados

1) Acta de inspeccion Técnica Ocular Policial de Cadaver, del dia 03-03-
2017, realizada en Terreno Rustico, Costado Nor Poniente de la
Colonia Las Brisas Dos del Canton Dos Quebradas de la jurisdiccion
de San Vicente, en la cual se determina las condiciones geogréficas
del lugar de los hechos, evidencias recolectadas entre otras
circunstancias.

2) ACTA DE CAPTURA Y REMISION DE 03-03-2017 de los imputados
presentes CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE
VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN
CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE
VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ,
CLAVE VOLCAN ONCE, mediante la cual se establecen las
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

circunstancias de tiempo, lugar y modo en que se ejecutd la
detencion, las causas que la motivaron y las circunstancias en las que
se efectud la detencion e incautacion de sus armas.

Acta de abstencion de derechos de los imputados, asistidos por el
defensor particular Lic. Rojas.

ENTREVISTA DE LOS AGENTES CAPTORES, quienes manifiestan
los motivos por los cuales proceden a la detencion del ahora
imputado.

ENTREVISTA DE LOS OFENDIDOS, Juana Estela Mejia, Fermina
Isabel Cordova, ambas madres de las victimas.

ENTREVISTA DE LOS TESTIGOS CON REGIMEN DE
PROTECCION PARA VICTIMAS Y TESTIGOS, DENOMINADO
CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN
TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE
VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO,
CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN
ONCE; TODOS TESTIGOS PRESENCIALES, quienes manifiestan las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que sucedieron los hechos,
la participacion del ahora occiso, al que se le encontré con un arma
de fuego tipo pistola y otra arma artesanal trabuco y una escopeta
doce. Ademas, manifiestan el momento cuando recibieron disparos de
los ahora occisos, produciéndose el intercambio de disparos que
realizaron con los encausados para repeler el ataque.
RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL DE CADAVER, practicado a la
victima JOSE CLIMACO, por el médico forense Dra. Ramos.
RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL DE CADAVER, practicado a la
victima OSCAR ALEJANDRO PORTILLO, por el médico forense Dra.

Ramos.
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9) ACTA DE INCAUTACION DE FECHA 03-03-2017 de las armas de
fuego que utilizaron los imputados CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE
VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO,
CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN
SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE
VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE

10)ACTA DE INCAUTACION DE FECHA 03-03-2017, de las armas
incautadas a las victimas JOSE CLIMACO alias PEGA, y, OSCAR
CHIVA; Terreno Rustico, Costado Nor Poniente de la Colonia Las
Brisas Dos del Canton Dos Quebradas de la jurisdiccion de San
Vicente.

11)ALBUM FOTOGRAFICO Y CROQUIS DE UBICACION, del lugar
donde sucedieron los hechos en la cual se ilustra efectivamente las
armas de fuego que tenian las victimas fallecidas.

12)RESOLUCION FISCAL, por medio del cual se otorga medidas
urgentes de proteccion a favor de los testigos identificados mediante
la CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN
TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE
VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO,
CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN
ONCE.

13)RESULTADO DEL ANALISIS BALISTICO DAE SAN VICENTE,
practicado a las armas de fuego incautadas a los imputados CLAVE
VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES,
CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE
VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO,
CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN

ONCE, que las armas estan en buen estado de funcionamiento.
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4.8.3. Consideraciones especificas sobre los elementos que
fundamentan la peticibn de sobreseimiento definitivo en el

requerimiento fiscal

Corre agregado a folio 8, Direccién Funcional de la Oficina Fiscal de San
Vicente, dirigido al Departamento de Investigaciones de la Policia Nacional
Civil, de San Vicente, mediante la cual solicita la realizacion de las siguientes

diligencias:

1) Remitir evidencia incautada a los imputados a la Division de Armas y
Explosivos PNC San Vicente.

2) Remitir al fiscal del caso el respectivo album fotografico y croquis
Planimétrico levantado como producto de Inspeccion Policial Ocular
en el lugar del hecho.

3) Solicitar nombramiento de Defensor.

4) Entrevistar a los Agentes captores.

5) Entrevistar a los testigos que salgan mencionados en las diferentes
diligencias de investigacion.

6) Mantener bajo custodia y resguardo a los imputados.

Diligencias que en su totalidad ya fueron practicadas por el personal policial
correspondiente durante el procesamiento de la escena del delito; no
existiendo ninguna diligencia nueva que no se haya practicado, y que sea
requerida por el ente fiscal, e indispensable para la acreditacion de los
extremos de la peticion fiscal correspondiente, ya que la misma requiere
sobreseimiento definitivo a favor de los agentes captores, fundamentando su
peticion, en que los referido agentes con Régimen de Proteccion CLAVE
VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE
VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS,
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CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN
NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE, actuaron
amparados en las excluyentes de responsabilidad penal del Art. 27 numeral 1

y2 CP, en relacion a la legitima defensa y en cumplimiento de un deber legal.

Asimismo, corre agregado de folio 10 all, formulario de entrega de
evidencia y cadena de custodia, Inspeccién Ocular, en el cual se detalla las
evidencias encontradas en la escena del delito, entre las cuales se tienen:
1/13 una muestra en tela de una mancha al parecer sangre, Lugar de
recoleccion: del suelo contiguo de la cabeza del cadaver “A”; Tipo de
analisis: del especial. 2/13: un casquillo metalico que en su base se lee LL14;
Lugar de Recoleccion: del suelo a 17 metros al poniente del cadaver “A”,
Tipo de Andlisis: det. Calibre. Rastreo (balistica) en IBIS cotejo. 3/13: una
muestra en tela de una mancha al parecer sangre, Lugar de recoleccion: del
suelo contiguo de la cabeza del cadaver “B”; Tipo de analisis: del especial.
4/13: un arma de fuego artesanal que en su interior se encuentra un casquillo
de plastico color blanco que en su base se lee 12. 12. 12.12; Lugar de
Recoleccion: del suelo al costado izquierdo del cadaver “B”; Tipo de analisis:
funcionamiento. 5/13: una muestra en tela de una mancha al parecer sangre,
Lugar de recoleccion: del suelo al costado norte de los pies del cadaver “B”;
Tipo de analisis: del especial. 6/13: dos casquillos metalicos que en su base
se lee en el primero LC86 y el segundo LG14; Lugar de Recoleccion: del
suelo a 6 metros al norte del cadaver “B”; Tipo de Analisis: det. Calibre.
Rastreo (balistica) en IBIS. 7/13: un arma de fuego tipo pistola calibre 9mm
marca ARCUS modelo 94c, serie ilegible con un cartucho en recamara, con
el martillo hacia atras, en su interior un cargador conteniendo 6 cartuchos
para la misma; Lugar de Recoleccion: del suelo al lado del cadaver “A”; Tipo
de andlisis: funcionamiento, rastreo en IBIS. 8/13: un cartucho plastico con

base metalico donde se lee 12, 12, 12, 12; Lugar de Recoleccion: entregado
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por el auxiliar de medicina legal quien lo sustrajo de la bolsa delantera
izquierda del pantalon que portaba el cadaver “A”; Tipo de Analisis: det.
Calibre. 9/13: un cartucho plastico con base metalico donde se lee 12,
12,12,12, Lugar de Recoleccion: entregado por el auxiliar de medicina legal
que lo sustrajo de la bolsa derecha del pantalon que vestia el cadaver “B”;
Tipo de Analisis: det. Calibre. 10/13: un frotado. Lugar de recoleccién: de
palma y dedos de ambas manos del cadaver “A”; Tipo de Analisis: presencia
de bario y plomo. 11/13: una tarjeta necro dactilar; Lugar de Recoleccion: de
la ultima falange de ambas manos del cadaver “A”; Tipo de Analisis: det.
ldentidad. 12/13: un frotado. Lugar de recoleccion: de palma y dedos de
ambas manos del cadaver “B”; Tipo de Andlisis: presencia de bario y plomo.
13/13: una tarjeta necro dactilar; Lugar de Recoleccién: de la ultima falange
de los dedos de ambas manos del cadaver “B”; Tipo de Andlisis: det.
Identidad.

Al realizar las consideraciones pertinentes, y tomando en cuenta el numero
de sujetos que participaron en el intercambio de disparos (20 presuntos
miembros de mara y 11 agentes de la PNC), la cantidad de armas utilizadas (
se tuvo informacién de que los 20 sujetos de mara estaban armados con
armas corta y largas y las armas que portaban los 11 agentes entre las que
hay armas cortas y largas), la caracteristicas de la escena del delito, que era
una escena abierta, con abundante vegetacién, montafas al lado poniente y
oriente, segun la declaracion de los agentes, quienes ademas manifiestan
gue cada uno de los agentes utilizo su arma de equipo al momento del
intercambio de disparos; lo anterior hace determinar la existencia de una
gran cantidad de incidios que tuvieron que haberse recolectado y sometido a
las medidas y pruebas correspondiente, como por ejemplo, los casquillos
percutidos por cada una de las armas de los sefiores agentes de la PNC,
CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES,
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CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN
SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN
NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE, ya que los
mismos son claros en manifestar que cada miembro que conformaban los
tres grupos utilizo su arma de equipo contra los sujetos que disparaban

contra ellos.

Corre agregado a folio 15 y 16, Reconocimiento Médico Forense de
Levantamiento de Cadéaver, de la victima José Climaco el cual se practicé a
las dieciocho horas con cuarenta minutos del dia tres de Marzo del afio dos
mil diecisiete, el cual manifiesta que el occiso tiene entre tres a cuatro horas
de fallecido (hora de los hechos catorce horas con cuarenta y cinco minutos
aproximadamente de la misma fecha del reconocimiento), quien posee
evidencia externa del trauma: 1) Heridas por arma de fuego en: A) region
ciliar derecha; B) Region Escapular derecha; C) Dos en Cadera Derecha; D)
Tres en Region Lumbar Derecha; E) Gluteo Derecho; F) Hombro Derecho;
G) Dos en Dorso de Mano Derecha. CAUSA DE LA MUERTE: a determinar

en autopsia.

Asimismo, corre agregado a folio 18 a folio 19, Reconocimiento Médico
Forense de Levantamiento de Cadaver, de la victima Alejandro Cérdova, el
cual se practico a las diecinueve horas con diez minutos del dia tres de
Marzo del afio dos mil diecisiete el cual manifiesta que el occiso tiene entre
cuatro a cinco horas de fallecido (hora de los hechos catorce horas con
cuarenta y cinco minutos aproximadamente de la misma fecha del
reconocimiento), quien posee evidencia externa del trauma: 1) heridas por
arma de fuego en: A) Cuello anterior; B) tercio Proximal de Esternén; C)
Region Escapular lzquierda; D) Region de Borde Externo de Region

Escapular Derecha; E) Dos en Region del Dorso de Pie Derecho, que
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provocan deformidad y fracturas a este nivel. CAUSA DE LA MUERTE: a

determinar en la autopsia.

Si bien es cierto que se solicita la practica de la autopsia para cada una de
las victimas, no fueron realizadas, quedando Unicamente el Reconocimiento
Médico Forense de Levantamiento de Cadaver de los sefiores José Climaco
y Alejandro Cérdova, como Unica evidencia de la muerte de los referidos:
evidencia que como tal y de conformidad a lo establecido en el articulo 188
CPP, constituye un informacion preliminar de la naturaleza de las lesiones o
heridas que presenta el cadaver y su posible incidencia en la causa de la
muerte; es decir, constituye informacion cuyo contenido no es inmodificable,
ya que segun el articulo 189 CPP, la autopsia tendra por objeto dictaminar
sobre la causa directa de la muerte, el posible tiempo de fallecimiento y
sefialar, en caso de haber lesiones, si éstas han producido por si solas y

directamente la muerte.

Es decir, que el dictamen de autopsia confirma la informacién contenida en el
Reconocimiento Médico Forense de Levantamiento de Cadaver, sin dejar de
mencionar, que el referido dictamen, tiende a tomar en cuenta otros
elementos que coadyuvan a la investigacion, como por ejemplo la direccion
de los proyectiles dentro del cuerpo de la victima, asi como, la sustraccion de

elementos indiciarios retenidos dentro del cuerpo de la victima.

Mediante actas agregadas a folio 24 y 27, se encuentra la entrevista de los
sefiores Gongora y Vasquez, que en lo sustancial, el primero de ellos
manifiesta: “ que en momentos en que se encontraba realizando patrullaje
preventivo en el sector de responsabilidad juntamente con el sargento
Vasquez, fueron informados por medio del agente que se encuentra de

operador de la cabina del novecientos once como a eso de las quince horas,
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el cual les manifesté que habia recibido una llamada telefénica donde
informaban que al costado norte por unos potreros se habian escuchados

unos disparos cerca de la colonia Brisas dos.

Manifiestan que al verificar esa informacién, se desplazan al lugar llegando
como a eso de las quince horas con diez minutos y al llegar al lugar indicado
observan en medio de un terreno dos personas del sexo masculino ya sin
vida, asimismo en el lugar se encontraba personal policial quienes le
manifestaron que habian tenido un intercambio de disparo con sujetos
pandilleros de la mara MS...”; de la misma manera la declaracién del agente
Vasquez, se encuentra orientada en la misma manera, ambos manifestando

gue se hizo presente el Inspector Jefe Castaneda.

Entrevistas cuya informacion, Unicamente van orientadas a establecer de
forma indirecta la existencia de disparos de armas de fuego, entre los
agentes y los presuntos miembros de mara, asi como, la presencia de los
agentes a la escena del delito, en la Unicamente pueden dar fe, de la
presencia de los agentes policiales que intervinieron en el intercambio de
disparos, asi como de los dos sujetos que se encontraban en el suelo,
presuntamente ya fallecido; situaciones acecidos posteriormente al
enfrentamiento entre agentes y miembros de mara, sin dar fe, de la forma en
que se llevaron a cabo los hechos, en los cuales resultaron fallecido dos
personas a consecuencia de los disparos realizados por los agentes

policiales.

En este sentido, de folio 30 a folio 37, se encuentra agregada entrevista de
los imputados agentes policiales CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN
DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, parte de la
Seccion Tactica Operativa (STO), quienes formaron uno de los grupos que
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se traslado6 a la escena a responder la emergencia, sobre los veinte sujetos
armados que se encontraban en el sector de los tanques, ubicado por la
calle de los pozos, cerca de la Colonia la Brizas Dos, del Canton Dos
Quebradas, del municipio y Departamento del San Vicente; constituyéndose
en el lugar sobre la entrada de las Colonia las Brizas niumero Uno, del

Cantén Dos Quebradas

Posteriormente se desplazaron al lugar donde necesitaban apoyo y cuando
habian caminado dos minutos aproximadamente, escucharon detonaciones
de disparos de arma de fuego, mientras que el radio que portaba VOLCAN
DOS, se escuchaba escuchan que otros compaferos decian “disparos,
disparos”, por lo que aceleraron el paso, observando como a una distancia
de unos setenta y cinco metros al costado sur oriente de donde se
encontraba, que un grupo entre seis a ocho sujetos los cuales portaban
armas de fuego largas y cortas entre ellas escopetas, corrian a la orilla de
una quebrada y al mismo tiempo les disparaban a los policias que habian
ingresado por otros sectores, quienes le gritaban a los sujetos los comandos
verbales de Alto Policia, por lo que clave VOLCAN UNO, también les grito a
los sujetos Alto Policia deténgase, pero los sujetos apuntaron y dispararon a
clave VOLCAN UNO y sus comparfieros por lo que menciona VOLCAN

”

UNO...., disparo con sus comparieros en contra de los agresores...... .

Asimismo los agentes policiales, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN
SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, en su entrevista
gue consta en folio 38 hasta folio 45, que en lo sustancial no tiene mayor
variacion en cuanto a la forma en que sucedieron los hechos, salvo el hecho
de que los agentes forman parte del sistema de emergencias del 911, su
entrada al lugar en el que se encontraban los sujetos fue por la calle de la

colonia las brizas dos, y cuando se dirigian al sitio de reunion de los sujetos
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armados, a una distancia aproximada de ciento cincuenta metros
aproximadamente de las ultimas viviendas de dicha colonia ...observo al
menos cinco sujetos que estos corrian del costado norte a sur, a quienes
observaron armas de fuego en sus manos, tipo escopeta doce corta y las
demas eran armas cortas, siendo este, el primer grupo quien mando los
comando verbales del Alto policia a los que hicieron caso omiso los sujetos y
les comenzaron a disparar, por lo cual piden apoyo a las otras unidades

respondiendo a la agresion ilegitima

De folio 46 a folio 51, corre agregada la entrevista de los agentes CLAVE
VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE, quienes
conformaron el tercer equipo, miembros del Grupo de Tareas Plan El
Salvador Seguro (GTPESS), haciendo su entrada cerca del lugar donde se
encontraba el grupo armando en por la Vuelta de los Monteros Carretera a
Zacatecoluca por una Cruz y desde ese lugar caminaron colina arriba, y al
llegar a la cima, se desplazaron tacticamente en direccion sur, donde segun
la ubicacién uno de los otros equipos y cuando iban en el desplazamiento
Como a unos cuarenta metros antes de reunirse los otros equipos siendo
estos el equipo de la seccion tactica operativa y el equipo del sistema de
emergencias del 911, escucho los comandos verbales de Alto Policia no se
muevan, luego escucho intercambio de disparos , siendo que por via radial
manifestaron \’intercambio de disparos”...y fue en ese momento que
observaron al poniente a cuatro sujetos que corrieron y le dieron los
comandos verbales de “Alto Policia no se mueva”, a los que los individuos
no obedecieron la orden y les efectuaron disparos con arma de fuego con
direccién al dicente y sus companeros..., a lo que responden a la agresion

ilegitima de igual manera...”
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4.8.4. Consideraciones sobre el sobreseimiento definitivo emitido por el

juez de paz de San Vicente

La resolucién fue emitida el dia nueve de marzo del afio dos mil dieciséis por

el Juzgado Segundo de Paz de San Vicente.

Proceso instruido contra CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS,
CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN
CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN
OCHO, CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ Y CLAVE
VOLCAN ONCE, todos miembros de la PNC por el delito de HOMICIDIO
previsto y sancionado en el art.128CP. En perjuicio de dos victimas de sexo
masculino que aparentemente son miembros activos de un grupo terrorista.
Fiscalia solicita en el requerimiento fiscal que se sobresea definitivamente a
los imputados por tener suficiente indicios probatorios para establecer que
actuaron amparados en las excluyentes de responsabilidad penal de
“CUMPLIMIENTO DEL DEBER Y LEGITIMA DEFENSA".

El fundamento utilizado es que los imputados son miembros de la Policia
Nacional Civil y que entre sus funciones segun el articulo 23 de la Ley
Organica de la Policia Nacional Civil, se encuentran las del garantizar el
cumplimiento de las leyes; proteger y garantizar el libre ejercicio de los
derechos y las libertades de los ciudadanos en todo el territorio nacional;
mantener la paz interna, la tranquilidad, el orden y la seguridad publica;
prevenir y combatir toda clase de delitos; ejecutar capturas en los casos

previstos por la ley.

Por ello, es que menciona la representacion fiscal , que los imputados,

estando dentro de sus funciones, como agentes, actuaron de forma
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proporcional, ya que tras recibir una llamada telefénica al sistema del
novecientos once, que en la Colonia Las Brisas Dos, Cantén Dos
Quebradas, se encontraban reunidos unos veinte sujetos pertenecientes a
grupos terroristas; razon por la que despliegan un dispositivo policial, y al
llegar al lugar, se realiza un intercambio de disparos, ya que los sujetos al
verse acorralados por el grupo policial no hicieron caso a los comandos
verbales de “alto policia”, sino que, respondieron con disparos de armas de
fuego, razon por la que el personal policial actia en proporcion y de manera
racionalmente necesaria, utiliza sus armas de fuego de equipo, y en
cumplimiento de su deber, proteger y garantizar el libre ejercicio de los
derechos y las libertades de los ciudadanos en todo el territorio nacional;
mantener la paz interna, la tranquilidad, el orden y la seguridad publica; y
prevenir y combatir toda clase de delitos; hacen uso de la fuerza y la
violencia en su calidad de autoridad, disparan contra el grupo de sujetos,

teniendo como resultado el fallecimiento de las ahora victimas.

De acuerdo a lo fundamentado por la representacion fiscal en el
requerimiento fiscal y en la audiencia inicial, efectivamente se da el caso en
gue los agentes actuaron en cumplimiento del deber legal descrito en el
articulo 23 de la Ley Organica de la Policia Nacional Civil, cumpliendo asi
uno de los requisitos para enmarcar su actuar en la figura del cumplimiento

de un deber.

Cabe mencionar, que para dicha solicitud, no basta Unicamente con
establecer que efectivamente se encontraban realizando las funciones
seguridad, mantenimiento de la paz, tranquilidad y garantizar el libre ejercicio
de los derechos a los ciudadanos en toda la republica; sino, mas bien, deben
probar que la fuerza utilizada en la ejecucion de esas funciones fue racional y

gue la agresion no fuera provocada.
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Tanto en el requerimiento fiscal como en la resolucién emitida por el juzgado
de paz, unicamente se limitan a decir que la fuerza utilizada por los agentes
de seguridad fue razonable pues los sujetos reunidos al sentirse acorralados
dispararon en contra de ellos, no relacionan lo dicho con los indicios
probatorios con los que contaban hasta el momento, no existen detalles de lo
sucedido, se han guiado practicamente solo con las actas de entrevistas a
los imputados.

No existen diligencias practicadas a las armas incautadas de las victimas,
por lo que no es posible determinar si efectivamente fueron ellos los que
realizaron los disparos en contra de los agentes de la PNC. El informe
balistico ofrecido por la representacion fiscal en el requerimiento fiscal es
Unicamente el de las armas incautadas a los imputados.

Lo anteriormente mencionado perfectamente podria servir de fundamento
para plantear una nulidad de la resolucién emitida por el juez de paz, pues no
se ha dado cumplimiento a los estipulado en el Art.144 del CAdigo Procesal
Penal, pues no ha relacionado ni valorado los objetos incautados que
ayudarian a esclarecer si efectivamente realizaron disparos con arma de
fuego las victimas u otros de los aproximadamente veinte sujetos que se

encontraban en el lugar de los hechos.

Es decir, no existe individualizacion de los que efectuaron la agresiéon
ilegitima en contra de los agentes de la PNC, sino Unicamente la que realizan

los agentes en las actas de entrevista en que rindieron sus declaraciones.

En el analisis balistico que se realizé al arma tipo pistola, al trabuco y los
casquillos como muestra testigo incautados en el lugar de los hechos y que
se supone se encontraban en poder las victimas, se determina que esas

armas se encontraban en buen estado de funcionamiento, es decir, estaban
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aptas para realizar disparos; en cuanto a los casquillos, no se logré
determinar que fueron percutidos por el arma tipo pistola, que pertenecian a
otra arma de fuego, mientras que el casquillo relacionado al trabuco si se
logré establecer que fue percutido por el mismo. De lo anteriormente dicho
es gue resulta problematica la situacion al no tener siquiera indicios robustos
para establecer que una de las victimas, supuestamente portadora del arma
tipo pistola realizara disparos en contra de los agentes de la PNC, y de esa
forma, destruir la tesis que sostiene fiscalia, afirmando que la fuerza utilizada
en el caso fue proporcional a la agresion que sufrieran; por si bien puede
establecerse que hay agresion proporcional en cuanto a la persona que
percutid el trabuco, no es asi con el sujeto a quien le encontraron el arma

tipo pistola.

En la resolucion que dicta el juez no se hace mencion en ningiin momento de
la autopsia, y al revisar el expediente, consta que Unicamente se realizé el
levantamiento de cadaver, por lo que no se tiene certeza de la causa real de
la muerte de las victimas, algo problemético al ser procesados los imputados

por homicidio simple.

Respecto de las actas de entrevista realizadas a los imputados tampoco se
hace mencién en la deliberacion por parte del juez de la causa, y se hace
interesante que se resuelvan cuestiones de esa clase sin siquiera hacer
relacion de los hasta el momento indicios probatorios pues no se producen,
Unicamente se vierten al proceso a través de documentos, no se someten al
examen de las partes, se tiene practicamente como estipuladas, incluyendo
la testimonial que serian las declaraciones de los agentes de la PNC en
calidad de imputados. Cabe mencionar que en la realizacion de las
diligencias iniciales de investigacion siempre se tuvo como cierto que las

victimas pertenecen a grupos terroristas, se presentd un estudio de la
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estructura a la que pertenecen y efectivamente aparecen como miembros de
ella, pero en ningln momento fueron condenados por agrupaciones ilicitas,
gue seria la prueba idonea para determinar si una persona se encuentra en

esa situacion o no.

En conclusién, la resolucion emitida por el juez no cumple con las exigencias
legales del cddigo procesal penal y constitucion, que si bien se reformoé el
cbdigo procesal penal para permitir al juez en audiencia inicial emitir un
sobreseimiento definitivo a favor de agentes de autoridad cuando se tengan
por comprobadas alguna de las causas de justificacibn enumeradas en el
articulo 27CP, el problema yace en esa “comprobacion” de esas figuras en
ese momento procesal, es decir en audiencia inicial pues Unicamente se
cuenta con indicios, hasta ese momento no producen prueba pues no se ha
sometido al examen de las partes y eso deberia imposibilitar al juez para

tener por “comprobadas tales situaciones”.

5. Opinion emitida por diversos jueces de paz respecto al
sobreseimiento definitivo por cumplimiento del deber legal y el
informe que debe emitir el jefe de la subdelegacion de la policia
nacional civil

De las diversas opiniones recogidas por los Jueces de Paz se pueden
resaltar las siguientes:

Tal como lo dispone el Articulo 350 Inciso 3 del C.Pr.Pn., “El Juez De Paz podra
asimismo, decretar sobreseimiento definitivo, cuando se trate de Agentes de
Autoridad, o Personal Administrativo en funciones operativas de la Policia
Nacional Civil, o elementos militares con funciones de seguridad publica, que
hayan afectado bienes juridicos en el cumplimiento de un deber legal. En estos

casos, el fiscal debera pronunciarse al respecto en el requerimiento.
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El Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia General de la
Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos. El Director General de
la Policia Nacional Civil o el Ministro de la Defensa Nacional o la persona que
éstos designen, sera responsable de la veracidad del informe, el cual sera
valorado por el Juez, junto al resto de elementos de prueba que se aporten
sobre los hechos, a efecto de tener por acreditada la excluyente de
responsabilidad. ElI sobreseimiento definitivo ejecutoriado, hard cesar toda

medida cautelar.

Los juzgadores determinan que si bien es cierto el articulo 350 Inc. 4
C.Pr.Pn., obliga al Jefe, entiéndase Jefe de Delegaciéon o Subdelegacion de
la Policia Nacional Civil, a remitir el informe en casos en que agentes de
autoridad lesionen bienes juridicos en enfrentamientos armados contra

miembros de organizaciones criminales.

Los Jueces de Paz son del criterio de que dicho Informe si bien es cierto es
de obligatorio cumplimiento su remisién, el mismo Unicamente constituye un
indicio al igual que el resto de elementos aportados en su momento por el
ente fiscal, el cual, si en su caso es aportado, debe valorarse conjuntamente

con el resto de elementos probatorios.

Asimismo son del criterio que dicho Informe no es un indicio por el cual en
caso de no contarse con este, no permita al Juez De Paz dictar un
sobreseimiento definitivo a favor de agentes de autoridad en Audiencia
Inicial, esto debido a que como se manifestd, dicho Informe debe ser
valorado conjuntamente con los demds indicios con que se cuenten en el
Proceso Penal para comprobar la excluyente de responsabilidad penal,
siendo Unicamente un juzgador del criterio que no se puede sobreseer

definitivamente si no cuenta con dicho informe.
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Preciso es también mencionar, que los Jueces de Paz son del criterio que si
el referido informe es incorporado al Proceso Penal, debe de estar revestido
por las formalidades necesarias, tales como la situacién factica de los
hechos, tiempo, modo, lugar, intervinientes, establecer si los hechos
sucedieron a raiz de un operativo previamente planificado o en si ocurrid
cuando los agentes cumplian con su turno de proporcionar seguridad en el
sector asignado etc., ademas debidamente sellado por la autoridad policial
gue se encuentre obligado a proporcionarlo.

Al respecto hay que hacer mencién que el Articulo 350 Inc. 4 C.Pr.Pn.
establece que el “...El Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia
General de la Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga
las circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos..”; es decir que es
un imperativo en el cual se obliga al jefe respectivo a rendir el informe, dicho
informe del analisis tal como se ha verificado, en ocasiones no consta en los
proceso judiciales analizados, no dando cumplimiento a dicha disposicion
legal, pero no obstante ello, se ha emitido un sobreseimiento definitivo a
favor de Agentes de Autoridad.

Los Jueces de Paz que han conocido de dichos casos, que la excluyente de
responsabilidad penal (legitima defensa o cumplimiento del deber) se ha
logrado comprobar con total certeza aun careciendo del referido informe;
pero que para efectos de un analisis a la luz del Codigo Procesal Penal, al no
darle cumplimiento a dicha disposicion, se constituye un impedimento al Juez
de Paz para dictar un sobreseimiento definitivo, en virtud que debe de
valorarse conjuntamente con los demas elementos indiciarios para
comprobar un hecho o circunstancia como las antes mencionadas. Otro
aspecto que resaltan los Jueces de Paz es que si bien es cierto el 350 Inc. 4
C.Pr.Pn. ordena al jefe respectivo a rendir y remitir el informe, este debera

ser verificado en cuanto a la veracidad del mismo, circunstancia que se
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imposibilita en la practica con que se cuente con el mismo en el Proceso
Penal para la Audiencia Inicial, en virtud de la brevedad de los plazos legales
gue se deben dar cumplimiento al encontrarse detenidos los imputados.

Sobre esta circunstancia se denota que las reformas al articulo 350 C.Pr.Pn.
las cuales es valido traer a colacidon que se dan en un contexto social en el
pais donde los Agentes de Autoridad, en su mayoria miembros de la Policia
Nacional Civil, se encontraban en constantes enfrentamientos armados
contra miembros de estructuras criminales en el Pais, y que al vulnerar
bienes juridicos de los miembros de las organizaciones criminales en tales
enfrentamientos, estos en la mayoria de casos eran detenidos mientras se
realizaban las investigaciones correspondientes.

Es debido a la constante critica de la opinidbn publica y de los mismos
agentes de autoridad que se constituyen los elementos facticos que motivan
a realizar reformas al articulo 350 C.Pr.Pn., las cuales carecen en su
formulacidn de técnica legislativa, al no tomar en cuenta circunstancias como
las manifestadas por los juzgadores entrevistados que inciden en la no
rendicion de dicho informe que para efectos de valoracion probatoria por
parte del Juez de Paz y posterior fundamentacion en la resolucion que emite

en audiencia inicial.

Ademas de lo anterior, y debido a que los Plazos legales para la Audiencia
Inicial, como expresan los juzgadores, son muy reducidos y no permiten en la
realidad que le Jefe respectivo rinda el informe correspondiente ya verificado
en cuanto a su veracidad, al encontrarse detenidos los agentes de autoridad,
y es que el Articulo 294-A en relacion con el Art. 298 C.Pr. Pn. establece que
en caso de imputados presentes el plazo para presentacion del
requerimiento sera de setenta y dos horas y convocar a audiencia inicial en
los cinco dias héabiles siguientes en caso que el fiscal no solicite la
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continuidad de la detencion, plazos que hacen imposible la remision de dicho
informe y es que por el tramite a seguir en las instituciones correspondientes
y la carga administrativa que poseen (Policia Nacional Civil y Ministerio de la
Defensa Nacional) no puede llevarse a cabo en la realidad en tan corto
plazo, situacion que el legislador debi6 tomar en cuenta al momento de
formular dicha reformas.

De igual forma en las entrevistas realizadas a los Jueces de Paz
manifestaron el problema que se da con los fiscales que formulan en su
requerimiento fiscal una peticion de sobreseimiento definitivo en los casos
contemplados en el art. 350 mediante el cual se impone al Fiscal la
obligacion de conceder a la victima audiencia previo a presentar una peticion
de sobreseimiento definitivo.

Se denota, mediante el andlisis de los casos expuestos con anterioridad, que
no se le estd dando cumplimiento de la forma procesal adecuada, y es que
en las entrevistas que les realizan a las victimas, que en su mayoria es algun
miembro del nucleo familiar del fallecido, se podria considerar que le dan la
oportunidad de ser oida y manifestar si se encuentra ofendida o no por el
delito cometido en contra de esta, siendo ese momento durante el desarrollo
de las diligencias de investigacion el Unico en donde se le permite ser
escuchada, pudiendo considerarse como la audiencia previa que se le otorga
antes de formular una solicitud de sobreseimiento por el fiscal del caso, pero
no respecto a la peticion de sobreseimiento, el cual al realizarse durante la
diligencias de investigacion no se ha formulado el requerimiento fiscal
correspondiente, por consecuencia no se le da audiencia a la victima que
expresa su conformidad o disconformidad en cuanto a dicha peticiébn, no
dandole cumplimiento al Art. 12 C.Pr. Pn.; circunstancia que no permite al
Ministerio Publico Fiscal solicitar en su requerimiento fiscal un peticion de
sobreseimiento definitivo a favor de los imputado.
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6. Comportamiento de los procesos penales en los cuales intervienen
Agentes de Autoridad Publica como Sujetos Activos en los delitos
Mecanismo formal por el que el Fiscal General de la Republica se

dirige al Organo Judicial.

Tabla 2. Militares y miembros de PNC investigados por homicidio simple u

homicidio agravado, y requerimientos fiscales presentados.

2013 2014 2015 2016 2017
Investigados
Militares n/d 10 17 72 n/d
PNC n/d 49 70 357 n/d
Total n/d 59 87 429 n/d

Requerimientos Fiscales™

Militares 4 3 14 46 34

PNC 17 20 19 262 201
Total 21 23 33 308 235
Porcentaje n/d 38.98% 37.93% 71.79% n/d

Diferencia: Archivo fiscal o “contintia en investigacion™4

Militares n/d 7 3 26 n/d
PNC n/d 29 51 95 n/d
Total n/d 36 54 121 n/d
Porcentaje n/d 61.02% 62.07% 28.21% n/d

Fuente: Oficina de Informacion y Respuesta de la Fiscalia General de la

Republica y estimaciones propias

W E| porcentaje esta calculado respecto del total de personas investigadas.
ZE| porcentaje esta calculado respecto del total de personas investigadas.
En términos practicos “continuar en investigacion” dificiimente se traduce en
un requerimiento fiscal.
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El comportamiento judicial de los casos presentados ante el Juez de
Paz no es més alentador:
Tabla 3. Militares y miembros de PNC requeridos fiscalmente por homicidio

simple u homicidio agravado.

2013 2014 2015 2016 2017

Instruccién con detencién

Militares 4 3 6 3 6

PNC 9 1 6 7 10
Total 13 4 12 10 16
Porcentaje’  61.90% 17.39% 36.36% 3.25% 6.81%

Sobreseimientos definitivos

Militares 0 0 7 23 23

PNC 0 16 12 136 98
Total 0 16 19 159 121
Porcentaje’? 0.00% 69.56% 57.58% 51.62 51.49%

Diferencia: Instruccién sin detencibn o sobreseimientos

provisionales

Militares 0 0 1 20 5

PNC 8 3 1 119 93
Total 8 3 2 139 98
Porcentaje®  38.09% 13.04% 6.06% 45.13 41.70%

Fuente: Oficina de Informacidon y Respuesta de la Fiscalia General de la
Republica y estimaciones propias

WE| porcentaje esta calculado respecto del total de casos que gozaron de
Requerimiento Fiscal.
ZIE| porcentaje esta calculado respecto del total de casos que gozaron de
Requerimiento Fiscal.
BIE| porcentaje esta calculado respecto del total de casos que gozaron de
Requerimiento Fiscal.
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En relacién a la informacion de las tablas anteriores, se hacen las siguientes
consideraciones: a) en el afilo 2013 se presentd un total de 21
Requerimientos fiscales contra agentes de la policia nacional civil y agentes
militares, de los cuales un total de 13 requerimientos fiscales (9 contra
agentes de la PNC y 4 contra militares), se ordend la Instruccion con
Detencidén, no existiendo en ese afio ningun tipo de sobreseimiento definitivo
a favor de los agentes de la Policia Nacional Civil y agentes militares, pero
de los 21 requerimientos presentados en ese afo a 8 se ordeno Instruccion

sin detencion o se decretd sobreseimiento provisional.

En cuanto al afio 2014 se tiene que un total de 59 de casos en los que
intervinieron agentes de la PNC y Agentes militares se investigaron (49
agentes de la PNC y 10 agentes militares), de esos 59 casos investigados
Unicamente contra un total de 23 casos se presento requerimiento fiscal (3
militares y 20 agentes de la PNC), ordenandose el archivo a un total de 36
casos de los 59 casos investigados inicialmente; de los 23 casos
judicializados un total de 4 casos se remiti6 a la etapa de instruccién con

detencion provisional.

Se decretd sobreseimiento definitivo para un total de 16 casos de los 23
judicializados y se decret6 Instruccion sin detencidbn o sobreseimiento

provisional para un total de 3 casos.

En relacion al afio 2015 un total de 87 casos en los delitos en los que han
intervenido agentes policiales y miliares se investigaron, de los cuales
Unicamente contra 33 casos se presento requerimiento fiscal, ordenandose el
archivo para un total de 54 investigados; de los 33 casos judicializados para
un total de 12 casos se ordend la etapa de Instruccidbn con Detencion

Provisional, mientras que a 19 casos de los 33 judicializados se decreto
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Sobreseimiento Definitivo, mientras que Unicamente 2 casos se ordend la

Instruccion sin detencidn o en su caso se sobresee definitivamente.

En relacion al afio 2016 se tiene que un total de 459 casos se investigaron
(72 militares y 357 agentes), de los cuales Unicamente se present6 un total
de 308 Requerimientos Fiscales (46 militares y 262 contra agentes policiales)
ordenandose el archivo para un total de 121 casos o continuaron en
investigacion; de los 308 requerimientos presentados Unicamente 10 se
remitieron a la etapa de Instruccidn con detencion provisional, mientras que a
un total de 159 casos se decretd Sobreseimiento definitivo, mientras que al
total de 139 casos se ordend la etapa de Instruccion sin detencion provisional

0 se sobresee provisionalmente.

En cuanto al afio 2017 se presentd un total de 235 requerimientos fiscales
(34 para militares y 201 para agentes policiales), de los cuales a un total de
16 casos se ordend la etapa de Instruccion con Detencién Provisional,
mientras que a un total de 121 casos de los 235 casos se sobreseyo
definitivamente, y Unicamente ordendndose la instruccion sin detencién

provisional para un total de 98 casos o continuaron en investigacion.

De lo cual se puede sustraer que aproximadamente un porcentaje del 60%
de los casos que se judicializan contra agentes de la Policia Nacional Civil y
miembros de la Fuerza Armada, son sobreseidos en la etapa inicial,
indistintamente el delito que se les impute, mientras que un porcentaje del
15% son elevados a la etapa de Instruccién con detencién Provisional, por lo
gue al 25% se decreta Instruccién sin detencién Provisional, ordendndose el
archivo del 40% de los casos investigados inicialmente si la presentacion de

requerimiento fiscal alguno.
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7. Conclusiéon

Dada la naturaleza de la investigacion, la cual se ha orientado a obtener
Informacién tanto doctrinal como la obtenida mediante el andlisis de los
casos practicos analizados con anterioridad en relacion a la probleméatica
expuestas, se puede concluir lo siguiente: Que la naturaleza del Proceso
Penal actual, se encuentra orientado a garantizar un debido proceso formal,
es decir, a dar cumplimiento a cada una de las etapas del mismo, con la
finalidad de no vulnerar las normas procesales previamente establecidas
para la configuracion del mismo. En este sentido, el incumplimiento por
omisién de la una de las normas que rigen al proceso penal tiene como
consecuencia una vulneracion a la garantia del debido proceso regulada en

el articulo 12 Cn.

Razon por la cual, la tramitacion del proceso penal debe terminar con una
determinada resolucion, ya sea una sentencia definitiva condenatoria o0 un
pronunciamiento absolutorio en relacion a los hechos imputados a un
determinado sujeto; resolucion que no tiende a ser regla general en el
proceso penal legalmente configurado, ya que el mismo puede concluir de

forma anticipada o anormalmente, mediante un sobreseimiento definitivo.

En este sentido, el sobreseimiento definitivo por constituir una de las
resoluciones que puede dictar una autoridad judicial (sentencias, autos,
decretos), debe de revestir de determinados requisitos intrinsecos y
extrinsecos para que produzca plenos efectos, siendo una de ellas una
adecuada y suficiente fundamentacion de dicho sobreseimiento. Dicha
fundamentacion tiene su base en los distintos elementos de conviccidon
obtenidos durante la etapa inicial de la investigacion o en su caso durante la

fase de instruccion.
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Se debe tomar en cuenta la utilidad de las diligencias iniciales de
investigacion para el ente fiscal, las cuales le permiten en un primer
momento, fundamentar los extremos de su primera peticion en el

correspondiente requerimiento fiscal mediante el cual se inicia el proceso.

Es en razon que la hipétesis fiscal de conformidad al art. 350 inciso 3
C.Pr.Pn., se encuentra orientada a acreditar la existencia de una
determinada excluyente de responsabilidad penal, por consecuencia, obliga
a acreditar cada elemento constitutivo estas, como es el caso del
cumplimiento del deber legal, que jurisprudencialmente para su configuracion
se han enmarcado los siguientes requisitos: a) el cumplimiento de un deber
legal; b) el ejercicio legitimo de un derecho; c) el ejercicio de una actividad
licita; debiendo entonces la fiscalia orientar la actividad investigativa a la
obtencion de los elementos de prueba que acrediten cada uno de estos

requisitos.

"El cumplimiento de un deber" como causa excluyente de responsabilidad
penal se puede entender de la siguiente forma, asi:" el presupuesto de la
circunstancia es que un sujeto cumple un deber en cuya realizacion se
produce un hecho penalmente tipico, con menoscabo de un bien juridico que
resulta vulnerado, lo que suele suceder fundamentalmente en el caso de
personas a quienes estan encomendando el ejercicio de funciones de interés

publico, donde el servicio de la generalidad prima sobre los intereses particulares.

En cada caso deben ponderarse los intereses en conflicto, estando
justificada la accion que se ejecuta cuando preponderaba el interés que
defendia. El deber del que habla el precepto es un deber juridico, es decir,

impuesto por cualquier fuente de ordenamiento juridico.
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Para aguellos casos en que los agentes de autoridad en el cumplimiento de
su deber se ven obligados a lesionar bienes juridicos: la actuacién ha de ser
proporcional y racionalmente necesaria, la voluntad del sujeto ha de ser el
cumplimiento del deber, excluyéndose motivaciones ajenas o bastardas en
las que el actuante instrumenta su especial posicion para el logro de
finalidades distintas a las que impone su deber. Especial relevancia tiene el
tratamiento del uso de la fuerza por la autoridad o sus agentes en lo que
deben concurrir los siguientes presupuestos: 1- la condicion del sujeto activo
como autoridad o agente de la misma que esté ejerciendo su cargo, 2-

necesidad y proporcionalidad en el uso de la fuerza.

La fuerza ha de resultar necesaria para el ejercicio de la funcion publica sin
gue ello se identifique imprescindiblemente con el hecho de que el agente
resulte agredido, ya que lo que se protege propiamente no es al agente que
actua si no al propio derecho y a los intereses colectivos que se defienden.”

Tal y como consta en la relacion circunstanciada de los hechos en los casos
expuestos, se manifiesta que los agentes realizan comandos verbales de
“alto, policia, no se muevan” a un grupo determinado de sujetos reunidos con
armas de fuego, quienes realizan disparo contra estos, como consecuencia
de ello, responden a la accion haciendo uso de sus armas de fuego contra la

integridad de los agresores.

En el sentido manifestado en parrafos anteriores, la accion de los Agentes
debe de ir orientada a causar el menor dafio posible a los agresores, es
decir, los esfuerzos de los agentes debe enfocarse a inhabilitar la conducta
de las victimas que pone en riesgo la seguridad publica, el orden y
tranquilidad de los habitante, situaciones que sobre la base del analisis de
los casos practicos no son atendidos por los agentes, dado que la mayoria

de victimas presentan mdultiples orificios en sus cuerpos causados por
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proyectiles disparados por las armas de fuegos empleadas por los agentes
policiales, lo cual pone en evidencia el uso desproporcional e irracional de la
fuerza por parte de los agentes hacia las victimas. Elementos de racionalidad
y proporcionalidad que no se han tomado en cuenta, en los casos expuestos,
lo cual permite inferir que no se encuentra debidamente acreditado el

cumplimiento del deber legal solicitado por la representacion fiscal.

Situacion que la representacion fiscal no intenta acreditar, lo anterior, permite
establecer en relacibn a la problemética planteada, la deficiente o nula
investigacioén inicial realizada por la fiscalia, en aquellos casos en los cuales
se le imputa un determinado delito a un agente de autoridad publica, quienes
en el cumplimiento del deber producen la lesi6bn de un determinado bien
juridico a raiz de la presunta existencia de una vulneracién a la seguridad
publica, orden y tranquilidad de los habitantes y en ciertos casos una

agresion directa a estos.

En la investigacion inicial practicada por el ente fiscal en los casos
expuestos, se ha establecido esa deficiencia, siendo tal que, en cada caso,
no se ha podido establecer la agresion a los bienes juridicos de la
colectividad, que diera la pauta para implementar por parte de los agentes de
autoridad vulneracion hacia los bienes juridicos de las victimas como es el

caso de la vida.

Se menciona en los casos expuestos, que los agentes de autoridad publica
son agredidos por miembros de estructuras criminales con disparos de arma
de fuego, accidén que segun la representacion fiscal es atentatorio contra
estos, por lo que se ven en la obligacion de hacer uso de su arma de equipo
y repeler la conducta lesiva, causando dafios a los bienes juridicos de los

agresores, conducta que para poder tenerla por establecida y acreditada, es
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necesario la practica de las diligencias de investigacion pertinentes, siendo
en primer lugar, la acreditacion de la calidad de agentes de seguridad
publica, asi como el lugar (delegacion o subdelegacion) designado a los

agentes para el ejercicio de sus deberes, y las funciones de los mismos.

No se debe dejar de mencionar la necesidad de practicar las respectivas
diligencias y pruebas en las palmas de las manos de rastros de bario y
plomo por la divisién técnico cientifica de la PNC de las victimas lo cual
permitiria dar por cierta la existencia de los presuntos disparos con armas de
fuego que atentaban contra la seguridad publica, el orden y la tranquilidad de

los habitantes del lugar de los hechos.

La ausencia de un informe con resultados positivos a la existencia de bario y
plomo como el elemento comun ausente en la mayoria de las diligencias que
practico la fiscalia en los casos expuestos, presupone para esa primera
etapa el no poder acreditar la existencia de una vulneracion a los bienes
juridicos de la colectividad o la agresion sufrida por los agentes de parte de
los agresores. Unicamente se presentan informes de balistica cuya practica
recae Unicamente en determinar el funcionamiento de las armas de fuego
incautadas a los agentes de autoridad que participaron en la comisién del
delito, asi como la practica de funcionamiento a las presuntas armas que
incautaron en la escena del delito, y que habian sido supuestamente
utilizadas por los agresores para agredir a los agentes de autoridad,
elementos mediante los cuales no es posible establecer la existencia real de

la agresion.

En relacién a lo anterior, también se ha determinado en la mayoria de los
casos, la ausencia de un dictamen de autopsia, que permita en este punto

confirmar la informacion contenida en los reconocimientos de cadaveres que
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se practica en la escena del delito, razén por la cual podemos manifestar que
los casos en los cuales no se practica 0 no se ordena la autopsia, de
conformidad a lo establecido en el articulo 189 C.Pr.Pn., no se ha podido
establecer la causa directa de la muerte de la victima, asi como el posible
tiempo de fallecimiento y la naturaleza de las lesiones, ni mucho menos
establecer si éstas han producido por si solas y directamente la muerte, ya
gque el reconocimiento de cadaver Unicamente contiene informacion

preliminar y no concluyente.

De ello, es preciso sefalar, que la practica de autopsia robusteceria la
investigacion realizada por el ente fiscal, en virtud que permite obtener o
sustraer nuevos indicios del cadaver de la victima, ademas de determinar la
trayectoria balistica del proyectil dentro del cuerpo de la victima, asi como la
distancia desde que se efectud el disparo; circunstancias que no es posible
establecer sin la existencia del dictamen de autopsia, ya que el contenido del
mismo puede ser sujeto a confrontacion con otros elementos de prueba
recolectados por el ente fiscal, tales como las entrevistas de los imputados,
el informe de balistica y el acta de inspeccidon ocular, contraste que
permitirian llegar a establecer técnica y cientificamente una verdad real de

los hechos sucedidos e imputados a los agentes de autoridad publica.

En relacién a las diligencias de investigacion practicadas por la representacion
fiscal, en los casos en que un agente de autoridad ha lesionado bienes
juridicos en cumplimiento del deber legal, el articulo 350 inciso 4 C.Pr.Pn., ha
establecido que “el Jefe respectivo debera rendir y remitir a la Fiscalia
General de la Republica o al Juez correspondiente, un informe que contenga
las circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos™; informe que
como tal solamente constituye un indicio mas, dando nociones de como

ocurrieron los hechos, ya que la persona obligada a remitir el mismo, no
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constituye un sujeto que se encuentre relacionado con el delito, por lo que su
informe es conforme a lo declarado por los imputados y no por lo apreciado
directamente en el momento que ocurrieron los mismos, razon por la cual se

puede catalogar dicha informacion como de “referencia”.

Al estar frente a un testimonio de referencia, su valoracion se realizara en
relacion con los demas elementos de prueba recolectados en las diligencias
iniciales de investigacion, puesto que dicho informe Unicamente tiene el valor
de indicio, el cual para ser valorado como prueba se requiere la existencia de
la declaracion indagatoria de cada uno de los agentes de autoridad, sobre el
modo, tiempo y lugar de los hechos; circunstancia que en ninguno de los
casos analizados se producen, resultando aun mas ineficiente la

investigacion realizada por la fiscalia.

Se advierte también, que existe ausencia de otras diligencias indispensables
gue permitan fundamentar la peticion y la excluyente de responsabilidad
penal solicitada por el ministerio publico, tales como: croquis de inspeccion
técnico ocular y trayectoria balistica, informe pericial de la Seccion de
Andlisis Papilares de la Division de la Policia Técnica y Cientifica de la PNC;
informe pericial DPTC de la Seccion de Balistica, informe pericial del area
fisica quimica de la DPTC, sobre el frotado de dorso y palma de ambas

manos de cadaveres.

Elementos de prueba (autopsia, informe de bario y plomo, informe del jefe
policial y mas), que son indispensables para poder acreditar cada uno de los
elementos que constituyen la excluyente de responsabilidad penal del
cumplimiento del deber legal y sin los cuales no es posible crear una certeza
juridica en el Juez de Paz que le permita establecer la existencia de una

amenaza hacia la seguridad publica, al orden y la tranquilidad de los
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habitantes la cual ha sido reprimida por los agentes de autoridad vulnerando
el bien juridico de la vida de los agresores, ya que los indicios recolectados
no acreditan dicha circunstancia, siendo para ello necesario ordenar la

practica o recoleccién de los elementos de prueba por parte del Juez de Paz.

Es necesario sefialar ademas, la direccion funcional que posee la fiscalia
para ordenar la practica de diligencias de investigacion faltantes en caso de
advertirlo, aunque en algunos casos son ordenadas pero las mismas no son
llevadas a cabo por la Policia Nacional Civil, razon por la cual, la Audiencia
Inicial no es el momento procesal oportuno para emitir un sobreseimiento
definitivo a favor de los agentes de autoridad publica que en el cumplimiento

del deber hayan lesionados bienes juridicos de terceros.

En ese sentido, la resolucion mediante la cual se sobresee a los agentes de
autoridad publica por haber actuado en cumplimiento del deber legal o
legitima defensa, no rednen los elementos basicos en si misma que permita
producir efectos juridicos plenos, ya que la ausencia de elementos de prueba
pertinentes, utiles e iddéneos tiene como consecuencia que los indicios
existentes son insuficientes para poder realizar una debida fundamentacion
de la decision judicial, ya que los aportados por la representacion fiscal al
hacer una valoracion integra de los mismos no permiten que logre comprobar
los extremos de la peticidn fiscal la cual consiste en tener por justificada
legalmente la accion policial de lesionar bienes juridicos cuando dicha

conducta la realizan en cumplimiento del deber legal o legitima defensa.

Tal es el caso que se tiene que acreditar la accion que atenta contra la
seguridad publica, el orden y la tranquilidad, lo cual segun los agentes
policiales, constituye el hecho de que realizan disparos contra estos, pero

para ello no existe diligencia alguna que acredite los disparos realizados por
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las victimas, asimismo, no se logra acreditar el empleo de una conducta
proporcional y racional por parte de los agentes policiales hacia la accion de
las victimas; por el contrario, dada las diligencias practicadas a los cadaveres
de las victimas como lo es el reconocimiento del cadaver, se infiere el uso

desmedido e irracional de la fuerza.

Lo antes expuesto, permite establecer que el proceso penal instruido contra
los agentes de autoridad publica no respeta elementos minimos del debido,
sin dejar de mencionar que la decisién que pone fin a dicho proceso penal no
reviste de las formalidades intrinsecas y extrinsecas de toda resolucion, ya
gue debe de existir un adecuada fundamentacion sobre los hechos
imputados y acreditados que permita crear certeza juridica sobre los mismos
en el juzgador, y que llevan a determinar una vulneracion al debido proceso
en su aspecto formal, que establece que en un proceso penal se debe de
atender a las reglas minimas preestablecidas, para lograr un adecuado

acceso a la justicia.

Como se ha establecido, para que el Estado asegure un efectivo acceso a la
justicia a los ciudadanos es necesario que actlien conforme a principios de
eficacia y eficiencia de la investigacion penal tales como oficiosidad,
oportunidad, competencia, independencia e imparcialidad, exhaustividad,
bajo el principio protector de participacion de las victimas y sus familiares, y

de la proteccion integral de la victima.

Estos principios son desarrollados a través del deber de debida diligencia de
la investigacion de parte de la Policia y de la Fiscalia. El deber de tener
diligencia en la investigacion de hechos punibles debe ser considerado como
un deber juridico del Estado y debe realizarlo con seriedad para alcanzar un

resultado eficiente.
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Actuar con la debida diligencia requerida para prevenir, investigar, y

sancionar con celeridad y sin dilaciéon todos los actos de violencia que

derivan en violaciones al derecho a la vida, cometidos tanto por actores

estatales como no estatales y actuar bajo la obligacion de garantizar la

disponibilidad de mecanismos judiciales efectivos, adecuados, e imparciales

para llegar a la verdad de los hechos y garantizar la reparacion integral de

las victimas de la violencia.

8. Recomendaciones

[) Al Ministerio Publico

1)

2)

3)

A la Fiscalia General de la Republica: Realizar una correcta peticion
de sobreseimiento definitivo en atencién a los hechos realizador por
los imputados, ya que los agentes policiales y militares se les solicita
el sobreseimiento definitivo por concurrir la excluyente de
responsabilidad penal de Cumplimiento del Deber Legal y por Legitima
Defensa, existiendo incongruencia en la referida peticion fiscal, ya que
no se determina especificamente cual de la excluyente concurrio en el
actuar de los Agentes de Seguridad Publica.

Asimismo, se recomienda robustecer la investigacion mediante la
Direccién Funcional de la Investigacion, solicitando la practica de los
actos de investigacion necesarios para sustentar los extremos de la
peticion fiscal y controlando la ejecucion de los referidos actos de
investigacion.

A la Procuraduria General para la Defensa de los Derechos Humanos:
tomar un papel més activo en los procesos en los que se requiera un
sobreseimiento definitivo a favor de los Agentes de Autoridad Publica
o Miembros del Ejercito con aras de garantizar la justicia a las victimas

mediante la aplicacion de la garantia del Debido Proceso.
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1)

2)

1)

1) Al Organo Judicial

Requerir una eficiente investigacion inicial a la Fiscalia General de la
Republica en coordinacién con la Policial Nacional Civil, que permita
aportarle los insumos necesarios para tener por acreditado cada uno
de los extremos de la peticion fiscal, so pena, de ser requerida su
complementacion por el Juez de Paz en Audiencia Inicial.

Que se ordene la remision a la etapa de Instruccion Formal, aquellos
procesos deficientes de elementos de pruebas recolectadas durante
las Diligencias de Investigacién Inicial, con los cuales no es posible
acreditar la solicitud de sobreseimiento definitivo, todo con aras de
garantizar un Debido Proceso Penal para los Imputados y las
Victimas. Asi mismo, requerir judicialmente la comparecencia de la
victimas de los hechos de conformidad a lo establecido en el Articulo
295 numeral 6 CPP; asi como la incorporacion del respectivo informe
de la Jefatura Policial para darle cumplimiento al requisito previsto en
el articulo 350 inciso 3 CPP, y en atencién al resto de elementos de
prueba, si los mismos son suficientes, acceder la peticion fiscal de
sobreseer definitvamente por concurrir la excluyente de
responsabilidad penal de Cumplimiento del Deber Legal en el actuar

de los agentes de Autoridad Publica y miembros de la Fuerza Armada.

1) Al Organo Legislativo

Considerar reformar el Articulo 350 Inciso 3 y 4 del Cddigo Procesal
Penal, en el sentido de que, sobreseer definitivamente en Audiencia
Inicial a los Agentes de Autoridad Publica que hayan lesionados
Bienes Juridicos de Terceros en Cumplimiento del Deber Legal, es
una etapa procesal que no tiene los plazos procesales necesarios
para recolectar todos los elementos de prueba, que permita tener por

334



2)

acreditada la referida excluyente de responsabilidad penal, tomando
en cuenta que los hechos que se les imputan a los agentes de
autoridad, implica la practica de actos de realizacion compleja, por la
pluralidad de sujetos activos y pasivos en la realizacion del delito, y la
diversidad de actos de investigacion a realizar, para los cuales es
insuficiente el plazo de setenta y dos horas para recolectar y presentar
en el requerimiento fiscal los elementos de prueba necesarios; razon
por la cual es inoportuno resolver sobreseyendo definitivamente a los
agentes de autoridad por haber actuado amparados en la excluyente
de responsabilidad penal del Cumplimiento del Deber Legal, ya que se
cuentan con los elementos de prueba necesario para ello.

El Informe Policial exigido en el Inciso 4 del Articulo 350 CPP, es un
elemento de prueba, si bien es cierto la exigibilidad del mismo, su
contenido no es mas relevante al resto de elementos de prueba,
tomando en cuenta que el mismos es aportado por un sujeto que no
conoce 0 no presencio directamente los hechos imputados a los
agentes de autoridad, razén por la cual su naturaleza y contenido es
referencial; por el contrario deberia de exigirse la incorporacion de
otros elementos de prueba, tales como el dictamen de Autopsia,
balisticos, e incluso que los referidos procesados rindan su
declaracion indagatoria en audiencia inicial, elementos cuya

incorporacion es de completa relevancia en el proceso penal.
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ANEXO 1:
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HER e it S Asqi=

- AUDIENGIA INICIAL CAUSA No. 85-2015/3 jal *+=
el ~;uzgado de Paz de la Csudad de Panchimalco:” Departamento de San Saivador a ias diez

horas dsi d?a d!ez de’ juho del’ Bho dos’ il qumce S:endo estos el !ugar dfa y hora

seﬁaiades para 1a reahzaclén de Ia Audiencia lmc jal respecteva en el presente proceso penal
contrar los: fmﬁfutacios Pregenfes I i LS Xt et U :
§ e ; ‘

PREER ) ;n-“-\:mﬁuh—c- oo L N '-v.‘--.. au:,,\ ;:-»~a i l‘,.,‘A. isvv
: 3 -

or: e[ delito de‘ HOM(C{NO prevists v sanctonado ‘en’efl’ Art 128 Pn en
| 3 MARVIN‘.: .J‘. o I iy e y CARLOS ;

iy

Sido comxs;onado para actuar con}unta o separadamentn de Ia L:cenccad

ViAo bl b NS S

T O sl Ml ia ‘Licenciada V_.. ., 4 en ‘su
‘calidad’ de Defensora Particular, quien’ se: xdentef ica’ pcr ‘medio de’ su tarjeta de Abogado
SHOMenD T T T ML T S e '_, los’ ;mpu’cados Presentes K. i"‘d Vﬁ ‘Z';.;Z
"N,;,*, 2 i oy cu‘_-.‘ " f::::‘:‘_df;‘ o g

R “"‘"’)S ey - FT_ Da ‘:;;..‘Z okt 1v:sta 3 asistencia de !as oartes se
tiene por ‘abierta {a- audeencxa Seglidamente sé e da lectura al requenm:ento fiscal
'presentado luego sele’ pregunta a'las partes si tienen’ ‘algin incidenté’ que mterponer
mamrestando tanto‘la’ representacrén fiscal‘como la defensa que no mterpcndré mc;dente

Iguno Contmuando con “la' ‘audiencia” se le’ concede la pa labra” nuevamente ala
* representacion’ fiscal bara que exphque la orientacion de su requertmxento mamfestardo el

Licenciado s« == o T:i: 5 h.RN/"‘""‘,TT 77T TCAR, que ratifica la petxcsén hecha porﬁ
la Uicenciada’ GLO"’“‘ e v R e f“._‘:":% én su antenor requenmiento en el

sentido “de*que ‘sea"decretado el SOBREIM] ENTO DEF!N%T!VO a favor de los sefiores
¢ n‘;-uqo \,“in;rf— ;1(—n-~~- .,_—,k._,,-'_:‘. B ;

) “”‘ONIO'
i “ a quzenes se !es ha
venido atrlbuyendo el'delito de "HOMICIDIO previsto : y sanc;onado en el Art. 128 Pn en
perjumo de la vzda de MABRV:, ~ ™~ or—= s - "‘“.Z y CAF.LOS - I 4

e ——

"MEN DEZ; ‘eflvista: det;c';'Ue"é!"'re'Ia’cu

como- consta enla reiaczén csrcunstancxada de los’ hechos ‘a eso de ias vemtftrés horas

) aproxtmadamente rectbneron Una snformaczén via® telefémca que en el seotor el cuai les ha
»szdo ds;gnado temporalmenite, Cantén Los Paja!es por la° cua ‘se dmgieron al Iugar en el

cual-al'momento rio observaron nada pero realizaron 1 un patrutfaje preventwo por Ia zona

‘escuctiaron unas voces por-lo’cual se ‘quedaron’ escondzdos aun costadc de la caﬂe

observando que’ fban dos sljetos con armas de fuego en sus manos por o cuai de

inmediato- les mandaronlos comandos verbales de aifo policla, no se mueva a o cual los

zdo requenmxento cun‘p!e con todos los’ reqmsxtos para .
susfentar ‘la"peticion, o cual’ considera cufosente para su. fuma’nertacsén siendo- que tal

N



uﬁstaba muerto(e cual na fue zdenttf' cado este:ter
] - mill metros cerca de su cuefpo, po lo.que;se.dirigi 10
en ei patto de una casa, el cual sg

il\f i "\‘A E mcauténdole sus amas..

~ sujetos levantaron sus amnas. de fuego:en direccion de | los deteriidos (sic) y comenzaron a "
’ rreahzar dxsparos en contra de los agentes, ante. to ~cual respondleron dicho, atague-
; coméndose lo su;etos uno hacxa el costado Norte v el otro hacia;el. costado, Sur, por o.que
se, ies dio persecucsdn enconfrando auno de los suge*os ¥4 al fevzsar}e los signos.vitales.ya

.8 buscar al otro syjeto. eacontréndolo
encontraba can. Apal lgsion en el abdomen gi realjzaruna

SR coordmé oon, &as mstanctas para que se llegara, a realizat [a. [inspeccion; asimismo se le

mformé al of icial de semcto i egando alaescena el mvestlgador y.fiscal, este Gltimo ordend

| Shwdeersiet T o UHo & St
VIA ST g '—uA’ y RAM]D:"\ \l,\r\f\- xr—z

......v\u s W e
. . i vy

Por su parte !a Licenciada’k A AT T DUURA

ALFARO ensu oa tdad de defenscsra pamcu ar, manifiesta: Que se- adh!ere ala peticxén de
ia F;soa!ia en ei sentldo que sea decretado el Sobresexmlento Def nitivo-a “favor-de. los

SEROIES) A Py T e ) e S “E'_:.':;

R*“D*f'“ N R “JA?:'_ mpd! YL PAMKIDA yp ~mim =~ siendo

que como lo ha feiacmnadc la representacsén ﬁsca1 sus defendidos.actuaron de acuerdoa

un mandato constxtuc;ona! _ya que mientras -cumplfan .con su obligacién depatrullar 'y
proteger a la Pobiac;én de esta Cludad de conform\dad alo dispuesto en el Art. 159.inc.
Tercero CN por lo que estamas en presencia de fas excluyentes de responsabilidad-penal
del 27 numero uno y dos, que se refieren al cumphmiento del: deber; debido a que ha
quedado establecido que hay dos:sujetos a quienes les mandan.alto y-estos no.obedecen,

_por &l contrario responden con disparos, por o que.los Policla. Nacionales Civiles, acttan en
defensa propta Cabe senalar que en. ala diligencias realizadas en la.zona se. encuentranr

dos amas de fuego que. portaban los ahora. fa!lec;das Manifiesta: ademés que :como

; Apoderada de: la Pohc{a Nacxonal -Civil, de conform:dad a Io _que:establece -el- Art.. :287 Pr.

Pn., solicita. e :s_eap devuelios fos cuafro fusiles que les fueran secuestrados a’sus
represen‘;ados,, ;Qichas armas. se encuentran a.la orden de este Juzgado, en.ja DIN, de la
Defegaciéh San Salvador Sur, Ciuvda'dA de San Marcos. Olda que fue la defensa, esta Jueza
manda a ofr a la representacién Fiscal para gue se pronuncie respecto de la devolucion de
las armas de fuego que estén siendo solicitadas por:la defensa; y al respecto el LacenCIado
EDMUNDO ULISES HERNANDEZ ESCOBAR, mamf esta que considera que dxchas armas
ya no son Gtiles para el proceso dada la. petlclén que se ha. hecho por la. Fiscalfa, en cuanto
al Sobreseimiento Definitivo a favor de los agentes policiales que ahora tienen la- calidad de
imputados, por lo que no se opone a que las. mismas sean devueltas.. A- continuacién se
procede a la identificacion plena de los imputados,.el primero PA* TSNV TUET LY
de treinté y siete afios dé edad, casado, Aempieado,' residente especialmente en- Fuerza

un ama de fuegc; cahbre vemtxdés :

squeda se encontré en.la.escena.un arma. de. fuegg dipo,revolver; cahb;e tremta it ocho.' oo,
s !imetrcs fa cual portaba ei Jesionado, siendo auxiliado dicho sujeto.por fos. agentea y
;__condumdo af Hospzta Saidaﬁa e cual posterior. fuexﬁevado al Hospjtal Rosales,. por lo.que

i
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Movil- de: Regidn »:Metropoﬁtana .PNG, <.Sah" ‘Salvador; v se identifica ‘por medio de sy

"Docum'ento Unico-de: [dentidad némero cero uno-siete seis ¢inco uno-tres ‘cero - nueve. el
‘segumo manifiesta responder.al- nombre de JOSE - JZ T Sl T T Ly de
cuarenta aﬁos de. edad dzvorczado empieado residente especialmente:en-Fuerza mévil de

ja Regrén Metmpohtana PNGC,: ‘San: Safvador y se-identifica por medio: de su- Documento

Unico c:e identrdad numem cerc unc «cero ocho. nueve tres ‘dos tres --cinco: El tercero

woTT “”;.T:.‘.’.’.'i:‘_:_' : ..JIA de:cuarenta: yv:dos aftos de edad, casado, residente
: espeosatmente en:: Fuerza ‘movil. de Ja- Regxén Metrspohtana PNC,: San :Salvador;y se
>zdentxﬂca por medm de, su Documento Umco de. Iden’crdad ‘nimero-cero: dos tres :ocho uno
v ‘dcs cero: echo = Seis: El cuarto Voo .“"f SalORT ‘.‘::‘.." e ~de cuarenta y
~dos: aﬁos de edad devorcwado emp!eado residente espema{menfe eanuefza mévil de’la

: Regxén Me‘ampa iteng: BNC, Sa"x Sa fvadory se xdent fica’ por imedio ‘de su Documento Unico

Cde ldentzdad ‘nimero:cero:dos cinco: ‘ocho cuatro Aueve' sess ‘cero < seete ~Luego se les

" advierte:que: pueden abstenerse a decl arar y:que'su decision no seré utilizada’ en. su contra

LY gue: pueden consu!tar con su.defensor; antes: de srendir-su declaracion;. y mamf estan que

hacuendo uso de-uno de sus derechos 'se abstienen-de; deciarar No+ hubo‘ oohclus&ones ni

‘los imputados:: hc;emn uso.de-laspalabra.i: Después .dehaber escuchado dailasipares:y

:raanakzados que- han sido:los: md:cses “probatorios: recogidog durante {a- {ramitacion: de'las

dil 4geno;as} mtcza es de- :nvest:gaesén eiementos que consisten en: a), Acta de| de‘e; tméﬂ de

- fechaiuno de juho -de dos: mil quince, : -suscrita por el-Sub: Inspector:d/ ME o Ay

.~,_MART‘NC7 MCJ!A -y Sargento:-BC. AR aNAHT TS “—_‘::, f_'"la:que:-se"sustrae

que:. los: mdlCladOS JL’“'" DRR i 1y ,—Ammuo L1 oyl i

. r“’hﬁnlf\l H-——y R e T L et BT i p Y M e et e

B SR ANN hE  OR ORS  atl e e .v.__,cﬁ\ fueron
capturados en.el térmzno de:la- ﬁagranc;a by Acta de: Levantamrento de: Cadéver de fecha
-uno desjulio: de dos:mil’ qumoe ‘suscrita por-la Doctora Roxana Godoy, de aque se’ sustrae
f“;,;';,.can el-fin de efecmar el reconacimiento de CADAVER de una - persona del sexo
: mascu ino, quxen harsido-identificado con -2l nombre de SOBRE AVERIGUAR; ‘oscila ‘entre
-A_idlec;ocho a vemte aﬁos de edad: iNVEST!GADCJR RENELZNSDC ,,u_m__Z ‘presentes
: rPLAN!METRiSTA Fredy Antonio: Quintanilla,: FOTOGRAFO: JUAN .,},,‘._’"_ ey

RECDLECTOR HENRL: "*‘:f‘"““} LA MATTT L - Bl caddver presenta lasiguiente

,:ewdencsa extema de trauma Onf cios* produczdas por d;sparos de armma:de- fuegc “4)-Un

- orifi icioz en«el: ﬂanm derecho dei abdomen 2} Dos Orifi c;os en’la: cara: -anterior del brazo

Jizquierdo: 3)/,Un%0nﬁc1o,en;!a, linea axilar- media. 4)!Una.esc_onaczz§n -vegtecai- !mea!deszete

centimetros’de ‘longitud:a’ nivel ‘de regién infra- clavicular izquierda. 5): Una iescariacion
- frontal.- CAUSA DE LA MUERTE: Herida de To6rax y.abdomen, produoxdas por. disparos'de

armar de fuego -¢) Denuncia-de- fecha uno. de ]UHO de dos mil .quince; mterpuesta en-sede
Flscat folel Ia sefiora, MARTAZ AL 1207 2o Lt DS - quien- en- sfntes;s manifiesta:
Que se: cons;dera ofendida de fas personas que fe dieronimuerte aisu hijo.w.

" HERJDERTO Coim i hde veinte. afios de- ‘edad; que-fue-el ;ueves pasado que dejo

Sdey trabagar por -amenazas -de ios mteqrarrtes ‘de ta: mara dieciocho;: le‘dijo due ‘ibd a -

SN



.- renunciar-porque le daba miedoy que a eso de las nueve de la-noche del dfa:treinta.de jumio
.del- Presenta. afio, estando en su-casa.le. dijo .que iba a salir a'una vela de-un joven. que'le
-dieron-muerte;en el Gentro de:San Salvador el dia. 'sébado, que la casa donde ‘estaba: ta

- ‘noche. cuando: escuché - varios -disparos al i iparecer de-armas de- fuego; pero- nunca ‘se

7718 8437, pero no-le contesté no: obstante -haberse: llamado varias: veces; por la'mafiana,
« deyeste.dla.al ver-que no llegabale volvié a marcaf®y- tampoco contest6;- hastar que alifinal :
soUnejoven.le: contesto a su-hija: LORENA«C .7Z, yal ella e informaron que su hij jjo-estaba
- fallecido, 7dent4ﬁcéndose felelsglo _miembro. de Ia Policla, el sujeto: que-contestd, fuego:le
--fecomendaron que se fuera:para-Medicina: l-egal, verificando que: efectivamente se trata.de

su o MARVIN oo T s o i mi s -d) -LEVANTAMIENTO .DE CADAVER
INTRAHOSPITALARIO. De fecha.dos. de Julio de dos:mil quince,- practicado por el-Doctor
‘RAFAEL 77— e it s e D MEdico Forense adscrito- al Instituto de Medicina

: ;Legai,;fDr;;RobsrtQMasferrer,;ﬁes‘ia Ciudad de San Salvador, -en.el cadéver:de: CARLOS

gy L0

T =2, del cual-se:sustrae:- .. Historia: Segun se:refiere. en expediente:

-;‘Consulta -por - “El-BALAZO"; producido ‘en. enfrentamiento’ con- fa: -Pol licta: Nacional -Civil,
~causandole: sangramxento y evisceracién, Pcr o cual fue:llevado: é Hospital. Zaldaria, -de-
~donde:lo refieren: a Hosp;ta Rosales.:Examen:Fisico; salida de visceras a nivel-abdominal.

- Diagnéstico -Hospitalarios: Heridas por ama de-fuego a. nivel:-abdominal. . Siendo la
~descripcién: de- ia escena: Cadaver-en dectbito. dorsal. sobre mesa de morgue, cabeza:al
- ‘poniente; pies. ai :oriente; presentando-los ‘siguientes: “signos- abidticos: Frialdad, palidez,
_ rigidez. generaﬂzada ‘teniendo - aproximadamente doce a catorce horas- “tle: fallecido.
‘EVIDENCIA EXTERNA- DE - TRAUMA: Orificio suturado - en: flanco abdominal - derecho,

rodeado- de equimosis, herida: suturada de. laparotomia expioradcra ‘de veinticinco
centimetros .de-jongitud, - herida en forma -de ojal de un centimetro de- longitud:en. parte

-lateral del flanco; -abdominal derecho,  otro. orificio..de proyectil- de cero punto - cinco
--centimetros.de démetrc en la regién lumbar’ derecha heridas de.ven puncién claviculares
- derechas, escoriaciones superficiales. de la parte:anterior -de la pierna derecha Siendo-la

causa.de la;muerte;- Herida :de abdomen producida: por arma de fuego. ¢ Acta:. de
flnspeccxén OcularPol c;ai de-fecha uno.de julio de dos mil quince; en la Calle Prsnmpa! del
Cantén El Divisadero hacia-el Cantén Los Pajales: de esta Jurisdiccion, suscrita por-el agente

Investigador RENE A = :f,.._m.m_ s INy FREDEA T2 ’.A,

como, pian metrista, .\HENRI ¢ A como RECOLECTOR JOSE 1
COTTEZ, come FOTOGRAFO y-la Representacxén Fiscal, Licenciada MARIA 7

,UTIIE T de laque se sustrae !nspeccién Ocular Policial por el delito-de Homicidio,
Y Lesiones, el primer delito en pefjuicio de una: persona del sexo masculino no identifi cada,

el segundo delito. en: perjuicio de CARLOS 777 7" 777 de veintitrés anos -de-edad,
hecho atribuido. a los agentes JUAN NN e S 4 < Y B L - = o
VASQUEZ 1. *, RAMIRO \ L ey RIOBE T 70, al escena‘es

‘velarestd .comera-unos: diez minutos de camino; ya eran como . las: nueve - med;a deila .

: 'lmaglné ‘que se trataba.destrhiio; que por fa noche la declarante. Hamé a'suhijo; al tc%éfono I
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;

de t;pa protcngada mamﬁesran los agentes customos de larescena que como a eso- de las

vemfitrés hcras Tecibi eron: una mformac 6N .que-en el sector se encontraban: ‘reunidos unos

susetss ¥ que estos se encontraban rarmados, -por- lo »que se- dirigieron a dicho lugar no

. obsewando pero optaron por, reahzar un patrullaje-en el sector, y al. escuchar unas voces pro la

He se ocu!taron en.un. costado de la calie;-observando. que por ia ‘calle se conducian dos
sujetds fos cualesise les: ebservaron -que en.sus-marios tralan armas de fuego, por lo que de
,xmedsa‘io le-mandaron los: comandas wverbales de Alte Paoli icla, a-le que los sujetos comenzaron

a dtsparar &n contra de los agentes.antes, mencmnados -por-lo que -los ; agentes custodios de Ia

escena respondieron.a los disparos, spor- te»quednchos sujetos salieron gorriendo: urio’ corre |
hacia el costado ‘norte,. ¥ el.otro al costado sur; por Io: quemanifiestan-los- agéri*és custodios de

ia escena que comenzaren ‘a darles: persecuc&én encontrando a-un sujeto ng' identifi cado firado
ai costado. Onente de la:galle, el .cual al revisarle los ssgnos vitales este se’ encontraba fallecido,
postﬂr'ormente obsewaron ‘que junto.al; faiiec:do se encontraba un-arma de fuego, la cuai estaba
tirada por donde ‘estaba el suyato al darle persecucion al otro sujeto este fue encontrado en una
casa de §a oual fue. trasladado -hacia-el-hospital Saidaﬁa de Los Pfanes dg. Rendems qu;en
postersormente fue trasladado al. Hﬁspstai Rosales-. por las lesiones” que presentaba..;..”.
lndrcsos de os cua£95 de. conformidad a las regxas-de la sana critica Artic:u!o c;ento‘set'en‘ca y
nueve aei Cédsgo Procesal Penal, se ha logrado establecer: - Que e dfa uno de julio de dos mil
qurnce aeso. de Jas. vemtxtrés horas aprox;madamente recibieron una’ informacién via telefénica
‘que en el sector.el. euaf les-ha stdo aszonado tempora!mente Cantén'Los "Pajafes por to. cua

dmgneron al lugar en el cual al momento.no .observaron nada- pero reahzaron un patmﬂaje
preventlvo por la zona, escucrarcn unas voces porio cual se quedaron escondidos a un’ costado
de fa calle observando que iban dos sugetos con armas de fuego en sus manos, por lo cual de
inmediato les mandamn fos comandos verbales de alto policfa, no se mueva alo cual los sujetos

,|evantaron sus armas de fuego en drrecceén de los detenidos (sic) ¥ comer*zaron a realizar

disparos en contra de los agentes; ante lo cual respondieron dicho ataque ooméndose lo sujetos
uno hacna el costadc Norte y el otro hacia ‘el costado Sur, por lo que se les dio re s%uc:én
encontrando a uno de los su;etos y al revisarle los signos vitales ya estaba muerto ef cual no fue

identifi cado -este tenfa un arma de fuego caiibre veintidés milimetros cerca de Su cuerpo, por lo
“que se dmgleron a buscar al otro sujeto encontréndolo en ef. patze de una casa, el cual se

encontraba-con- una. festén en el abdomen al realizar una busqueda se encontré en la escena un
arma de fuego tipo revoiver calibre treinta-y ocho milimetros, la cual portaba el lesionado, siendo
auxiliado' dicho SUJeto por - Jos agentes y conduc;da al Hospital Saldana, el cuai posterior fue

Hlevado al Hospstal Rosales, por o que se coordiné con las instancias para-que se llegara a

reai:zar Ia mspecczén asimismo se le informé al oficial de servicio, Hegando a la escena el

mveshgador y fiscal, este ditimo ordené |a captura de los sefiores agentes JUAN 2 ey

B PR e TDOR. L TUEZ MOISES Fall™ L o7
PO yRAMIRONY T T =+A. Al hacer un anébsxs de los indicios de prueba agregados -

al procés;ﬁ, esta Jueza logra establecer tanto la existencia del delito de HOM!CIDSO Pprevi sto ¥
sancidhado ‘en-el Art. 128 Pn,, en pex"jdiCiO ‘de fa Vida de MARVSN HE - "‘"““_" “,_,..Z
Fer ”‘"Z y de CARLOS @ ,-EZ astmfsmo se logra establecer ja pamcnpamén de los

‘seﬁores JUAN ANTC "7‘""’:?-"""3 ALACIOS, JOSE O 77 -misi #81) RODRI GUEZ‘
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M~ TELIPE VA T L _TUA Yy RAMIRO VAT . T T™NM™MAen el mismo. En ese 7

orden de ideas y;tomando en cuenta que el monopolic de la accién corresponde a la{Fiéca'ifa

General de la Reptiblica y que la Agente Auxiliar de conformidad al Art. 350 Pr. Pn., ha solicito-el.
,,_,Sébreseimiento Definitivo, a faveor de los imputados, argumentando que éstos: han. actu'adc en
. 'cumpizmiento del debery legltima defensa, en consecuencia, es procedente de conformsdaa alo
.das,..t.esto en el Art. 27 No. 1 Pn.,.decretar ek Sobtesa*m'ento Definitive a favor: de los seﬁczres
CJUAN A “ LT IR JOSECR AR S e T MOISES
CFE T T ZNA Y RAMIROVATTIUTT T AL Portanto y con fundamento en los
Arts. 11, y12Cn,; 1,2, 3,4, 5;:96, 179, 300,-N* 8, 350 numero 3°, Pr. Pn, y 128 Pn. ESTE
NUZGADO . RES}JELVE.: a).-Tener . :por extmgylda la ‘accién ' penal; b) SOBRESEER.

~ DEFINITIVAMENTE a los imputados  Ju. IR I T JOSE
O e TG MO e T T A A Y RAMIRO MY LA
a qu;enes se les ven?a atnbuyendo el delito de HOMICIDIO en perjuicio de la'vida de MAR\I!N
BT it sy Y CARROS o T, ) Tener por.extihguida fa accién
ctvs! derwada de] presente -proceso. penal d} ‘permanezcan en’la’ Liberiad en que se
encuentran.-los. imputados JUAN-/ = O HZmr, ~TZ R ,:.,."9 JOSE- C-

D e ki v MQIBES PG i e Ny RANMIRO VA4 S

e)' De\{uélvase‘ﬁas armas soiicitadas,‘,‘pro{giedad de:la Policla Naclo(n,a!,Cwﬂ; En-su oportunidéc;'i.

remitase el presente proceso al- archivo™de este Juzgado. Quedan. agregadas las ‘-dﬂigencia‘s\.

presentadas por :las. partes. ‘No- habiendo més que hacer constar, se da por terminada la
presente que firmamaos, a las-once horas vy treinta minutos de este dia quedando notificada las
partes por su lectura. Art. 300. Inciso 2°.Pr. Pn.
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ACTA DE AUDIENCIA INICIAL

REF. JUDICIAL. 21-16-38

REF. FISCAL 318-UDVC-2016-2C

EN EL JUZGADO DE PAZ DE SAN PEDRO MASAHUAT, departamento de La Paz, a las diez
horas y treinta minutos del dia catorce de marzo de dos'mil dieciséis. Siendo éstos, el
lugar, dia, no asi la hora sefialada para celebrar la Audiencia Inicial en el proceso penal

ordinario que se instruye en contra de los imputados

IS, por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, previsto y

sancionado en el articulo ciento veintiocho refacionado con el articulo ciento veintinueve

del Codigo Penal, en perjuicio del sefior HENRY ENRIQUE VIDES LEMUS, poPrequerimiento

i #
] gNANDEZ, quien

solicita SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. Constituido el infrascrito Juez de Paz Suplente de

fiscal

este distrito judicial, Licenciado JOSE ANTONIO LARA MART:’NEZ, quien preside la
audiencia, ‘asociado “de su secz‘etar;’o de actuaciones qué autoriza Licenciado SAUL
ERNESTO FLORES ULLOA, y con la asistencia de las partes: el defensor Publico Licenciado
SERVIO TULIO GARCIA GOMEZ, quien se identifica con su credencial tinica extendida por
la institucion a la cual representa, la ofendida sefiora BEATRIZ LEMUS RIVAS, éufen se

identifica por medio de su Documento Unico de identidad némero cero un milién

ochocientos once mil quinientos do-uno, y los imputados -
—quien se identifica con su Documento Unico de Identidad m’:mem-

¥ Sin la asistencia

del fiscal del caso Licenciado WELLIAM ALEXANDER GOMEZ HERNANDEZ, pese haber sido
notificado de legal manera para asistencia a la presente audiencia. - No obstante la
incomparecencia de la represe-sztaciéh fiscal, tal y.como lo ‘disp(;ne el articulo doscientos
noventa y ocho inciso segundo del Cédigo Procesal Pendl, se procede d celebrar la
Audiencia Inicial con la las partes presentes, en este caso con el defensor ptblico que

asiste a los procesados. Por lo que, el Juez declaré abigrta la audiencia y le advirtié 4 los
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procesados la importqnéi;%/ finalidad de la presente diligencia y de.lo que en ella

acontezca. Solicitandole la atencién debida de conformidad al articulo trescientos ochenta

del Cédigo Procesal Penal. Acto seguido el Secretario de Actuaciones ley la relacion

requerimiento fiscal. Concediéndole Eﬁmediatamente la palabra al defensor publico
Licenciado SERVIO TULIO GARCIA GOMEZ, quien manifestd que ejerce la defensa técnica
de los sefiores —y ghic
tal como solicita la Fiscalia en su requerimiento presentado que se dicte un sobreseimiento
definitivo a favor de sus defendidos, es que en esta mafana ratifica dicha peticién, en
virtud que nos encontramos en aquellos supuestos en los cuales se acredita’ la legitima
defensa establecida en el art. 27 del cédigo penal, actuando en defensa de sus derechos, ya
que se dio una ag{:'esién ilegitima de parte de la victima, y se ocupd la necesidad razonable
para fepeieria, tc::mbién atendiendo a lo establecido en eé_ artfculo 350 del C.P.P.; podrd

dictar sobreseimiento definitivo, cuando agentes de autoridad, en funciones operativas

{@idicos en el cumplimiento de un deber legal, asimismo la

pendientes que practicarles. A continuacién el suscrito Juez, procede a explicarle a fos
}
i

imputados los derechos que como tal tienen de conformidad a la Constitucién de la

Reptiblica 'y a las jieyes secundarias, y que dentro de uno de sus derechos se encuentra la
facultad de abstenerse a déeclarar en esta audiencia, y que su abstencién no serd tomada
en sus contra, manifestando los imputados que hardn uso de sus derecho, por lo tanto, na

i
declarardn en esta audiencia. Asimismo se le interrogo en cuanto a sus generales,

fiscal deberd pronunciarse al respecto, en su requerimiento, 50% N
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¢
{

manifestando el primer imputado llamarse _ mayor de

edad, empleado, soltero, y con residencia temporal en. la §

mgyovr de edad, empleado, soltero,

y con residencia temporal §

t

continuacion se le concedid la palabra la ofeﬁdida geﬁora BEATRIZ LEN_}US RIVAS, quien
manif}esta ser madre del joven HENRY ENRIQUE VIDES LEMUS, pe:;o quge ella de ese caso
no vio nada, de lo que le paso a su hijo, quien es fallecido. Finalmente se leg concede la
palabra a los procesados quienes de manera undnime manifestaron que no tiene nada que
decir al respecto. Finalizadas las intervenciones de las partes y consignadas que fueron en
esta acta, se declararon cerrados los debates y procedid el suscrito Juez, a dictar la

resolucién en forma verbal haciendo las siguientes consideraciones: I. DE LA RELACION

CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS. De gcuerdo al requerimiento fiscal los hechos

atribuidos al procesado ocurrieron de la siguiente manera: “El dia

dos mil dieciséis aproximadamente g las catorce horas se encontraban patrullando en el

¢l equipo con el indicativo

conformado por los

8 cuando una persona

que no quiso identificarse por temor, les manifesté que en —unos

cinco sujetos de la pandilla Dieciocho Revolucionarios, estaban robando a jos pickup

cheros que transitaban por dicho lugar; por lo cual decidieron retornar a la base ubicada

en ua fin de coordinar con otra patrulla con el indicativo @

conformado  por - otros cuatro elementos = policigles, ~saliendo para el lugar

aproximadamente a las dieciséis horas con cuarenta y cinco minutos las dos patrullas y al

llegar al lugar se dividieron en dos patrullas, se dirigié al costado

occidente y B al costado Oriente, y observan los del equipo R
salir por un cerco cinco sujetos con armas largas en sus manos, ldas cuales al notar la

presencia policial optar por correrse en medio del Caserit saltdndose muros y cercos de las
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casas, por | e un muro el tltimo sujeto quien portaba una

gscb etd

; ngo en el patio una vivien‘da‘,
quedéndeie ala par la escope?a con la cual les habia disparado. :A las diecinueve horas y/
cinco minutos del dig cfnco de marzo del afio dos mil dieciséis se p:rocedié alainspeccidny
levantamiento de caddver de una persona del sexo masculino qué fue identificado como
Henry Enrique Vides Lemus, e cual fue ubicado en la prop&e;ad de la sefiora Elfida
Granados, ubicado en cantén San José de L'una,v Municipio de San Pedro Masahuat,
Departamernito def’m Paz, habiéndose encontrado ef cuerpo sin \;;ida de una persona def

1
sexo masculino, en la posicién decdbito dorsal, que fue r‘dentiﬁca‘LdO por su madre sefiorg

Beatriz Lemus como Henry Enrique Vides Lemus; y al verificar }éz escena se ubica como

e fuego tipo escopeta doce, marca Maverick, modelo 88 12 GA,
serie M\/és'd353K y un cartucho extrafdo de la recdmara. Como evidencia ntimero tres un

casquilfo pléstico; ccﬁ’ :

casquillo percutido §smnspbuseiseifee

i que se lee doce. Como eligen

quilisErgutido que en su base se lee LC 60. Llegando a la escena Juan

Carlos Durdn, del gfnstituto de Medicina Legal San Salvador, realizando el levantamiento a

las véintiuna horas y veinticinco minutos, quien al revisar el cuerpo manifiesta que el

] :
5 ST N ! S . 5 s iy -

‘Ma las siguientes lesiones: en mejla derecha herida
(gt it .

irregulares, de cuatro por cuatro centimetros. En regién mandibular izquierda orificio de
1
e

cero punto cinco por cero punto cinco centimetros de didmetro. En region external orificio
i

bbre linea axilar anterior. Orificio en regién infra

g&%:o de cero

& ! s z P
punto cinco por cero punto cinco centimetros de didgmetro en la espalda. Sobre segmento

; :
PIOe [
en septimo espacio intf

I

$scdptit® derecha. Orificio en region posterior del trers

dorsal izquierdo  orificio de cero punto cinco por cero punto cinco centimetros de



e
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didmetro, siendo la causa de la muerte preliminarmente miitiples heridbs provocadas por

arma de fuego, en regién Tordcica y facial. - 7. |I. DE LAS DILLGENCIAS INICIALES DE

INVESTIGACION, Las diligencias iniciales de investigacién anexas al requerimiento son: 1)

Acta de Detencion Policial de Jos agentes g B claborada en e

) wonicioio. R

Departamento de La Paz, a las veintitrés horas con treinta minutos del a’:a sdbado cinco de

“ﬁ% documenta las circunstancias de

tiempo, modo y lugar, por la cual fueron de’fenidos dichos agentes, y los objetos gue les
fueron incautadeé, 2) Acta de Inspeccién y f_evantamfentb de Cadaver, el&borada a jas
diecinueve horas y cinco mmutos de:’ dfa cmc‘o de marzo del ano dos mil diecrsezs enla cual
-se detalla que se procedid a la inspeccién y levantamiento de caddver de una persona de|
sexo masculino que fue identificado como Henry Enrique Vides Lemus, el cual fue ubicado

: en la propiedad de la sefiora Elida Granados, ubicado en cantdn San José de Luna,

Municipio de San Pedro Masahuat, Departamento de La Paz, habiéndose encontrado el
cuerpo en la posicién decibito dorsal, v fue identificddé por su madre sefiora Beatriz
Lemus como Henry Enrique Vides Lemus; y ai verificar la escena se ubica como evidencia
dos un arma de fuego tipo escopeta doce, marca Maverick, modelo 88 12 CA, serie
MV05035K y un cartucho extraido de la recdmara. C6m§ evidencia nimero tres un
casquillo pldstico con base metdlica en la que se lee doi:e‘ Como evidencia cinco un
casquillo percutido que en su base se Jee Aguila cinco punto cincuenta y seis-catoree.
Evidencia seis un casquilio percutido que en su base se lee LC 60. Detalldndose también
que a la escena ilegé ef doctor Juan Carlos Durdn, de! Instituto de Medicinag Legal San
Salvador, reahzando el Ievantam:entc a las veintiuna horas y vemt:cmco minutos, quien al
revisar el cuerpo manifiesta que el caddver presentabd las siguientes lesiones: en mejfa
derecha herida coﬁ bordes irregulares, de cuatro por cuatr& centimetros. En regidn

mandibular izquierda orificio de cero punto cinco por cero punto cinco centimetros de

&N
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didmetro. En regién external orificio en séptimo espacio intercostal derecho sobre linea

axilar anterior. Orificio en regién infra escapular derecha. Orificio en regién posterior del

trapecio izquierdo. Orificio de cero punto cinco por cero punto cinco centimetros de

LTI de didmetroNpIoMEY [ cdusa’
multiples heridas: ﬁrovégadas por af;na de fuego, en regién Tordcica y facial. 3) Actas de
entrevista de fos :'agentes cap‘toresfm las
cuales son concordantes entre sf, y también con el acta de remisidn, relaciondndose de una
forma coherente la manera en que tuvieron conocimiento de los hechos y las razones que
motivaron la deténcién de los agentes policiales. 4) Entrevista de la sefiora Beatriz Lemus
Rivas, ensu calidad de ofendida, quien enfo 'm'eduiar refiere que era la madre de la victima
y que la misma ycfz esperaba algo como lo sucedido, ya que no escuchaba los consejos, y por
tanto esperaba : que se o llevaran preso, encontrarlo fallecido o desaparecido. La
entrevista de Iosg,testigos Noel Panamerio y Juan Herndndez, testigos de suma importancia
para esclarecer »‘ei ca"se, y que nos da luces en la investigacién, pues nos relatan de una
forma ordenadagy cronoldgica coﬁo se tuvo la noticia de los sujetos gue se encéntraban
armados, y la ogrganizacio’n del procedimiento policial para procurar la captura de los
mismos; y cémo;"fue se desarrollaron los acontecimientos gue conciuyo con la muerte del

i

sefior Henry Enréq'ue Vides Lemus. lll. DE LA CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS: Del

delito de HOMICIDIO AGRAVADO, en perjuicio del sefior HENRY ENRIQUE VIDES LEMUS el
delito de HOMICIDIO tipificado y sancionado en el articulo 128 del Cédigo Penal
establece: “El que matare a otro serd sancionado cenrprisién de diez a veinte anos”; y su
agravante estipulada en el art. 129 N*10 qel C.P., alleer dichos articulos se entiende que
este; es un delito de resultado, el cual consiste en la muerte de una persona, la cual
tiene intima conexidn con la accidn gue prescribe la norma consistente en matar, esto

es importante manifestarlo, puesto que debe acreditarse la muerte de una persona




verificar por qué
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como producto de una accidn especifica y que esa accidn que produce el resultado
muerte, ha sido conocido y querido por los o el sujeto activo, tendremos entonces que
: |

o)
tomar en-cuenta todos los elementos con los que se cuentan hasta este momento para

le arrebataron la vidé al sefior HENRY

EN RIQUE VIDES -LEMUS. Ei’ presente caso la _condﬁcta se ;adecuédo al delito de
Homicidio Agravado, paﬁiéndc del tipo bas‘e de homicidio sim’pie, el éua% se encuentra
ncionado en el articulo 128 del cédigo penal el que al efegtorprescribe : “Et‘
que matare a otro” én consecuencia deberan acreditarse iosmlementoégéggﬁ%
primer lugar, no se pone en duda que ha fallecido una pe}ssna, lo cual se establece
fehacientemente en el presente caso con el resuitado del levantamieﬁta de caddver
practicado por el médico forense, quien’esytab!ece que la victima presentaba lesiones
producidas por disparos por arma de fuego y el acta de inspeccién de caddver en la cual
se acredita que se reconocié el caddver de una persona gue Ea sido identificada como

Henry Enrique Vides Lemus. La muerte es el resultado que se produce por la realizacién

"gia, es 1a cesacion de las funciones vitales de una persona realizada

por una persona especifica o por un grupo de persondfl;

jenesse H&-%% decir que
son los autores del delito, es decir aquella o -aquelias personas que tienen dominio
sqbr’g el hecho; son §§s que con su accion le quitan la vida a otro ser humano. La accién
tipica conSiste en mat:ar a una persona, producto de esa ac;;ién"se produce el resultado
muérte, debe establecerse un nexo directo entre la accidén de matar y el resultado
muerte, para que se tengan por colmado los elementos objetivos del tipo penal objeto
de andlisis, luego de esto debe probarse que esa accién de quitarle la vida a una
persona es querida y conocida por el o los sujetos que han ,‘d‘esarronado'ia accion de
matar, porque de lo contrario se afe;’ca lo que es el dolo, y estarfamos ante una accién
imprudente, en donde debe analizarse 5i esa accién con la cual ha fallecido alguien, fue

debido a que no se atendié una norma de cuidado, es decir, se ha faltado a un deber

{
i

AONS
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i

objetivo de cuidado, puesto due las acciones punibles necesariamente tienen que ser o
dolosa o bien imprudentes, no estd permitido en nuestro ordenamiento juridico la
responsabilidad db}eﬁva} las acciones humanas no son ciegas sino que deben estar

Babilidad penal.

circunscritas en ?%o dicho, por 1o ;;ne
Procederemos éﬁaiizar los indicios que hasta el momento se han recolectado en el
presente caso pafa efecto de determinar, si el fallecimiento del sefior Henry Enrique

Vides Lemus, ha sjido producto de la accién desarrollada por los imputados — o
_y%si esta accién desarrollada por los procesados han sido producto de

algdin acohtécimgento provocado por la victima. En consideracién al analizar las
diligencias con fas que se cuenta podemos establecer que fa captura de fos imputados

se dio, porque esitos tuvieron participacidn directa en un procedimiento policiai, de lo

cual se ha de;‘adol plasmado en el acta de detencidn; lo cual es concordante con el acta

de inspeccidn ia% inspeccién y levantamiento de cadédver de una persona del sexo?”l.

masculinc que fu:e identificado como Henry Enrique Vides Lemus, el cual fue ubicado en

la propiadad d’e%{a sefiora Elida Granados, ubicado en cantén—

Municipio _, Departamento de La Paz, encontrandose el cuerpo

i
]
i les foae = P i 5 T
en la posicion dec(ibito dorsal, que fue identificado por su madre sefiora Beatriz Lemus

como Henry Enri;:;ue Vides Lemus; y al verificar la escena se ubica como evidencia dos
un arma de fueigo tipo escopeta doce, marca Maverick, modelo 88 12 CA, serie
MVo05035K y un Xcartucho extraido de la ‘recémara. Como evidencia nimerc tres un
casquillo pldstico con base metdlica en la que sé fee doce. Como evidencia cinco un
casquilio percutido que en su base se lee Aguila cinco punto cincuenta y seis-catorce.
Evidencia seis un casquillo percutido que en su base se lee LC 60. Por lo cual en
concordancia de las ideas y evidencias existentes en el présente caso; es de considerar
si existen los elementos que acreditan una legitima defensa; es asi como el articulo 27

del Cédigo Penal establece en o concerniente a la legitima defensa: “Quien actda u
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!

omite en defensa de su persona o de sus derechos o en defensa de otra persona o de

¥

sus derechos, siempre que concurra los requisitos siguientes: Agresién ilegitima;
f

- Necesidad razonable de ia defensa empleada para impedirla o x’epe;!eria; y No haber

sido provocada la accién, de modo suficiente por quien e;ercg la defensa”. Por ende
i:enemés en dicho artfculo que no existe ef doto como elemento volé’civo, mas bien se
debe a situaciories exdgenas que se presentan durante un operaﬁvo ipoiicial, ante una
agresion del ahora victima, lo cual es deducible ya que también se ha i:ixcorporado como
secuestro un arma de fuego con la cual inicia 1a agresién contra ios aggentes policiales,
los cuales para repeler el ataque se ven obligados a re;ponder cén sus armas de
equipo, siendo estos hechos suficientes para establecer de manéra razonable la
legitima defensa de los agentes. Justificando tal accién y en-aras de determinar la
situacion juridica de los ahora imputados los cuales son "agente“s policiales que
participaban en un operativo, con lo cual justifica y se éstab!ece ?aéxistencia de tal
excluyente de responsabilidad. Tal y como lo prescribe el art. 350 del Cddigo Procesal
Penal, El juez de paz, puede dictar sobreseimiento definitivo en los casos de “de

autoridad, en este caso entenderse i

policiales o militares, que en ejercicio de
sus funciones de seguridad publica, por ser deber legal de cumplimiento se vean
involucrados en este tipo de hechos, los cuales si bien es cierto hay una afectacién de
bienes juridicos como fa vida, pero también hay un justificable como Jo es el ejercicio de
sus funciones, y salvaguardando su integridad personal mediante una legftima defensa.
Por tanto, el suscrito Juez considera procedente dictar sobreseimiento Edefini’civo a favor

de los imputados

conclusion, y de conformidad a los articulos antes relacionados al inicio de esta resolucién

RESUELVO: A} SOBRESEASE DEFINITIVAMENTE a los procesados S8 SR

por el delito de HOMICIDIO

AGRAVADO, previsto y sancionado en el articulo ciento veintiocho relacionado con el

L
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articulo  clenta véintin@éve del Cédigo Penal, en perjuicio del sefior HENRY ENRIQUE
VIDES LEMUS. Contintien los imputados ya mencionados en la iif:ertad en que se
encuentran. B) Ei;) cuanto a la accién civil; tiénese por extinguida, como consecuencia
“directa del sobreseimiento definitivo dictado. Tiénese por agregada la credencial
presentada por la defensa técnica coﬁ fo cual ha acreditado su intervepcién de ley. C)
DEVOLUCION DE bEJET 0S5 SECUESTRADOS: en el desarrollo de la presente audiencia el
defensor pL’:b!ico§ de ‘los imputados solicité la devolucién de las armas de fuego
anteriormente deﬁCﬁtas ia cuat les fue incautada a dichos imputados, a quien demuestre
u legitima propiedad, por considerar ya no interesan a los fines del proceso, pues son sus
herramientas de §rabc:;'o. Ante la anterior peticion es claro que el secuestro de objetos
constituye una me:d§da de coercién real que afecta la libre disponibilidad de los bienes del
imputado o de terceras personas garantizada por el articulo veintidés de la Constitucién.
[

Segtin Jo prescritrj’) por el articulo doscientos ochenta y tres del Cédigo Procesal Penal
procede en tres su?puestoi respecto de fos objetos relacionados con el delito; los sujetos a
cemueifoé que puedan servir como medios de prueba. En el presente caso el
secuestro fue auté}rizado por este Juzgado &EMSe de elementos relacionados con la
comision de un dieziito, dicha medida goza de toda legitimidad constitucional y legal af
- amparo- del art:’cylo dntres relacionado. En el presente caso las dos primeras armas
menéionadas, no iéstén sujetos a comiso, al mismo tiempo se considera c}ue las mismas ya

no son dtiles para los fines perseguidos en el presente proceso. Por lo tanto, es

procedente orde’;iar su entrega en devolucién a sus 'Iegt’timo propietarios, calidad que

B fucgo, la cual fue

incautada al ahora occiso y victima, es pertinente librarse el oficio respectivo al sefior

tiica del Ministerio de la Defensa Nacional, con el fin de que informen a la

|



ACTA DE AUDIENCIA INICIAL
REF. JUDICIAL. 21-16-38

REF. FISCAL 318-UDVC-2016-2C
si existe reporte de robo o extravié de la referida arma de fuego; para posteriormente
ordenar su devolucion o destruccién segun corresponda. Se hace constar que de
conformidad con lo establecido en el articulo trescientos inciso segundo. las partes guedan

notificadas del contenido de la presente por medio de su lectura. No habiendo nada mds

que hacer constar, se da por terminada la presente audiencia a las once horas y cinco

2

minutos de este dia, cuya ac Ue para que les sirva de legal notificacion,

ratificamos su conterfdo y firmamos,

o/
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AUDIENCIA INICIAL. CAUSA No. 86~16-2.

el Juzgado de Paz de la ciudad de Panchimalco, departamento de San Salvador, a las diezhoras

del dia doce de octubre del afio dos mil dieciséis. Constituida la Suscrita Jueza de Paz Suplente,

Licenciada - Y7 I A T a0 T T LTI VEGA, L asociada - del - Secietario- . de

Actuaciones, Bachiller £ . TUTD L.ooc 7S, con el objeto de realizar la

audiencia inicial ordenada en el proceso penal instruido contra los imputados T2

B e a3 ..z Y RUBEN JCu ey W VELAY oL T pot -

atribuirsele la comisién del delito de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el
articulo dient6 veintiocho, del Cédigo Penal, en perjuicio de la vida d. =7~ BERNARDO

e s e

T seememise 0 0 al verificar la asistencia de las partes, estin presentes la Licenciada

MARISA ZLL- T N _.‘ N W L ) mayor de edad, abogado, en' su
calidad de agente Auxiliar del Fiscal General de Repubhca, Oficina Fiscal San Marcos, quien

se identifica por medio de su credencial nimero setecientos, extendida en dicha institucién;

los- imputados: T i TR imssn g A SmR ContiZ Y RUBEN G-, - N
A" el Oz, quienes en éste acto proceden a nombrar como defensores particulares
a:los Licenciados RI - i DO Bl Tawand il O Y T SRTTER G O
T

seimiINA, pé;a que los asistan en el presenté. proceso. Estando presentes los profesionales
antes mencionados y ser interrogados si aceptan el cargo, manifiestan que efectivamente
aceptan el g:%r_g'o conferido y juran cumplirlo fiel y legalmente, se identifican con su Tarjeta de
Abogado nfimero tres mil quinientos ‘cincuenta y cuatro y cuatro mil doscientos ochentd y
nueve respectivarnente. Vista la asistencia de las partes se declara abierta la audiencia,
haciéndole saber a los imputados la importancia y el significado de la misma, previniéndoles

que estén atentos a todo lo que van ofr, ya que en esta audiencia se va a definir su situacién

- juridica; se les hace saber el delito que se les atribuye, ast como los derechos 7 garantias que

les confiere la ley Arr. 12 Cn y 82 Pr. Pn, en seguida se le da lectura ala relacién
circunstanciada de los hechos del Requerimiento Fiscal presentado y a continuacién, la
suscrita Jueza pregunta a las partes si tienen algtin incidente que interponer, manifestando

ranto’ﬁscalia como defensa que no interpondrdn incidente alguno, Continuando con la

audiencia, se le concede la palabra ala representacién fiscal, mamfestando la chenczada

NION'IBFROQA T‘v! (R ; que en este acto de conformidad al arricilo ”trecxf:ntés
cincuenta del Cédigo Procesal Penal, ratifica su peticion en el requerimiento presentado, en el

sentido de solicitar un Sobreseimiento Definitivo, a favor de los imputados RUBEN

—— e

Em PR S e i e e -,.._', ‘_'YRUBEN}M_'( i Sl zf:Cf AD ( u““__/aqmenes g

se les atribuye la comisién del delito de HOMICIDIO SfWLE, en pef.juicio de la vida de

i e FETI AN

WS R LERANDA Fiver S, ent virtud que las investigaciones han

’
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1

. dia veintiocho de julio de dos mil dieciséis, quien en sintesis manifesté: Este dia a las diez de

determinado que dichos imputados actuaron en legitima defensa y en cumplimento de un
deber. Acto seguido se le concede la palabra a la Defensa Técnica, manifestando el Licenciado
e P

i .. . ZELAYA, quese adhiere a lo solicitado por la representacion fiscal,

referente al Sobreseimiento Definitivo, a favor de sus patrocinadc')s, pues efectivamente se ha

determinado que ellos actuaron en legmma defensa y en cumplimiento de su deber. Por su
parte el Licenciado ~ " DR . ;;4-.4.. D Cinoa LS, manifiesta que no quiere set
repetitivo, en base 2 la peticién de la representacxén Fiscal se resuelva con forme a derecho
corresponda. Seguxdamente se procede a la idenuficacién plena de los imputados,
manifestando el primero llamarse 77 7 27 BIo 8/, A Geae o oay U7 veintinueve
afios de edad, soltero, estudiante, originario de Quezaltepeque, Departamento de la Libertad,
residente en Colonia Cxudad Fuatura tres, Cuscatancmco, San Salvador, qmen se identifica por
medio de su Documento Unico de Identidad ndmero cero tres siete cuatro siete siete dos seis

— dos. El segundo manifiesta lamarse I~ 722" TONas s Ry Pl T R A

v:’:inticincohaﬁosde edad,vso‘kero, émpieadb; —c»rigihQEQO de Santa Aﬁ"a, Departamento de Santa ot

Ana, residente en (ialle Principal, las Tunas, Caserio Bolivar, Aguilares, San Salvador, quien

se identifica con su Documento Unico de Identidad niimero cero cuatro cuatro cuatro Cero t

dos cinco uno — uno. Luego se les advierte que pueden abstenerse a declarar y esa decisién no

serd urilizada en sus contra y la audiencia continuard, asi como en cualquier momento pueden

consultar con sus defensores antes de rendxr cualqmer dedamaon, manifestando  los 2
—xmpucados que haciendo-uso del derecho que: la: ity les confiere no rendxramsu declaracién. Wi

0
No hubo conclusiones por las partes técnicas. Ni los imputados no h:czemn uso de su derecho

a la dlrima palabra. Después de haber escuchado a las partes y analizados que han sido los

indicios probatorios recogidos durante la tramitacién de las diligencias iniciales de : :

Nt

investigacién elementos que consisten en: a) Acta de Inspeccién Ocular Policial ‘de Caddver,
realizada en la vereda al Caserfo Potrerillos, Cantén San Isidro de esta jurisdiccién, el dia
véintiocho de julio de dos mil dieciséis, mediante ¢l cual se tuvo a la vista el cadaver de fa
victima ]OSE e o et el R et e “eniteevisi de.Ja - Festigo

r— '_BSIA TSmO T I T A de 1as cero una hora con veinte minutos del

1a noche del dia veihtis'zete de julio lleg6 a donde se habia quedado a dormir la entrevistada su s
esposo de nombre Santos Mirinda Ramlrez y e “naméésté que élas siete de lanoche con &

cuarenta minutos aproiimadamente ‘habfa sucedido un intercambio de dis.pa'rés entre

miembros de la mara salvatrucha con los policias, y que el resultado de eso fue que resultd

fallecido el hijo de la dicente que respondia al nombre de JOSE BERINARDO MIRANDA

ANDRES, quien era de veintitn afios de edad, quien habfa llegado a visitar a sus padres, que

®



Freis

llegé al Cantén San Isidro a las dos de la rarde del dia veintisiete de julio del presente afio,
agrega la entrevistada que su hnjo estaba acompafiado con ™ o ZSA LT T e, de
veintitrés afios de edad, con quien ]OS%: L7 e D, procred un nifio de nombre jo -5
L i L:{ oA Tl wuisiD, de dos afios de edad. Finalmente manifiesta que su
hijo estuvo detemdo por Agrupaciones Ilicitas, en las Bartolmas El Cenizal hace tres afios y
no obstante se su 1 hijo lamenta la forma como ‘Eaﬁecm, ya que anteriormente ba:t COTNO CUAtro
afios le llegaron a marar otros dos hijos quienes tambiég eran miembros de la mara salvatrucha,
y manifiesta no sentirse ofendida de 'quécn;:s han matado a sus hijos incluyendo a jic.

L “wxJ, ya que siempre los aconsejé pero nunca le obedecieron. ¢ Acta de entrevista

dela Testipo ™™~ SA O T T T de - Las tres hora <om diez mimaros del dia

-~ veintiocho de julio de dos mil dieciséis, quien en sintesis manifests: Que desde el dfa diez de

julio de dos mil dieciséis, se éncontraba de visita en la casy de la sefiora Clementina Andres de
Miranda, quien reside en Cantén San Isidro ya que es su Suegra, y que su compafiero de vida
de nombre . ZPTTNTUTDOMIR HODA L S, de Vel afios de edad, se habia
quedado residiendo en una casa que estaba alquilando en la Comunidad el Manguito, de
Anriguo Cuscatlin, ya que también alquila' otro apartarnento por el sector del Modelo de San
Salvador, y que habia llegado la entrevistada a un acuerdo con su compafiero de vida que se
iban estar ‘}iendo los dias miéccoles, sabados, y domingos, a fin de evitar que miembros de la
pandilla dieciocho, atentaran contra la vida de su compafiero de vida y el dia miércoles

A SO i W g . 5 $3 B L4 ’
veintisiete de corrientes la enfrevistada le Jlamé al telefgmo nGmero setenta y sief¢ setenta y

seis cero cero cero ocho, y la dicente le dijo que no iba a llegar a la Comunidad El Niargguito, :

por lo que su compatiers de vida le dijo que &l iba llegar al Cantén Sen Isidro, por o que a

las dos de la tarde, efecrivamente le confirmé su com?aﬁero de vida, que ya iba ﬂegando al -

Cantén antes mencionado, seguidamente al salir del trabajo la entrevistada se dirigié para su

casa de habitacidn y cerca de la casete policial de San Isidro, encontrd a su compafiero quien
la iba a encontrar Y juntos se c'ii:cigietorx para la casa de su Suegra, y cuando iban pasando por
una quebrada su compafiero de vida le dijo que se adelante uno metros y que él iba ir miés atrds
por lo que se adelanté unos diez metros aproximadament-e, y escucho que:atra;s iban hablando
OLr0s Sujetos con su comp;aﬁero' ¢ inmediatamente éncontré unos policias quienes le
alumbraron y pasamn y poco habm carmnado cuando de presto escucho varios dxspari)s unos
mas despaczo que otros en somdo, es dear h&bl& mtercambxo entre pohaas y los sujetos que
iban con su compafiero por lo que se cormo{)am la casa, después que ya no escuché disparos
su compafiero’ de vida no Hegaba, regreso a ver qué pasaga y observd que su compafiero de

vida estaba tirado en el suelo, al parecer ya sin vida, pero los policias no la dejaron que se
A

acerque, agrega que su compafiero de vida no le dijo si andaba con arma de fuego sin embargo

7
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con los ahora 1mputados que mterceptan a los su]etos ¥y al mandarle 103 comaados verbales de

era miémbro activo de la mara salvatfucha, el q’ué era conocido con el ali;s de “CHEPE
CHORCHA”, que no vio quienes eran los que iban con su compafiero de vida, pero si asegura
que huéo inteccambio - de disparos... d) Acta de entrevista del Agente MILTON
M gy s e} 2 \A, de las ocho hora con treinta y €inco minutos del dia
veintiocho de julio de dos mil checxscxs quien en sintesis manifesté: Que el dia mxetcoies
veintisiete de julic del afio dos mil dieciséis, el declarance carninaba j juntamente con los agentes
]onathan Avelar, Rubén Barrera y Vzcz:or Torres, ya. que todos conforman una patrulla, y

como a eso de las diecinueve horas comenzaron el patruﬂa;e, autorizado por el oficial de
servicio ya que habian recibido una mformacxon de que los pandilleros tenian planeado una
pegada (muerte) de personas del lugar, pero no sabfan a quién tenfan la orden para matarlo,
pero al momento que carmninaban pacruﬂando por la vereda que conduce al Caserio Potrerios
y cuando caminaban por dicho Iugar observaron que alumbraban con unos teléfonos celulares,

por lo cual el declarante y sus companeros demden ocuitarse entre os montes para ver quxenes

,4——'

. ~carminaban pero luego observan que iba una Joven a qu:en ‘no-fa mtercept‘m ya que segmdo

ven que caminan un grupo de sujetos de aproxxmadamentc Cuatro a CInco, y quienes conocen
que son mierﬁbros activos de la mara salvatrucha, (MS) por lo que al ver a todos los
individuos el entrevistado j ]untamem:e con los cornpaneros salen y les gritan los comandos
verbales, como, alto pohcxas, pero los sujetos mareros al escuchar que los policias les gritan,
éstos comenzaron a dispararle a los agentes, en ese momento los agentes que iban al frente de

la patrulla responden al ataque Efe{tuando varios dlsparos 'smndo estos los age.ntes Ruben
8]

Ernesto Barrera, y Rubén ]onachan Avelar, estos agenr_es pueden observar que cae al el iin

su)eto “de mara por lo que el Agente Rubén Barrera llegaa ver'iﬁcar y observa tirado en el suelo
a un su;eco a quzen le verifica los sxgnos vitales para ver si esti vivo pero le toca y ya no
respondxa ya que escaba fallecido, al mismo mempo el agence le ve en 1a mano derecha que
tenfa un arma de fuego corta tipo revolver, adernss agrega ei ded&rante que a dicho sujeo lo
identificaron con el ahaq Chorcha , ya que era miembro activo de la mara salvarrucha, y

reconocido en el Canzon por varias personas y policias .. .. e) Acta de entrevista del Agente

Lk I de'las ocho horas con treinta minutos. del dia vemuocho de

julio de dos md dieciséis, quien en sintesis manifest6, que conformaba la patmlla, ;uncament:e

-alto,pehcm, 15 su;etos comunzm a mspa:at, cayendo uno de ellos al suelo qmen fallecm en

el mismo instante. ) Album fotograﬁco, realizado en el lugar conoado como El Sabanal,

Caserfo Poteritos Canrén San Isidro, de esta ;unsdxcmon lugar donde se proceso Ia escena del

~cometimiento del delito, donde fallecié JOSE BERNARDO MIRANDA ANDRES. g)

Reconocimiento Médico Forense de levantamiento de Cadéver, practicado a la victima JOSE

e,
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RAFURS
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: , R : v T AT T TeT
RE S X! STOA L asses; practicado” por el Doctor hicwwd Flhwisl
Co LT AL s i, adscrito al Instituto de Medicina Legal Doctor Roberto Masferrer,

en el que se describe el cuerpo sin vida de la victima, el cual presenté una herida de

aproximadamente cero punto cinco centimetros de didmetro en hipogastrio y linea media

abdominal, y una herida de cero punto.cinco centimetros de didmetro a nivel de regién lumbar

derecha. g) DICTAMEN DE AUTOPSIA practicado en el cuerpo sin vidd de la victima
2o BERNARDO M _..oioo ZS. En el cual se establece como CAUSA DE
MUERTE: ... Herida perforante de abdomen producida por impacto de proyectil disparado
por arma de fuego. Indicios de los cuales de conformidad a las reglas de la sana critica Articulo
ciento setenta y nueve del Cédigo Procesal Penal, se ha logrado establecer: T) Que el dia
miércoles veindisiete de julio del afio dés mil dieciséis, los agentes Ruben Jonathan Avelar
Gomez, Rubén Ernesto Barrera Gamez, y Victor Tﬁ:re.s, como a eso de las diecir;ueve horas
realizaban patrullaje, autorizado por el oficial de servicio, ya que habian recibido una
informacién, de que los pandilleros tenfan planeado cometer un homicidio, pero no sabfan a
quién, II) Que al momento Gue caminaban patrullando por la vereda que conduce al Caserio
Potrerios de esta jurisdiccidn, y caminaban pof dicho Iugar observaron que alumbraban con
unos teléfonos celulares, por lo cual optaron por ocultarse entre Ios matorrales para ver qulenes
camninaban pero 1uego observan que era una joven la que t:ms1taba por la zona, luego escuchan
y observan que atrés caminan un grupo de sujetos de aproxunadamente e cinco
per;;p’ﬁas, a quienes -inmediat;;ﬁente les salen al paso yz)I\és mandan los comandos' verbales,
como, altq policfa, pero los sujetos al escuchar que los policias les gritan, estos comenzaron a
dispararle a }os agentes, en ese momento los agentes responden al ataque efectuando varios
disparos, observando los agentes que un sujeto cae al suelo, y al verificar los signos vitales
pafa ver si estd vivo, éste ya no respondiarya que estaba fallecido, dicho sujeto es iden:iﬁcadq
con el nombre de i*.52 BERNARDO 1.~ _ ZA .. S alias “CHORCHA”,
miembro activo de la rara ms, lo que se comprueba con el Reconocimiento Médico Forense
, - BERNARDO L. ... A
AN S alias ' CHORCHAYpor el Doctot i iy e ox - IO QR 500y

Z\A"“}\Tﬂ’i—-

de levantamiento de Cadaver, practicado a la victima

= adscrito al Instituto de Medicina Legal Doctor Robetto Masferrer, I6g que luego

es cenﬁma\;o mec‘nante el dlctamen de Autopsm, pracucauo al cuerpo sin vida de la vxcmrna,

Ia cuﬂ consta agregada al Droceso De Io antes expuesto, ajuicio de la suscrita, la conducta de
Ios sujetos acrxvos encajan af tipo penal descnto en ¢l articulo 128 del Cédigo Penal, ya que
se ha afectado un bien juridico de primer: orden, como es la vida, la cual se encuentra
garantizada en el Art. 2 Cn. Pero también, es necesario analizar si la conducta de los imputados

estaba o no permitida 0 amparada por alguna causa de justiﬁcacién de las reguladas en el Art.




27 del Cédigo Penal. Al hacer un anAlisis de los indicios de prueba agregados al proceso, la
suscrita jueza considera que rtal como lo expone la representacion Fiscal, los imputados
acruaron en cumplimiento de un deber y legitima defensa, ya que ha quedado establecido
que los agentes de autoridad, al ser informados que los sujetos de mara atentaran contra [a

vida de un tercero y salira pa{ruﬂar a fin de evitar que se cometa el h()micidio, yal desplazarse

a pze ¢ interceptar al grupo de su}eros, - mandarles los comandos verbales de alto policia, éstos

comienzan a dxsparar con armas de fuego ¥ efeccua:on varios dxsparos en contra de los agentes,

pot lo que éstos respondxeron al ataque, resultando uno de los sujetos lesionado, muriendo

en el acto. En ese orden de ideas y tomando en cuenta que el monopolio de la accién penal

corresponde a la Fiscalia General de la Repdblica y que la Agente Auxiliar del Fiscal General

de la Repubhca, de conformidad al Art. 350 Pr. Pn., esté solicitando’ un Sobreseimiento

Definitivo, es procedente acordar el sobresexxmento definitivo a favor de dichos imputados.

_VPor tanto y con ﬁmda_mvnco en 105 Arr_s I1yI2 Cn 1:2:3,4:5,96, 179 300, IN° 8, 350

Inciso 2°y 3%,y 353 Pr. Pn, ESTE ]UZGADO RESUELV‘P a} T éngase por ex:mgmda ta -
accién pe_nal b) SOBRESEER DEFINITIVAMENTE a Ios imputados Ko™

i L .

o maie § Gopee: o SREANSY % At }V- Quc SRR RS AN Ty
' :atnbun‘sele la’comisién del delito de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el

articulo ciento veintiocho, del Cédigo Penal, en perjuicio de la vida de ] AERNARDO
* " 2T s=ia, b) Ensu oportunidad remitase el presente proceso al archivo de este
Juzgado. No hablendo mas que hacer consta{r, se da por terminada la ‘prcscntc que firmamos,

a las doce horas de este dia quedando notxﬁcada las partes por su k:cmra. Art. 300 Inaso 2°

AL

st

l
RSN



ANEXO 4:

366



|

En el Juzgado Primero de Paz de San Martin, departamento de San Salvador, a las nueve horas d:e! dia ocho
de mayo del afio dos mil diecisiete. Constituido el Infrascrito Juez Primero de Paz, Licenciado !?SE OSCAR
MORAN MENDEZ, acompafiado del Secretario de Actuaciones Interino, Licenciado ALBERTCT ANTONIO
LARA RAMIREZ, siendo estos el lugar, dia y hora sefialados para llevar a cabo la Audiencia Inicial de
conformidad a los articuios 298 y 299 del Codigo Procesal Penal, en el Proceso Penal con numero de
referencia: 46-4-2017; el cual se instruye contra el procesado: ., quien

es procesado por el delito calificado provisionalmente como: HOMICIDIO SIMPLE, tipnicado y Esanciona‘do )

en el articulo 128 del Cédigo Penal; en perjuicio de ! - e
procede a iniciar la diligencia, verificando la asistencia del Licenciado MIGUEL ERNESTO MORAN SALAZAR,
mayor de edad, en su calidad de Agente Auxiliar del sefior Fiscal General de la Repdblica, Unidad de
Delitos Relativos a la Vida e integridad Fisica de 1a Oficina Fiscal de 1a ciudad de Soyapango, ée"partamentc
de San Salvador, quién se identifica con su credencial numero dos mil doscientos vein’citrés, e>q§tendida por
la institucién que representa; como Defensora Publica, se encuentra presente la Licenciada MARIA ANA
MIRIAM CRUZ DE ALAS, mayor de edad, quien se identifica por medio de su carnet fnsfitucic?nai emitido
por la Procuraduria General de la Republica; asimismo, se encuentra presente el pro'ces,édo
., quien es mayor de edad, del domicilio de Santa Cnﬂz Michapa,
departamento de Cuscattdn; identificdndose por medio de su Dotumento Unico de identidad ndmero cero
tres millones quinientos once mil quinientos setentay tres guion tres. Identificadas que han sido las partes,
el Suscrito Juez DECLARA ABIERTA la audiencia y se procede a la lectura del Requerimiento Fiscal al
procesado, explicindole previamente scbre la importancia y significado de lo que va a suceder y
requiriéndole te esté atento a lo que va a oir, ya que en la presente audiencia se puede definir su
situaciénljuridi , le hace saber los derechos y garantias que la ley le confiere de conformidad a los
articulos 12 d [ {a Constitucion 3, 6, 10 v 82 del Codigo Procesal Penal y Leyes Internacionales como el
articuto 14 dei?acto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 8 de La Convencidon Ameficana Sobre
Derechos Humanos o Pacto de San José, le hace de su conocimiento de los hechos que selle atribuye,
explicandole q&e tiene derecho de abstenerse de declarar y si lo hace puede consultar a su defensora antes
de declarar o qlt’m en su declaracién y eso no constituira una interrupcion a la presente audiencia, que en
caso que decida declarar, las partes le pueden hacer preguntas y estas no deberan ser captiosas ni
sugestivas, que en caso de no hacerlo no les perjudicard. Acto seguido, el Suscrito Juez, les pregunta a la
Representacion Fiscal v Defensa Publica si tienen afsﬂh incidente que plantear, ma gh‘estando la
Representacion Fiscal, licenciado MIGUEL ERNESTO MORAN SALAZAR y la Defensora Publica, licenciada
MARIJA ANA MIRIAM CRUZ DE ALAS, que no tienen incidentes que plantear; en consecuencia, le concede
la palabra a la Representacion Fiscal, licenciado MIGUEL ERNESTO MORAN SALAZAR, a fin de gue
fundamente &l Requerimiento Fiscal presentado, quien expresa: “Que ratifica en todas y cada una de fas
partes, el Requerimiento que otigind el presente proceso penal; el cual ha sido instruido en contra de ..
: quien es procesado por el delito calificado provisionalmente como:
HOMICIDIO SIMPLE, tipificado y sancionado en el articulo 128 del Cddigo- Penal; en |perjuicio de
., mediante el cual se solicita Sobreseimiento Definitivo a
favor del ahora proceso, conforme los hechos que han sido leidos en esta Audiencia y que se han
configurado en el delito de Homicidio Simple; por cuanto, el procesado conforme las diligencias que corren
agrégadas a la presente causa, el dia doce de Julio del afio dos mil catorce, a eso de las veintitrés horas con
cuarenta y cinco minutos, en la entrada principal de-la Colonia Santa Maria Uno, frente al qentro Escolar
Jorge Lardé, de esta ciudad, se registré un homicidio, cuando sujetos desconocidos se conducijn a bordo de

un vehiculo tipo pick up, placas trescientos cincuenta y nueve mil novecientos setenta y cuatrg, color beige,
el cual tenia reporte de hurto, sobre la calle Antigua a Tonacatepeque, en sentido de oriente a poniente,
deteniendo dicho vehiculo frente a la entrada principal de la colonia antes referida; a unos quince metros
de la Sub-Delegacion de la Policia Nacional Civil de Ciudad Mujer, lugar donde se desarrolloba un culto,
bajdndose del vehiculo dos sujetos, portando cada unc un orma de fuego en sus mangs, quienes Je
efectuaron varios disparos a una persona que se encontraba en el culto, identificado como Denis Alisner
Joel Vdsquez; actuando en ese momento el ahora procesado, agente Jaime Armando Santos Vidsquez, quien
se encontraba de turno en la delegacién antes referida, corriendo en direccién ol vehiculo, gritdndole a los
sujetos “Alto”, quienes al ver la presencia policial, levantan sus armas y apuntan con sus armas, cubriéndose
en ese momento el agente detrds de un poste, observando que los sujetos se suben al vehiculo, y salen de
retroceso, en direccién hacia la carretera de Oro, efectuando el procesodo varios disparos, sin poder
detenerlo, acercdndose a la pérsona quien en ese - momento ya se encontraba fallecida, appydndose con

o



otros pgtrullos; es asl, que aproximadomente a los veinte minutos después les informaron que en el
referido| vehiculo habfa una persona fallecida, identificada como Cristopher Jhonatan Martinez Villatoro,
miembro de lo pandilla dieciocho, quien minutos antes habla participado en el homicidio de la Colonia
Santa Maria, procediéndose en ese momento @ incautar ef fusil gue portaba ef agente Jaime Armando
Santos Vdsquez y al secuestro del vehiculo antes relacionado. Ante Jos hechos narrados, se tiene que el
procesado, actud en cumplimiento de un deber legal o en ejercicio legitimo de -un derecho o de una
actividad licita, siendo esto una excluyente de responsabitidad penal, tal como lo establece el Art, 27 N° 1
del Cddigo Penal; puesto que con la evidencia recolectada, se ha establecido que el resultado material
consiste en la muerte de una persona notural, una accién u omision suficiente para causar el resultado de lo
muerte; |que ese resultado gquarde una refacion causal con la accidn v omisidn y que entre fa accidn u
omision de matar y el resuitado muerte debe haber una relacidn que impida objetivamente ese resultado a
la accidn del sujeto. Por lo que configurdndose todos los elementos. ratifica su peticion de Sobreseimiento

Definitivo @ favor del procesada " . . por. el delitc calificado
provisionalmente como: HOMICIDIO SIMPLE, tipificado y sancionado en el articulo 128 del Cédigo Penal; en
perjuicio de Respecto a la accion civil, no habiéndose

mostradp algun ofendido porte querelionte solicito se tenga por extinguida la misma, conforme lo dispone

el Art. 117 del Cédigo Penal’; Seguidamente se le concede la palabra a la Defensora Publica, Licenciada

MARIA ANA MIRIAM CRUZ DE ALAS, quien expone: “Que habiendo realizado la Representacién Fiscal un
andlisis sobre el caso que ahora nos ocupa, el cual se arigina ante la muerte de quien tiene calidad de
victima en el proceso, aseverando tal como corresponde en este caso, que su representado al ser Agente del
cuerpo policial, en efercicio de sus funciones, mostré una conducta legal, conforme las acciones que
conlleva |su cargo al estar frente a un hecho como el que hemos escuchodo en esto Audiencia; siendo la
peticidn de Fiscalia, favorable al procesado, como defensa técnica se adhiere @ la misma; solicitande que se
resuelva ffavorablemente y se exonere de toda responsabilidad penal y civil a su cliente, por las razones que
ya han sido expuestas en esta audiencia; en relacién al delito y victima que ahora’ nos ocupa”, A
continuacién se procede a hacer la identificacidn plena del imputado de conformidad a lo estahlacidn en el
Articulo 81 del Cédigo Procesal Penal, manifestando que se llama . _
que tiene cuarenta y un afios de edad, es casado, Agente de la Policia Nacional Civil, Salvadorefio,
originario de Santa Cruz Michapa, departamento de Cuscatién, con fecha de nacimiento el dia veinticinco
de Energ de mil novecientos setenta y seis, hijo de Antonio Santos Angel v Gloria Marina Vasquez,
residente en: Cantén Delicias, lote sin ntmero, Municipio de Santa Cruz Michapa, departamento de
Cuscatlan; quien al ser interrogado manifiesta que se abstendrs de declarar, y que no desean manifestar
nada en este momento. Seguidamente, se |e pregunta a la Representacién Fiscal si hard uso del derecho de
su segunda intervencion, a lo que el licenciado MIGUEL ERNESTO MORAN SALAZAR, manifiesta: “Ove
tnicamente ratifica su primera intervencién”. Acto seguido, se le concede [a palabra a la Defensa Publica,
licenciada MARIA ANA MIRIAM CRUZ DE ALAS, quien manifiesta: “Que no tiene nada mds que agregar”;
én consecuencia, procede el Suscrito Juez a resolver sobre Jas peticiones realizadas por las partes técnicas,
sobre la base de valorar los elementos con los que se cuentan en esta etapa procesal, para establecerse |a
existencig del delito y la participacién de los procesados en el mismo; por lo que hace las siguientes
CONSIDERACIONES: Los hechos leido en esta Audiencia y que dieron origen al presente proceso penal, han
sido adecuados segtin la teorfa fiscal al delito de HOMICIDIO ) SIMPLE, previsto y sancionado en el articulo
128 del Cédigo Penal, en perjuicio de : o

, ; -, llicito penal que
seglin el contenido del mismo, consiste en: “£] que matare a otro, serd sancionado con prisidn de guince g
veinte afios”; es asi, que se tiene que la muerte de Ia victima, surge como consecuencia a la reaccién del
ahora procesado, quien se encontraba cerca del lugar de ios hechos, en ejercicio de sus funciones;

actuando|legalmente bajo el deber legal conforme a su cargoy en el ejercicio de actividad licita; tal como lo
~ ha enunciado la Representacion Fiscal en esta audiencia y como lo dispone el legislador en el Art. 27 N° 1
- de Cédigo Penal; estando justificada la accidn que ejecutd en cumplimiento de un deber, pues en el
presente caso, prepondera el interés que defendia, atn y-cuando se vio lesionado el bien juridico “vida” de
ta victima; siendo un actuar proporcional y racionalmente necesario; tal como se ha establecido en la
investigacion inicial del hecho que nos ocupa y las resultas del mismo; plasmado en las diligencias que
corren agregadas a la causa penal. En ese sentido, es procedente acceder a la peticion realizada por la
Representacién Fiscal en su requerimiento v ratificada en esta Audiencia; y sobreseer definitivamente
a: - ., porel delito de HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en
el artfcu!{) 128 del Codigo Penal, en perjuicio de ‘ :




conforme lo dispone el Art. 350 N° 3 del Cddigo Procesal Penal; debiendo fundamentarse la resolucién
en auto por separado, tal como o exige el Art. 353 del mismo cuerpo legal; sin que exista
pronunciamiento alguno sobre la accién civil, al no haber sido promovida por la Representacién Fiscal:
Por todo lo antes expuesto la suscrita Juez de conformidad a los Arts. 1, 2,3,4,5,6 de ia Constitucién
de la RepUblica; Arts. 56 literal b, 143, 144, 145, 299, 300 numerales 1 y 8, 350 inciso 2 del Cddigo
Procesal Penal y Art. 27 N° 1 en relacién al Art. 128 del Cddigo Penai el Suscrito Juez, RESUELVE: 1)
SOBRESEASE DEFINITIVAMENTE al procesado: - - , por el delito de
HOMICIDIO SIMPLE, previsto y sancionado en el articulo 128 del Codxgc Penal, en perjuicio de

11} OMITASE el pronunciamiento sobre la Accién Civil,
por no haber sido ejercida fa misma en el presente proceso. No habiendo mas que hacer constar se da
por terminada la presente acta, a las nueve horas con cuarenta minutos del dia, al principio de la

presente relacionada, la cual por la simple lectura quedan notificadas fas partes, conforme el Art. 300
Inc. 22 parte final del Cédigo Procesal Penaly para constancia firmamos.
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Acta de Audiencig inicia] !
|
|

el Juzgado Primero de Paz de I3 Ciudad de

Tecoluca, depar{am%ma de San Vicente,
las disz horas del dia |

3dad, abogado, del domicilio temporal de la ciudad de San Vs’c;ente, asistiendo en SU

‘alidad de fiscal, para actuar en gf presen

te procesb penal, perténsciente ala Fiscalia

’ identiﬁcéndose dicho

o tal, extendido porel Ministerio Plblico a4
| ]

e tiene por Parte y en|iy Calidad en I que

O para oir notiﬁc’acione{s la: oficing nscal en

ncién; de iguat forma se encuentra Presente |

= Cero cincuenta Y un

€, -V con tarjeta! que Ig acredita comg
|

1ada de i3 Republica Nimero veintitrég mi

i Corte Supremade Justicig g} diag veintitrés de Julio de do}s

Hg. .
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|
pregunta, si tiene incongveniente en que lo represente técnicamente la profesional que ha
comparecido a esta audiencia, a lo que manifiesta estar de acuerdo, en razén a ello,
dicha profesional de conformidad al Articulo 96 inciso final del Cédigo Procesal Penal,
acepta el cargo' conferido, con todas las obligaciones, sanciones y derechos que el
misme genera, en virtud de lo cual y de conformidad con los Articulos 98 y 100 del
referido cuerpo de ie}), ala Licenciada Vasquez de Rojas, se le tiene pdr parte en la :
calidad que ccmparec{e; se cuenta con la presencia del ofendido sefiorJULIO CESAR
MARTINEZ VASQUE}‘Z, quien se identifica con su Documento Unico de ldentidad
nimero  cero uno dos nueve cuatro cuatro uno nueve-siete, en el que aparece ser de
cuarenta y cuatro aﬁo;s de éﬁad,, soltero, prensista, residente en Colonia Altos de San

Antonio, Block 1, pasaje uno, calfe a Mariona, casa # 23, de la jurisdiccion de

Cuscatancingo, departamento de San Salvador: acto seguido, el suscrito Juez que

preside DECLARA |ABIERTA LA PRESENTE AUDIENCIA, no sin antes darle

cumplimiento a los ar{icums 12 de la Constitucion de la Repliblica en relacién al articulo

82 del Cédigo Procesa% Penal,y ordena al Secretario de Actuaciones dar lectura a la
relacion factica de los hechos del Requerimiento Fiscal, asi como al auto,de’mérito que
ordena la reatizacié;n de la preéente audiencia.lnmediatamente el suscrito Juez,
pregunta a ia represéntacién fiscai, como a la defensa particular, si tienen incidentes que
plantear, manifestaﬁcjo el Licenciado Roman Jiménez (fiscal) y la Licenciada - Vasquez
de Rojas (defensora particular), que no tienen incidentes que plantear. Seguidamente le
concedi6 la palabra a la Representacion Figcal, a efecto de que plantee el fundéménto
del Requerimiento' Fiscal presentado, manifestando el Licenciado WILLIAM
FRANCISCO ROMAN J!MENEZ, que ratificaba en todas y cada una de sus partes el
quuerimiento fiscal presenta&o, en cu’anto a que se decrete Sobreseimiento Definitivo

a favor del referido mputado, ya qus este actlio en cumplimiento de su deber y en el

desempeno de su Jabor de seguridad y segln articulo veintisiete numerai dos del
Codigo Penal, se esta ante |a causal de exciusién de responsabilidad penal; ademas por
considerar la Representacion Fiscal, que en el Acta de Entrevista de los testigos con

claves " Franco 1", {Franco 2" y “Franco 3”, son concordantes en manifestar que el



- | ,, |
- dia doce de agosto de dos m:! diecisiete, cuando les ordenaron rr[eaiiga.r un operativo en
9 la Coioma San Romero de Tecoluca, San Vicente, procedieron al cumpiimierto de la
misma, emitida por el jefe de la Delegacién de San Vicente, programads desde fas diez
horas a las doce horas del dia en menmén sale hacia g] lugar len un vehiculo policial
i v estando en la Co?oma San Romero, rﬂa!xzando el dispositivo cn?n‘o alas 11: 10 horas
e le lamaron por radio al clave Franco, de la Sub Del legacion de “}choluca Informéandole
que en i3 entrada de? Cantén San Francisco Anguio de esta junédtcc;on S€ encontraba
h un grupo de cuatro sujetos con armas cortas y tenfan un punto de asalto, estaban
- escondidos por unas pxedras grandes y unos arboles: les orde%an. verificar, proceden
- a cumplir la orden los testigos Clave Franco , “Franco ung” “Frar;mo dos” “ Franco Tres”
K llegan al fugar alas 11 :25 por la carretera que de la ciudad clée Tecoluca conduce a
- Zacatecoluca, se estacionan a 50 metros antes de flegar aj céesvs’c del Cantén San
: Francisco Angulo bajandose dej veh; culo los festigos cfaves, “Franco Uno” “Franco
- Dos” vy “Franca Tres”; ingresaron a pie por la calle polvosa del Iﬁantén San Francisco
- Angulo, y Clave “Franco” se va en el vehiculo por Ia carretera yia 150 metros adelante
- ingresg pof un cailejon alterno que conduce a la calle pnncnpaf del Cantén San

Francisco Angulo a la altura del ks ometro 77 de la carretera! que de San Vicente

conduce g Zacatecoluca, estaciona el vehiculo a 15 metros de la carretera y sebajo,

iuego paso un cerco de alambre de plas y postes de madera mgresando a una zona

con matorrales v arboles de Tigtilote cuando escucho un dxspam COMo a setents

i

— T metros aproximadamente al costado norte siguid avanzanao con cautela vy al llegar a

una quebradita seca observg a un sujeto victima HectorAntomo Martinez Cubias que -

iba saliendo de un monte, portando un -arma de fuego artesanal conocida como

trabuco y otros dog sujetos - que iban detras con armas de ﬂfzego Cortas, les manda

T tomandos verbales a!to policia boten las armas, estando a gieie metros del primer

(

sujeto, observando clave “Franco” que el sujeto que iba ade&ante siendo 12 victima

Héctor Martinez, levanto el arma de fuego artesanal con las do's manos hasta Ia altyrg

del abdomen y le apunto a3 clave Franco, realizandole | un disparo e intento

correrse, por el callején  rumbo nor-oriente buscando |a calle al Cantén San Francisco

Iy




Angulo; Clave Franco| se agacha y repelié la agresion haciendo uso de su arma de

fuego, intercambiando ( disparos con el sujeto, bajo los principios basicos de actuacion

debido a que su vida v la de sus Companeros estaban sn peligro, observa que los

otros dos sujetos salen corriendo por diferentes direcciones, siendo en ese momento

!
las once treinta y cince{ horas aproximadamente, Y observo que el sujeto que pcrfaba
f

el arma de fuego a‘rteé,anaé cayo al suelo boca arriba; se acerco cuidadosamente 2
, e

verificarle jos signos vétax‘éé Pero ya habia fallecido; por o que para la representacion

fiscal, el accionar del imputado Clave “Franco” fue para defenderse de una agresion

realizada ptimeramente' por la victima Héctor Aﬁtonio Martinez Cubias, misma que

garantizaba la vida del las personaé que lo acompafabantestigos claves “Franco Uno”

‘Franco Dos” y “Franc rT res”, siendo asi, que s imputado no provoca ia agresisn, v se

ademas que en’ cuant‘ a la responsabilidad civil que plantea ei arﬁcuié doséientcs
noventa y cuatro nume}a} cinco del Cédigo Procesal Penal, no-es proéedente en v%rtgd
de o peticionado, pof fo que solicita se declare extinguida la misma conforme a los
Az%icuics 45 numerai 2 v 46 dei Cédigo Penal.Acto seguido el suscrito Juez Je concedid
la palabra a 5 Defenfl{sa Técnicai_is:enciada TERESA DE JESUS VASQUEZ DE
ROJAS, a efecto de que se pronuncie sobre |o planteado por Ia Representacion Fiscal,
mam’feétando, que no tiene objecion alguna sobre lo planteado por fa Fiscalia, por
considerar gue en el presente caso su-defendido actus en legitima defensa Yy en
cumplimiento def deber[segan art;’c:u;ie veintisiete numeral dos del Cédigo Penal; por o

“que solicita se decrete Sobreseimiento Definitivo a favor de su defendido,con base 3

articulo 350 inciso segundo y tercero del Cédigo Procesal Penal; asimismo solicita Ia

' ~devolucién de| Arma de Fuego;'ﬂpo Fusi!, marca Galil Sar, modelo 370, ya que es un

2 bien que pertenece ala/ Corporacion Policial, Seguidamente e suscrito Juez establece
que no obstante el imputado con Régimen de Proteccién Clave “’Ffanco’i tiene el

- derecho a declarar, per[o por razén de Ia aplicacion de dicho régimen, considera no

|



ccnvsccrcn posmvos determmantes y sufzcxentes para estimar que e

|
|
|

procedente. Posteriormentee| Suscrito Juez, hace referenciaj al imputado de Jos
derechos que Ia ley le ccﬁﬁe’re de conformidad a jos Articulos doce de la Cens’ci‘tucién de
la Republica, ¥y ochenta y dos dej Codigo Procesal Penal, acto!segufdo S€ procede g

fealizar el interrogatorio de ldentafxcacwn al imputado, en cumpiimiento al Articulo

por no contar con distorsionador de voz, presc'inuké dei m;sma}‘ El Suscrito Juez, en

vista de Jo peticionado y conforme al Regzmen de Prot

ecc::on)J aplicado g} imputado
‘Franco”, prescindira de I3 Segunda intervencion de Ia representacyon fiscal y

defensa particular, y del derecho de Gitima palabra-dej rmputado Despugés de haber

|
€scuchado g jas partes técnicas Y Materiales de este proceso, ef
i

Suscrito Juez da por

concluidos jos alegatos de Jos mismos, dando por finalizada esta‘

audiencia a [as diez

|
horas cincuenta minutos de este mrsma dia; y con fundamen%acién en los Articuios

ciento cuarenta ¥ cuatro dej Codlgo Pmcesai Penal, en re}acson con los y |

cuios uno, dos, tres, cuatro d:ncyocho dieci

nueve yvemt:sxete Numeral
dos del I Codigo Penai

,uno, dos tres; cuatro, seis, cincuenta ¥ sexs literal B, trescientos

tercego, todos del Codigo
1
i
Procesal I Penal, RESUELVE: Admitir el Requerimiento Fiscal junt.

veintiocho inciso segundo; y trescientos Cincuenta inciso

mismo retine los requisitcs’ exigidos por el legislador en o} Amcufo 294 del refendo

cuerpo de xey,consecuentemente DICTASE SOBRESEiMiENTO]

DEF!N!T:VO a favor

del imputado con Regxmen de Prmeccxcn CLAVE “FRANCO ; por ;fa Supuesta comisién

!
del del:to de HOMICIDIO S!MPLE previsto y sancaonado en! el Articulo  ciento

veintiocho de} Codrgo Penal, en perjuicio de |a vida del sefiort

rHECTOR ANTONIO
|
MARTINEZ CUBIAS, representado !egalmente por el sefior JUUO CESAR MART!NEZ

se :mc;a de mvesngaczon los elementos de

I irogado es con
l

It
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probabilidad autor de la accidn penal atribuida en éqntra de éste, no obstante la
conducta realizada por el imputado con Régimen de Proteccion CLAVE “FRANCO’,
estuvo autorizada, per%m‘xtida o justificada por,’ei derecho, asentandose, al analizar el
juicio sobre la anﬁjuricigad,. que aun cuando es tipica la accion realizada por el acusado,
existe una causa de |justificacion que excluye ia responsabilidad penal y que la
referida excluyente esta contemplada en el Art. 27 Numeral dos del Codigo Penal, ya
que en cumplimiento de su labor gue desempefia como Agente de Autoridad, repelio un
atague éfmado dirigido a- éste que ponia en peligro su integridad y la de sus

acompanantes; accion fa cual fue provocada por (a victima. £ suscrito Juez, aclara que

la representacion fiscal ha solicitado y ratificado en esta audiencia, se decrete
sobreseimiento definit%vc a favor del referido imputadb, conforme al articulo trescientos
“cincuenta - inciso segl;undo del Codigo Procesal Penal. Asimismo DECLARASE
EXTINGUIDALA ACéiléN CIVIL correspondiente, de conformidad a lo establecido en el
Artlculo cuarentay cir‘iconamem dos del Codigo Procesal Penal. Continte en libertad en
la que se encuentra dicho imputado. En vista que en el presente proceso intervino como
parte defensor en calidad particular la Licenciada Vasquez ‘de Rojas; cimplase con o

establecido en el airticu!o ciento veintidés parrafo tercero del Cédigo Tributario,
informandose a ﬁdmmssttac;on Tributaria de \a Dlrecczén General de impuestos
internos del Mm:steno de Hacienda, sobre 1o ordenada en dicho parrafo, y agréguese
copia de recibido die dicho informe al presente proceso. En cuanto al secuestro
consxstente en: un arma de fuego, tipo fusil Galil SAR, Modelo 370, cahbre 5. 56x45
milimetros,  serie niimero 96124295, culata plegable, con un cargador para la
misma, entréguese al representante legal de la Policia Nacional Civil; en cuanto un
arma artesanal incautada se ordena la destruceién de ésta, de conformidad al
articulo  doscientos |noventa det Coédigo Procesal Penal,; lo cual se encuentra
materialmente en feg:ﬁma'custodia de la representacion fiscal. Declarase ejecutoriada la
presente uﬁa vez vencido el término iegaiypara recurrir y no fo hagan. Y no habiendo
nrada mas que hacér constar damos por terminada la presente acta, quedando notificada

por su lectura, la cual para constancia firmamos, no asi el referido imputado por motivos




107
de reserva Y -seguridad g sy integridad pek

0\:33!, asi mismo ell ofendido no firma por
manifestar no querer hacerlo.
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JUZGADO SEGUNDO DE PAZ: SAN VICENTE, a las diez horas del dia veintisiete
de enero de dos mil diecisiete. -

La presente causa penal con referencia ntxx;ngro §f_2~201?, ha sido p(g;edida
por el Juéz Segu;ldc de Paz Suplente Licenc';adoi Mo - ‘-}D_ AQUILES
AT . ¥ instruida en contra de los imputados con Régimen de
Proteccion para Victimas y Testigos claves: CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA
UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES, quienes de conformidad con

: lo regulado en el art. 28 de la Ley de Proteccién para Victimas y Testigos, dichas
" personas han sido iden’ﬁﬁcadas de manera con;?dencial por parte del Su;crito Juez,
- quien ha corroboradb los datos pgrsonaies de cada persona protegida, a quienes

se les atribuye la calidad de AQTORES DiRECTOS o COA{}TORES, en la comisién
del delito de HOM!CID!O, previéto y sancionaéo en elart. 128 deTCédigo Penal, en
perjuicio de la vida de C#ARLO0S A’;_f“EO g, = 4 | "BQ, quien. es
representado legalmente por ta sefiora ROSA ™ -7 .. =7~ ZD.

Han intervenido en la presente causa penal, en su calidad de agente auxiliar

Wy i

/'del sefior Fiscal Gené;zal de fa Republica, {os\aiéenciados TELLAM F\",'L,I it Lt D
R7IANH Jf"?.‘.‘f:Z y S 0 ,I.:""Q”f 2 Weo - Lol quienes pueden ser
notiﬁcédos en la Fiscalia Generai de la Republica, Oficina Regional San Vicente, y
en su calidad de Defensores Particulares de los imputados mencionados, los
Licenclados T s CA LT dESY S VL L sEZ DL e CAS Yy wsn DR UTTTR
Clv Ok __ «m, quienes pueéen ser notificados en la Delegacion de la PNC San
Vicente, 0 a los telefax nimeros 2393-1062 y 3999-3901. |

TEORIA FACTiC_A |
Conforme alas diﬁgencias de investigacion los agentes a quienes se les ha

'f'pro’;égido su idehﬁda& ry'serén identificados dentro del proceso con jévsvsiguient'es

claves: CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGU!LA DOS, CLAVE

AGUILA TRES, quienes gozan de régimen de victimas y testigos, los hechos

w04

Wy




sucedieron el dia veintitrés de enero del dos mil diecisiete, cuando iban pasando

frente a la delegacion policial de San Vicente, a eso de las diez horas con treinta

minutos de la mafana, CLAVE AGUILA recibe llamada telefénica, de agente de

investigaciones especificamente de inteligencia policial, a quienes lé manifestaron

" que EN EL CANTON LA JOYA DE LA JURISDICCION DE SAN VICENTE, andaban

dos sujetos de maras, alias EL GARRA y el TECO, quienes andaban un fusil M-16
cada uno, y andaban extorsionando a las personas del lugar, por lo que, CLAVE
AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS, CLAVE AGUILA TRES, se

dirigieron a dicho cantdn, a bordo de un vehiculo policial, al llegar verificaron la zona,

tanto en vehiculo como. a pie, pero no encontraron a los sujetos, retirandose a eso -

de las trece horas con veinte minutos del lugar, con destino éria ciudad de San
Vicente, y cuando iban Hegandg al Caserio Mirémar, del Cantén Chucuyo, de la
jurisdiccion de San Vicente, a eso de Iaé trece horas con treinta minutos, una
persona que se encontraba a la orilla de la calle, les hizo sefnal de alto, paran la
p"‘;archa d‘ef aufamotbr y gicha'persoﬁa les rﬁan%ﬁg?fa que acababa de obs:\a'rvar, aun
gji;po de sujetos armadd:%: portando armas Sarga‘s:y cortas, y que se enéé;niraban
en una media VAGUADA QUE ENVCONTRARAN SOERE LA CALLE, pasando de
la segunda pél’anquyéra, que encontraran sobre la calle, en '{erreﬁcs qué sirven de
cultivo de maiz y frijol, despiazénddse !qs elementos policiales al lugar indicado,
dejéndo la calle principal, y avan'zavndo unos quinientos metros sobre un callejon,
dejandé el vehfculo estacionado después de la primera palanquera, luego

avanzaron pasando una segunda palanquera a pie recorriendo guinientos metros

llegando a unos terrenos de cultivo de maiz, ubican al costado Sur Poniente del

Caserio  Miramar, del Can_tén Chucuyo, de la jurisdiccidn de San Vicente,

PR

departamento de San Vicente, a eso de las trece horas con cincuenta minutos
aproximadamente, fue que escucharon unas risas que provenian de una media

vaguada, deciden los claves aludidos en separarse en éos equipos AGUILA Y
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AGUILA UNO, avanzan por el costado izquierdo mientras que AGUILA DOS vy
AGUILA TRES, avanzan sobre el costado derecho en forma paralela, en momfemos
que iban pasando un cerco de alambre de puas y postes de madera que sirven de

lindero entre ambos, terrenos para cultives detectados a una distancia de treinta y

" cinco metros, a cinco sujetos que se encontraban de pie, contiguo a un arbol de -

nance, portando armas largas y cortas, en eso CLAVE AGUILA y CLAVE AGUILA
UNO, les mandan ALTO POLICIA, NO SE MUEVAN, pero no obedecieron la orden
y les realizan disparos en direccién hacia los agentes CLAVE AGUILAS, por lo que
}esponden a la agresion que les hacen los sujeto;, disparandoles como m‘ecanismo
de defensa, todo duro como dos o tres minutos, .observando los agentes que unos
sujetos salieron huyendo, rumbo al 'ponienté del lugar de los hechos, al rastrear el
lugar, observan a un su;';o que estaba tirado sobre el suelo boca abajo, y contiguo
a &l tenia un arma de fuego, tipo revolver, no tenia signog vitales, habia fallecido,
siguieron rastreando pero no encontraron ninguna otra persona, hacen la custodia
lpoﬁcia! en el lugar del hecho, e informan via comunicacion poiic?ai al 911 de PNC
‘d—e San Vicente, pidienrj\;;eépoyo para que rastré%,r‘an el lugary custodiaﬁ‘[!;a escena,
logran observar DOS PIEZAS DE TUBOS METALICOS COLOR PLATEADOS,
‘siendo ESCOPETA DOCE HECHIZA, por el sector del érbét de NANCE, y sobre
una piedra se encontraban DOS CARTUCHOS PARA ESCOPETA DOCE, el sujeto
que era de los que les disparo, era como de veintidos afios de edad, con apariencia
de marero, vy en el sector del hecho opera ‘la MS-13, clica directos  locos
salvatruchos, y las armas con las que les dispararon a los cinco sujetos fue con los
FUSIL GALIL de son armas de equipo po%icfai., :

Posterionnepte’ al hecho, dicho sujeto fue identificado por su ﬁa FioA
Eri°A MT=2500, fue reconocido como C- 28 £ N0 K SIZ
*© - _..D0, de veinte afios de edad, hijo de Maria Concepcion Mercado Inglés. |

TEORIA JURIDICA

e s b

e e e et s




A

~ Eldelito que se le atribuye a los imputados con Régimen de Proteccion para
Victimas y Testigos claves: CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE

AGUILA DOS vy CLAVE AGUILA TRES, es el de HOMICIDIO, previsto y -

sancionado en el art. 128 del Caédigo Penal, en perjuicio del sefior C, i
fon Q7 L 002 % 7DO, quie—n es representédo legalmente por la séﬁcra
ROT™ 7 =2, precepto penal que se describe a continuacion:
HOMICIDIO

Art. 128.- EL QUE MATARE A OTRO SERA SANCIONADO CON PRISION
DE QUINCE A VEINTE AROS. : : i : IR

El homicidio es un delito que consiste en una accién u omision mediante el

cual se priva de la vida a otro ser humano ya sea dolosa o culposamente. Ef término

procede etimologicamente del latin homicidium, un compuesto de homo, “ser

humano", y caedere, "matar”, de modo que literalmente significa "matar a un ser

humano”. \
Wi Wy WL MWho

Es una conducta reprochable, es decir tipica; antijuridica y por regla general
culpable (excepto en casos de inimputabilidad, donde no es culpable pero si

responsable penalmente), que consiste en atentar contra el bien juridico de la vida

de una persona fisica.

PETICION FISCAL
Durante el desarrollo de la Audiencia Inicial, la representacidén Fiscal,

Licenciado. -/~ X . A" 2 ATO T2 MET 2 25 aolicito se aplicara un

' SOBRESE!MIéNTO DEFINITIVO a favor de los imputados claves CLAVE AGUILA,

* GLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES, a quienes

se les atribuye la calidad de AUTORES DIRECTOS o COAUTORES, en la comision

del delito de HOMICIDIO, previsto y sancionado en el art. 128 del Codigo Penal, en



perjuicio de la vida de ¢~ T8, D e TTZ N... 7O, quien es
representado legalmente por la seﬁoka FTTAE T NI N, peticidon que
fundamento en virtud de considerar que el actuar de los agentes policiales
correvspon.ée aundeber como.aééntés de Ié Policia Nacional Civil, ségﬁn y tal como
se reﬁerén los’ hechoé, los referidos agéntes policiales han actuado en ykegiﬁma
defensa, por lo gue, de oonf;)rmidad con lo regulado en los arts. 300 numero 8, y
350 inciso final, solicita se decrete un SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO a favor de
los imputados antes mencionados.
LA DEFENSA PARTICULAR

Por su parte, la Defensa fnanifesté que no {enia ninguna objecion en gue se
decretara un SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO a favor de los imputados claves
CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS; CLAVE AGUILA

i

TRES, va que la peticion formulada éor Fiscalia se encontraba conforme a derecho.

CONSIDERANDO

At i
b A i

- (o
Analizada 'que ha sido la peticiobn Fiscal,- en cuanio se decrete un

"~ SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO a favor de los imputados claves CLAVE AGUILA,

CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES, a quienes
se les atribuye la calidad de AUTORES DIRECTOS o COAUTORES, en la comision
del delito de HOMICIDIO, previsto y sancionado en el art. 128 del Cédigo Penal, en

perjuicio de la vida de €. S £ T 1D see T TZ Ml_si=rs)d, quien es

- e g

representado 1egalfnente por la sefiora ~ _2A [ ~.ll% i il "0,y habiendo .

escuchado lo fundamentado durante la Audiencia Inicial, el Suscrito Juez considera,

que es pertinente-acceder a lo peticionado, ello en virtud, de que tal y como se

reflejan los hechos, los ahora procesados se encontraban en el ejercicio de sus
labores como agentes de la Policia Nacional Civil, quienes fueron infcfmados qgue

en el Canton La Joya de esta jurisdiccion, se encontraban dos sujetos al parecer




extorsionando a los habitantes de ese lugar, quienes ademas portaban armas de

fuego, por lo que, dichos agentes se condujeron hacia ese lugar, no encontrando a

* dichos suietos, sin embargo, fueron informados por parte de una persona gue se

conducié por el lugar, que unos sujetos armados se encontraban sobre una
vaguada, por unos terrenos gue sirven de cultivo de mafz y frijol, razén porfa cgjaf,
dichos agentés policiales se diriéiefon hacié esevlugar, quienés luego de adentrarse
sobre los cultivos, escucharon unas voces y unas risas que provenian de una media
vaguada, por lo que, decidieron acercarse y hacer dos equipos, AGUILA y AGUILA
UNQO avanzan por ‘el costado izquierdo, AGUILA DOS y AGUILA 'é'RES, avanzan
sobre e§ costado derecho, obséryandc a dithos suietos por un arbol de nance,
quienes al observar a dichas rpersbvonas, de: inmediato procedieron a mandarle los

comandos de alto policia, sujetos los cuales no obedecieron la orden, y comienzan

a realizarle una serie de disparos a los agentes policiales, quienes en defensa

‘respondieron al fuego, intercambio de disparos el cual duro aproximadamente dos

‘o tres minutos, ob'sewandq los a'gentesxpoiiciales gue unos suéetos salieron

corriendo, y uno de'ellos se encontraba tirado en el suelo, boca abé}o, quienes al
verificarlo observaron qué ya se encon’iraba sin \;ida, y al !ado de &t observaron un
arma de fuego tipo revolver, persoﬁa a Ia cuaf identificaron posteriormente como
CARLOS ANTONIO MENDEZ MERCADO.

Péra sustesjtar la inform'acfén qué anteriormente se detalla, la representacion

Fiscal, ha agregado al expediente penal en comento, los siguientes elementos:

1. ACTA DE INSPECCION OCULAR DE CADAVER, efectuada el dia veintitrés

de enero del corriente afio, realizada en terreno rustico ubicado a mil metros
del costado Sur-Poniente del Caserio Miramar, del Cantén Chucuyo, de la

jurisdiccion de San Vicente, en el cual se describe la escena en donde fue

encontrado el cadaver.
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_ RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL DE CADAVER, practicado a la

Cvictima ©7 7 =eS A0 50 wT DT Ml D0, realizado por el Médico

rr\;—-./— e -

Forense | % en el cual se detalla que el

eSS 8+

cadaver fue identificado por las prendas de vestir y por su rostro.

. ACTA DE REMISION Y CAPTURA, de los procesados claves CLAVE

AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA
TRES, mediante la cual se establecen las circunstancias de tiempo, lugary

modo en gue se ejecutod la detenczon de los procesados mencionados.

."ENTREVISTA DE LOS AGENTES GAPTORES AR = -"}45-3?(5

" ...vAR C° iz y «.'”‘“— Al D C o T NIILT, quienes

manifiestan los motivos por los cuales proceden a la detencion de los ahora

imputados.

. ACTAS DE INCAUTACION, en la cual se refleja la incautacién de los objetos

siguientes: UN REVOLVER CALIBRWE 38 ESPECIAL, MODELO: 102,
SERIE 06848 D, CON CUATRO CASQUILLOS Y UN CARTUCHO
ENE"ONTRADO EN EL NTER OR DE SU TAMBOR UNA EMPUNADURA
DE TUBO DE METAL U'_ﬂL-lZADO COMO ARMA HECHIZA, DOS
CARTUCHOS DE PLASTICO, CON BASE DE METAL PARA ESCOPETA,

UN TUBO DE METAL CON EMPUNADURA UTILIZADA COMO PARTE DE

' ARMA HECHIZA, RECOLECTADOS EN EL SUELO, AL COSTADO

ORJENTE DEL CADAVER DE CARLOS ANTONIO MENDEZ MERCADO.

. ACTAS DE INCAUTACION, en la cual se refleja que se incauta lo siguiente:

CUATRO FUS!LES TIPO GALIL incautado a los :mputados claves CLAVE
AGUILA, CLAVE AGUILA UNO CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGU!LA

TRES: i

. ALBUM FOTOGRAFICO Y CROQUIS DE UBICACION, del lugar en donde

sucedieron los hechos, en la cual se ilustran como sucedieron los hechos.

)




8. ENTREVISTA DE LOS AGENTES FI"000 7 o0 .07 L AYALA,

SIS v DU SO /S Sy NpT" T CA . RO
A . wx9, en calidad de agentes captores.
9. ENTREVISTA DE LA SENORA P~ 2, 7" AN _ .. .J0,ensu calidad de

representante iegét de fa victima.

CONSIDERANDOC

* t

Que los elementos éntes detallados, confirman la hipotesis fiscal planteada

“en el requerimiento, por medio del cual, se detalla que los agentes policiales claves

CLAVE ~AGU!VLA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILADOS y..CLAVE AGUILA
TRES, actuaron en el gjercicio de un deber fega!, asimismo, b~ajo legitima defensa,
y siendo, que de cohforfnidad conlo regp}édo en el art. 27 del Cédigo Penal, dichas
actuaciones  pueden  ser consideradas cofno ~EXCLUYENTES DE

RESPONSABILIDAD PENAL, tomando eomo pardmetro el legislador, que aquellas
A 5, N Wi M ps

-personas que acten en cumplimiento de un deber I2gal o en el gjercicio legitiho de

un derecho o de una actividad licila, no son resfscnsab!eé i)ena!meﬂia, debidoa q(j'e
ér"c'ravés de esa modalidad, $e trata de dar seguridad juridiéé ‘a“'l ejercicio dé una
actividad legal en la cual se i;;yan violentado bienes juridicos, en el cual, no deban
ser condenados penalmente aquellas personas que é‘ctﬁan ‘bajo una Caﬁsa licita,
protegiénddse de esta manera, Ia"s‘ écﬁvidade’s 'rea:ﬁzadés por todas aquellas
personas que transgreden un bién juridico pero actuando legéimehié_

o Enel 'céso qlue nos ocupa, se trata de cuatro personas que se laboran como

agentes de la #OL!C!A NACIONAL CIVIL, recientemente, nuesirc legislador ha

‘sustentado mas aun este tipo de sitlaciones, al reformar los articuios 300 numero

8, y 350 de nuestro Codigo Procesal Penal, los cuales, habilitan a este Juzgador,

para poder decretar un SOBRESIMIENTO DEFINITIVO en los casos en fos cuales

Wy



se acredite fehacientemente que los imputados éé encuentra exentos de
responsabilidad penal, por estar suficientemente probada cualquiera de las causas
que excluyen esta, aéimismo, cuando se trate de agentes de autoridad, o pe‘rso‘na!
administrativo en funciones operativas de la Policia Nacional Civit o elementos
militares en funciones de Seguridad Publica, en ese sentido, este Juzgador se
encuentra legalmente acreditado para decretar un SOBRESEIMIENTO
DEFINITIVO cuando asi lo estime pertinente. y retina los requisitos antes
mgncionados,

Es asi, gue de acuerdo con las causas que excluyen la responsabilidad penal,
Fiscalia ha solicitado que se extinga ia‘accién penal iniciada en contra de los
imputados claves CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNQ, CLAVE AGUILA DOS
y CLAVE AGUILA TRESZ— a criterio de este Juzgador, ha sido comprobado
fehacientemente que los agentes policiales antes mencionados, al mgmenio de los
hechosr, sé encontraban envestidos con el emblema que representa a la institucion
policial, lo:que concluye que su accionar iba encaminado siempre a p‘réteger y
fo};;éntar {a seguridad pégi}éa, por fo que, ho pu;éé ser sometidos a un"};?oceso
penal para que respond’an' por el heého cometido, pues su actuar como agenies
policiales se veria limitado, por ello, ya la Ley Penal faculta para que pueda
exonerarse en este ﬁ’po de situaciones, extinguiendo la  accion penal
correspondiente.

POR TANTO

En virtud de lo anteriormente expuesto y de conformidad a los Arts. 1, 2, 3,
4, 5, 27, del.Codigo Penal, 300 ntmero 8, y 350 inciso final del Caédigo Procesal
Penal; este Juzgado RESUELVE:

DECLARASE EXTINGUIDA LA ACCION PENAL, vy en consecuencia,

SOBRESEASE DEFINITIVAMENTE a favor de los imputados claves: CLAVE

el 3
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AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA DOS y CLAVE AGUILA TRES,
quienes de conformidad con lo regulado en el art. 28 de la Ley de Proteccion para
Victimas y Te%tigos, dichas personas han sido identificadas de manera confidencial

por parte del Suscrito Juez, quien ha corroborado los datos personales de cada

) persona protegida, a quienes se les atribuye la calidad de AUTORES DIRECTOS o

CdAUTORES, en la comisién del delito de HOMICIDIO, pre\)is‘io y sancionado en

el art. 128 del Cédigo Penal, en perjuicio de la vida de = - .08 ~ ’_;..EO

M7 .= -MERCADO, quien es representado legalmente por la sefora "a oA
Er i e 3, |

» DECLARASE EX'@'INGU!DA LA ACCION CIVIL, de conformidad al Art. 45 N

- 2 CPP,afavorde los i’mpu’tados antes mencionados, por la comisién del delito antes

relacionado. Notifiquese esta resolucién, de conformidad a los Arts. 1568y 1 57 CPP.

HAGASELE ENTREGA MATERIAL a la representacion fiscal, UN SOBRE

DE MANILA DEBIDAMENTE SELLADO, EN EL CUAL SE LEE:

lDE)NT!FiCATiVAS DE CLAVE AGUILA, CLAVE AGUILA UNO, CLAVE AGUILA
St 5

ol N V..

DOS, CLAVE AGUILA TRES, Y COP!A DE DUI.DE'LOS MISMOS (i

Declarase ejecutoriada esfa resolucion sino fuere recurrible en el término de
ley, y en su oportunidad archivese el presente proceso penal.

NOTIFIQUESE.-

Ante mi

CAUSA 822017, - * Sl

2
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EN LA SALA DE  AUDIENCTIAS DEL JUZGADC DE - PAZ DE LA CIUDAD DE ARMENIA,
DEPARTAMENTO DE SONSONATE a las nueve horas del ‘dia veintiocho de septiembre
de dos mil dlec151ete. Constituido el licenciado S R BEEET, Jucr de
Paz “Interino de esta cludad, acompafiado de 1z Secretaria de actuaciones que
autoriza bachiller Sy EREEERRE CruEEE. 3R TRwERSES, para celebrar 1z
AUDIENCIA INICIAL en el  Process Penal numero  OCHENTA Y TRES/DOS MTL
DIECISIETE, instruido contra los imputados < oy e TEee v
HESERE mOEeve [maeess m por atribuirsele el delito calificado
provisionalmente como HOMICIDIO SIMPLE tipificado y sancionado en el articule
ciento veintiocho del Cédigo Penal, en perjuicio del derecho a la vida - del
sefior SR AEEESS TANeSs- GRS Sc encuentran presentes en la sala de
audiencias la licenciada s GEED TOMESES SemlEmse. quien se encuentra
debidamente acreditada 3l presente proceso  como” ﬁscal auxiliar  del sefor
Fiscal Gewer‘al de 13 Replblica: Compar‘ece tamblen el licencizdo ~vemme
HEPORERSS “EIRSAR. FOWNBMND, quicn se encuentra debidamente acreditado en su
calidad de Deferisor Particular; asimismo estan presentes los imputados -Sesso
R NSRS VNSRS | NSRRI TONRIOWEr GWEES . orificads 1a
asistencia de las ‘partes 'se& DECLARA “ABIERTA LA AUDIENCIA INICIAL de
conformidad con los articulos doscientos noverta y-siete y . doscientos noventa
y nueve del (odigo Procesal “Penal, -explicindols a los referidos imputados
sobre la importancia vy significado de esta audiencia y ‘que deben permanecer
atentos a lo'que;Van a -escuchar; también:se les hace saber el hecho gue se
les atribuye, '1é' calificaciodn juﬁidicé del  mismo y los -derechos que le
confiere los Articulos once vy doce ide da’ Constitucion de 13 Replblics,
ochenta "y dos del Codigo .Procesél"Péﬁal, nueve y catorce del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles 'y ‘Politices;y siete y -ocho de 1la
Convencion Americana  sobre Derechos Humanos, ‘advirtiéndoles ademds, que
pueden hacer usc de su derecho de declarar o de abstenerse de hacerlo y gue
su silencio no ocasiona ningtn efecto ﬁegativo a su situacién procesal; que
pueden -consultar & su defensor antes de declarar Yy que para tal efecto se
encuentra-a su lado; que en caso que decidan declarar ello no interrumpird la
presente éqdie‘ncia y-las ‘partes podrdn hacer preguntas -Ias cuales no podran
ser cabc‘i‘osas nyiﬂﬂﬂsugestivas, asi como se ‘leexplico acerca del uso a su
derecho a2 la ultima palabra. Acto seguido 1a ‘Secretaria -le ‘da “lecturs al
requérimiento fiscal présentado; % 1uégo el suscrito Juez; le pregunta a la
fiscal y--al “defensor: particdlar; si- tienen -incidentes 'que plantear - de
conformidad--al  ‘articule  trescientos ‘ochenta inciso segundo ~del Cédigo
Procesal Penal, ‘manifestando ambos profesionales que no tienen incidentes que
plantear. Por lo que se le otorga primeramente la palabra a 13 representacion
fiscal licenciada mm MM a ef-ecto que fundamente en

forma concreta su reguerimiento, qu1en manifiesta: que en este acto corrige

e
<«




lo establecido en el romano cinco -del  requerimiento .ya gque por un erronr
involuntario menciona  otros ‘hechos, evacuando la prevencién efectuada, en
cuanto al requerimiento presentado Yo ratifica en toda vy cada -una sus partes
ya que los procesados actuaron en cumplimiento del deber de conformidad al
articulo veintisiete numeral uno del Cddigo Procesal Penal; ~es por ello que
solicita que sé dicte sobreseimiento. definitivo a’favor de ‘ambos procesados.
Seguidamente sele otorga-la-palabra al defensor particular licenciado “TREEE
EScanss OGRS, WBEEwee, cuien manifiesta: que esta de acuerdo con 1o
solicitado ~ por . -la  prepresentacidén fiscal ya que efectivamente = sus
representados’ son miembros -activos de la Policia Nacional Civil 1o . .que
comprueba con’ “la- documentacién respectiva, y - lo Uunico  que hicieron.  fue
cumplir ~con su ‘deber, pues de no-ser asi  probablemente hubiesen . mas
victimas, s poriello que solicita que se dicte sobreseimiento definitivo. EN
ESTE 'ACTO EL SUSCRITO JUEZ, PROCEDE A HACER LA IDENTIFICACION PLENA DE LOS
IMPUTADOS, EN BASE A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO NOVENTA Y UNO DEL CGDIGO
PROCESAL PENAL, manifestado el primero que su nombre es <SS SEERS RS
SESEEEERes . quien es de -cnmEme Y mmmes aios de edad, cesmse, licenciado en
MBmweSs, Salvadorefio,  originario - de Santa Tecla, departamento de La
Libertad, con -residencia en  festseeae M, Sesee TR RULErO
dpschepstt Eniake \ s gESv B asewes Geles., departamento de & e,
hijo de Gie Wilbegme VESheimis: Ge Sewmes | Mot AlpEbonss Famans, (Uich
se identifica con su Documento Unico de Identidad numerc cae ¢bs Tkkemhs
CeiamEs el Y e e, SSheenswhec SSheaks Y eSge guion SEEE, no
pertenece & . maras, no. consume -drogas, no ingiere bebidas ‘alcohdlicas; 'y,
haciendo uso - del derecho que - le confiere el articulo  noventa 'y dos del
Codigo Procesal Penal, manifiesta que se ABSTLENE DE DECLARAR, y tampoco hara
uso del derecho a la Gltima palabra; el segundo manifiesta que su nombre es
NOEIRR- ASCEESC TRAMSOENE GMBERS, quien es de veSmEbems afios de edad,
| Simkmws | eseudiewe,  Salvadorefio, originario de Sonzacate, departamento de
Sonsonate, ‘con residencia enSesshe WD Sl SEES! cecees Syl TeuEs.,
cem numero Theeke nguemEe y Gl “sewsSabame, departamento de M, hijo
de VEER MSeaborh Sims S EEresses Y s SGe THENams fesdtc,
quien ‘se ‘identifica con. su- Documento Unico de Identidad ndmero'ﬁ:,%
P e W geadlne. ym’guié’n &%=, no. pertenece a paras, no
consume drogas, no ingiere bebidas alcohSlicas; y, - haciendo uso del derecho
que -le confiere el ‘articulo  noventa vy dos 'del Cédigo Procesal  Penal,
manifiesta que se ABSTIENE DE DECLARAR, y tampococ hard uso del derecho a la
Gltima palabra. Seguidamente el 'suscrito Juez le -da la palabra a la
representacion fiscal y @ la defensa técnica a efecto que hicileran uso de su
derecho de replica, quienes manifestaron: que no harian uso del derecho de

replica. Luego de haber esciuchado a 1as partes EL SUSCRITO JUEZ, PROCEDE A



FUNDAMENTAR SU RESCLUCION CON EXPRESION DE MOTIVOS DE HMECHO COMO DE DERECHO,
DE CONFORMIDAD A LO ESTABLECIDO EN EL ART]‘.CULG CIENTO CUARENTA Y CUATRO DEL
CODIGO - PROCESAL = PENAL ~ HACE LAS ~ SIGUIENTES = CONSIDERACIONES: ) La
representacidn fiscal solicité que se sobresea definitivamente al imputado.
La defensa técnica por su parte manifestd estar de acuerdo con-la pretensidn
Fiscal. IL) £l -articulo veintisiete numeral uno dgel Cédigo Penal, establece:
“.No es responsable penalmente .. quiég actta u omite en cumplimiento de un
deber legal o en el ejercicio legitimo de un dérecho o de wuna actividad
licita.”. 'En el presente caso estima el suscrito Juez que los procesados
(ErEpmesey yw de 1a Sub Delegacidn de la Policia Nacional Civil de e
S, cstin designados ~para prestar seguridad ~a la poblacién de la
jurisdiccidn de,igpnqigg constado - agregada al presente el acta de entrevista
al agente m ¥ M@, quien en sintesis expone: en momentos que
sé'entontraﬁan on el interior de la Sub. Delegacion policial observé que como
a las dieciséis horas del dia veintidds de septiembre del presente afo; el
Inspector Jefe SHEFS wger Ease PRSSSemes  rocibid una llamada telefdnica
“de una persona del sexo Tfemenino, duien le expresd que lo acompafiaran a
verificar un problema a la Colonia <3k <esmsee® e, ya que Un hijo agredia a
cu madre con una corvo por lo que se dirigieron a dicho lugar juntamente con
el sgente Gpiar s et s y W BERT NG Sway- el
investigador |eSEER FEecsse dmsestemes Pagmewes, ol llegar 2 ls calle
principal'de 1a Colonia en mencién, observaron a un sujeto que portaba en su
mano unarma blanca (Eorvo) y con el cual causaba dafos a2 unovehiculo placas
wame guidn UmsetoTEEs wae, Color blanco, marca Toyota, por lo que se
gquedaron a una distancia de treinta metros aproximadamente para persuadirlo
gue botara el corvo, pero el sujeto Asiguié ’avanzéndo por - lo que el Jefe
inspector Femmes Nmmatse lc Jio los comandos verbales “alto no se muevs,
bote el machete”, pero &1 sujeto. comenzd aaligerar.el paso.y gritaba “los
voy a matar malditos, mate a mi hana y me los voy a terminar a ustedes” - se
dirigia hacis el agente +wms aass REEbEED: &gy v ol Inspector iy
m. Emame WEBEEben, ecsgrimiendo el machete y . tirando machetazos al
suelo, v al encontrarse dicho sujeto -a-una distancia de uncs ocho metros sin
atender los comandos verbales el agente wiEssr Wiesdh Egaiesa “Saeli Y el
Inspector SHgEr Xowker FBusge “EePEOWs, proceden a dispararle al sujeto
con sus armas- de fuego de:equipo para neutralizar la agresién y evitar ser
lesionados actuando en cumplimiento del deber y legitima defensa, en ese
momento  cae al suelo lesionado aun con vida por lo que lo trasladan -en el

equipo policial hacia la unidad dé salud de Armenia, donde el sujeto fallecid

en 1a cama del vehiculo policial, luego observan un grupo de personas que les .

hacian sefias para 1lamar su atencidn por-lo que se desplazaron juntamente con




el inspector hacia el pasaje'éiete de 1la Colonia San Fernando . Uno, poligono
doce frente a la casa numéro‘catcrtg; se encontraba una persoﬁa del sexo
femenino ya sin vida quien presentaba miltiples lesiones de arma blanca en
el rostro;. las cuales le habla causado su hljo con un machete, procedlendof
el Inspector a2 tomarle = signos vitales, constatando que dicha senora ya-se
encontraba  sin ‘vida, ‘posteriormente procedieron a‘ la detencién del vageﬁte
Néstor Alfredo Rodriguei Carias 'yel Inspector - Carlo Xavier. . Remero
Villalobos. En razdn de lo anterior resﬁlta pertinente efectuar ciertas
acotaciones sobre “"el cumplimiento de un deber" como  causa excluyente de

responsabllldad penal asi:" (2) €l presupuesto de la circunstancia es que. un:

‘sujeto cumple un deber ‘en- cuya realizacion se produce un hecho penalmente

tipico, con menoscabo de un bien Juridico que resulta vulnerado, lo que suele

suceder fundamentalmente en el caso de perscnas a gulenes estan encomendando

‘el ejercicio de funciones de-interés piblico, donde el servicio ~de 1a

-generalidad ~ prima . sobre 1os intereses partlculares En cada caso deben

ponderarse los 1ntereses en confllcto, estando justlflcada la accidén que se

ejecuta en- cumplimiento de, ‘un ““deber- cuande preponderaba el interés - que

" defendia. El deber del que habla el precepto es un deber juridico, es decir,

impuesto por'cualquiervfuenteVQegordenamientorjuhidico.rLa—actuaciég ha de
ser proporcional y racionalhente'necesaria 1a Volunfadrdelvéujeto ha de ser
el cumplimiento delrdeber excluyendose motivaciones ajenas o bastardas en
las gue el actuante 1nstrumenta Su especial 9051c10n para el logro de
finalidades dlstlntas a las que impone su deber, espeC1al relevancia tiene el

tratamiento del uso de la fuerza por la Autcrldad 0 sus agentes en lo que

-deben  concurrir - los- siguientes -presupuestos:. 1= -La ~Condicién del sujeto

activo como Autoridad’U'agente de la misma que esté ejerciendo su-cargo. 2 -

Necesidad ylphoponciOnalidéd en el uso de la ‘fuerza. La fuerza ha de resultar »

necesaria. para- el ejerc1c1o de la funcidn publlca sin que ello se identifique

1mpresc1nd1blemente con el hecho de ~que el ~agente resulte agredldoj ya que-lo
que se protegglproplamente no es al agente que actia si no al-propio Derecho

y a los intereses colectivos que ‘se defieﬁden‘ “Acorde a lo expuesto; en el

Casoc gue nos 0cuﬁa; consta la: concurrenc1a “de los reguisitos doctrlnarlos

del cumplimiento- de un deber, al haberse establecido la existencia especifica
de un deber Jprldmcp,lgl,devenln de la ley la obligacidn de los procesados
Carlo Xavier'Romero Villalta y Néstor Alffedo'RodEiguez Carias, de cumplir
con el ‘mandato contenido en el ‘Articulo ciento cincuenta y nueve Inciso
tercero de la Constitucidn  de la Republlca, que dice: ".La Policia Nacienal
Civil tendra a su cargo las funciones de policia urbana y policia rural que
garanticen el orden, la seguridad y-1la tranqu111dad publica, asi como la
colaboracién en el procedlmlento de 1nvest1g351on del dellto, y todo ello con

apego ila ley y estricto respeto a los Derechos Humanos.” en relacidén a los
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articulos ‘uno 'y doce ds -ia Ley Qrgém’cé de - 1a - PNC, ‘en virtud de estar

debidamente. acreditados con los documentos presentados en esta audiencia el

defensor particular, su calidad de miembros ‘activos de dicha institucion-

policial, por lo anterior concluye asi el sefior Juez A-quo que los imputadqs
actuaron dentro de los parametros del cumplimiento del deber 'y es por ello
que considera procedente DICTAR SOBRESEIMIENTO DEFINiTIVD a- favor de los
procesados Crfe TR, TEENS TEBNSEED | MSEER M’m L3
En vista de las anteriores consideraciones y- de conformidad a los Articulos
uno, dos, once 'y doce de la Constitucidn de la Republica;. siete, ocho, nueve
de la Convencidn Americana sobre DereChos Humanos; -nueve, diez, once y doce
de la Declaracidn Universal de Derechos Humanos; nueve, diez, once y catorce
del Pacto Internac1onal de- Derechos Civiles y. Politicos; ciento veintiocho,-
en relacidén al articulo veintisiete numeral uno.del Cédigo Penal, cincuenta y
seis literal B, cients treinta- W rueve, clento: cuarenta, ciento cuarenta v
cuatro, doscientos ‘noventa vy ‘nueve, y trescientos cincuenta numeral -~ tres
del  Cédigo - Procesal -Penal, “ el  Suscrito  Juez - RESUELVE: I)  DICTAR
SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO a Favor‘ de los. impu‘cados RS GANEER  -RENERS
S | B E P — Mwew®, por atiibuirsele el delito
calificado provisionalmente como HOMICIDIO SIMPLE tipificado y sancionado en
el articulo ciento. veintiocho del Cédigc Pénal, en perjuicio del derecho a la
vida del sefor eSS AENNES WS WSEEESF, POR LA CAUSAL DEL ARTICULO
VEINTISIETE NUMERAL =~ UNO DEL CODIGO  PENAL; asimismo de conformidad a1
articulo cuarenta y . ¢inco numeral dos dele6digc Procesal Penal, EXTINGASE
LA ACCION CIVIL, derivada de ‘este hecho. II) CONTINUEN EN LA LIBERTAD QUE
SE ENCUENTRAN LOS IMPUTADOS Shigls RS D Eeel | SR M
(EeeEE. smee. S hoce constar gue la presente Audiencia finalizo & las
diez -horas quince minutos de este mismo dia. No habiendo nada mas que hacer
constar se ~da - por terminada la presente acta que luego de.- leida 1a
ratificamos 'y para constancia firmamos, quedando las partes intervinientes
1egalmente notificadas, a través de la lectura de 1la misma de conformidad a

1o en eerrticulo doscientos cincuenta y cinco Inciso segundo parte final del
C6digo Procesal Penal.

Em.
C.P = 83-2017

‘\(\/
Eﬁ.




ANEXO 8:

370



P S A

f%_IOL}\B [op 2ipBW OWO0D " M © T, 77 SEpIpUsjo SBIoUss SEj ssjuasald

oyoay esopugiqey ou !sop A EJUS}SS SOJUSID0NEND W SBY osewnu opeboge ap

lugioeoyuspl ap elalle} ns ap opaw 10d BOURUSPI S USIND “FTIARMGWA T AT T ey

op ejalie; ns ep oipew tod BOYJUSPl BS usnb ‘I = T T o B

et e 2 K sy
]

3G . ™ "L SOPEIDUdDIT S| ‘saiejnoilied $310Susep Op SepEpIED Sns U eouqndsg

;e; ap [esoua0) [B0sid Jouds [op IBliXny Sjueby op pepleo ns ue T Tt

s
§

S YA T et opeldusoli g sojuasald asopusguosug Y, LT QT

WL |

Vie. L=z 210U9S ‘2aipeul NS BPIPUSIO Blsanul 38 usinb ep ‘'vp~ - 207 5l
E i e Ry e ~ eloyas ‘eipelwl NS EPIPUSIO
i

pijsenws 8s usinb ep ‘o, T T, . SINOQV .. SOPIOS|el eicye sSo| Sp Bpin

e; ap owinlad us geued oﬁlpoo 9p 821 HY ;e us opeuoioues A ojsiasid ‘OIAIDINOH

j Sp Oll|8p {8p UQISILUOD Ef Bf\HQLQB S9] IS SGJO}I‘IBQQ O SO}o3lip ssioine ap PEQ! e us

seusinb v "ddD Z0€ "HY [ pepiuiojuod ap ‘YVIDONIIANY VLSH 30 TVLOL VAYISIY
m as anb ojlod ‘ugioosiosd ap uswibal Lo JBju0d iod ‘pepiusSpl 8p ooiun
ojuewWINoop Ns 9p olpaw Jod Bauuep! S| 9s ou sauainb e :IONO NYITOA FAVTIO
Z31a NYOTQA 3AVTO ‘SAINN NYDTOA 3AVTO ‘OHO0 NYOTOA IAVTO 313is
NYDTIOA IAVIO ‘3138 NYDOTI0A BAV"WO ‘ODNID NY2TOA FAVTIO OH.LVGS

INYOTOA JAVTIO ‘STl NYDTIOA SAVID ‘soa NVO’IOA HI\V'IS ‘ONN NYOT10A

3AYIO -UQI553]01d 9p USWIDal USUS) Seusiib Sojuesald SOPEIdW] sof 9p eiuod
ua jeuad ugoe a/\anu,to_;d ‘goljgnday €| ap jejeueg [eosi4 louas {op Jes]lxnv suaby
ap pepieo ns us usinb ‘Z- TTUONY  C102C._ KT M opelousdi o Jod

owlosns [eosl ojualwpenbal [8p PNUIA US ‘ZL0Z-E-L¢ QIaWnU BlouSisjel uod opebznp

o150 Ue opeiolul [euad bsaooud [ us epejeuss TYIOINI VIONIIANY ©f 8p ugioeIgejed
e ooeo B leAs| Bied ‘ONVNMIS 7 _ ° _ ., PF ) I9[lydeq 'SSUOENOE
ap oueaes o K v T . T T LewTTY G

A opefousor] ‘pepnio
IS8 op esidng zed op opunBeg zenr ejuosng s opMISUCD ‘FLIISIOAIA W
sop OuE [op OZMVIN 2P Seul [8p JATNN BIP (9P Seioy Z3IA sel & ‘FLNIADIA NVS 30

avanio v13a zvd 3d OaNND3IS 0avoznr 13d SYIONIIANY 30 VIVS V11 N3

—= o= A isag A ejusies SOIUBIOCYDO [ILU STHIIUIBA oijownu opeBoYE Sp UOIEDYRUSH -




Bied ‘YIvosid é; e Bige|ed e 9poosuoy ei"Zanb"ozgjssng |3 enb of Jod ‘ou snb apuocdssii

‘ofeqey; ap odinbe ap seulE ns UCD opueiedslp uspuodsal sapeioyod sayuabe sof ‘enb

1
e[ lod ugze: ‘sejeioijod sejusbe so| e soledsip ueziesi g ‘ueqgepod anb ofen} sp sewie};

S2[ uod 8nb ouls 'SEUBPIO SB| UBJEOR CU SOJBMNS ap odnib |a oiad ‘SajeqleA SOpUBLLOD ;.

sO| uepiebn; (e Jeﬁan_'];,e-z( 'seslig Se BIUOJOT) Bl U UBQE)SS sauainb-'sojelns syuianl;
s0| B Jezifensia eied ‘sojunsip salebn| ue uebaydsap as '20uo sojusiosAoU [op euosiad
owoo A soanelsdo soopoel sodnif soj ojuel ‘ugloeuLIoLl BSS Jaug) je ‘oban) ap sewle

ssjuasayip ueqepod anb A sopsp opueoyiug|d ueqe;ss ‘sw eliipued iep sojalns RIELY

8nb 0JUSILIIOUOS UOIBIAN] 'BOUO SOJUSIDSA0U BUIRISIS (3P OARISd0 001]08] LQIDJas e|api

ssjeloljod sejusbe ssjusIayip OpUEND ‘OUE SJUSLIOD [8p OZIBW 8p sal} eip |3 0ipaons opo}
anb esaidxe ‘sued eijo iod "iesncid iofew ered ‘ugroebissaur ap ssjePIUl sepuablip
sefo ejussaid ‘owsiwise ‘oziy 9 as snb uouaald e epenoeas lod ebus) as

BULIOJ B}S3 8p anb eled ‘opiqioal ap ajne (8 us ouinaid a|'ss [eNno &) ep uoloBjUBLINOOp

ejusseid OB B)se uZ 'sw elew 'k op soajoe soiquisiwl’ uels salisinb ‘o 1ogl’
“lw = =la i

180sQ A » ,{ 9SOr S8I0USS SO| 8D BPIA B ap ogaghgﬂxed us olijap ‘sojeoljod sajusbe
ow02 ‘Jaqép ns sp ojusiwldwno @ ua ggbeans opo} anb ouis ‘einsid uogoeoliueld
eun ogny ou anbiod sjueaeifie owod 993|qe}sa of ou A ‘oIpoiLoy sp oyep |8 e&nqu;eyl
s8} 8s sauainb e ‘ssjussasd eoe sopejndiuy soj op J0AB] B 'OARIUYSD OJUSILUISSSIGOS u;n :

jeosy ojusiwiisnbal s us oyolj0g F31q uainb ‘leosy ojusiwiianbal ns sjuswepuny snb

saped sequue onb o] e ysaowoid anb ssjusplout usual IS seoIUog] seped se| e ejunbaid
zanp 0}iosng |2 ‘oben ‘|eosy ojusiLLIENDAI B BINJOS| B 0LIE)RI08S OJLOSNS |2 ‘sandssp
‘eolpunf ugloBNUS NS esUYSp oS efje Us anb eA ‘epusipne ejse op elouepoduw g

‘FONO NYOTOA JAVID ‘Z31a NYOTOA JAYID ‘SAINN NYOTOA 3AVIO ‘OHO0

NYOJTOA 3AVTO ‘F13IS NYOT10A EAVjO ‘SI3S NYOT0A JAVTIO ‘OONID NYOJTOA!

dAVTIO ‘O&J,VHQ N\jO’IOA AV ‘STMUL NVOITOA FAVIO ‘SOA NYDTOA IAYID
‘ONQ Ny:}-;gg\..g;\v-;é ugLaoaiold ap usunbal usuay sausinb sayusserd sopeyndu
SOj é 1ages sjopugiory ‘eiousipne B| epeloiul jod Bp zanp OJLIOSNS |2 'UQIOBNURUOD
Vo e TR QTR G LU T L ) loplos)iey - eioYE- jop lSJPELU

0WOd 'Y/ T TR TR 3 0T Ty g T TRan opposjjey




ua ‘oAljuYap ojusiwtesalqos un apid anb e Jod ugzes ‘ugionosfe eun ogny anb sonpsp
s ou oiad ‘sjed | opol us ocpnuswi e bpgpaans ey [eno o] ‘sosedsip ap oquuEDISIUIl

un oni ‘oseos oise ue ‘obaniy ap sewle sns uosebanue A opeledsip uejgey is enb uolafip

‘seulie sns uoseledsip sopoy A 1efinj je uoiebsj| sopoy anbiod saioneod uds sopejnduwi
50| ‘ojusiuipsdoid [@ us UOJEZ|[Eal s 8nb Sepewel] 8p Pepiues e] 829|gEjSe 9S
sjuswient] ‘sw ejipued g 8p SOIqUISIUI OWOoD sope[ytad ugjsa A ‘UgIEOIA ‘OIpIDILIcY
1od sopesedcld uoisiAnise anb UBUIULIBISP 89S S9END SO| Us Ssuloill opeuasald
ey S ‘Sl elew B| 3p UOS SBUWIPIA se| anb ésagqezse 9S |BN2 B UOD [BJUBWNDOP
egenid BN SUS] IS USIGUIB] (02NSNI OUBLIS] uh ua ggpams {end 0] ‘OpUSHIDD
ueqgl anb sojuswow ua soledsip usuall anb ouls ‘ugpnoals ep éeuogseg uelussald ou
SEUOIA SE| ‘sewape ‘efoljod 0je Sp USPIO B UOIBIDBPaYo ou sausinb ‘solsjipled soj

\i i ] - \
10d SOpEZEUSWE UOISIA 8S anb;on ‘resedsip ap ugodo sgm}'x\\aueg; ou saerorod se;ugﬁe

¥S0} anb ‘OQDQL{ [@ l1elojeA sp S3 "OlusiWEeUOoUN, 9P 0peISS uUsng us BHUSNDOUS 8BS

usiguie} ‘ei.ugmm eJjo ef eqedod anb ‘ofsni ap euue e110 |3 ‘OLWS|WISE ‘0JUSIWEBLOIOUN]
op ope}ss uang ue else A epinolad eni eziyosy ofisny ap ewie 8 anb opios|gelss ey
as ugiqwe; ‘ofiany ep seulie sop sess ap '0o1eiB0ol0) Wngje (2 SjUBIPIUI BIOGOLIOD 95
[en2 of ‘eziyoay ewlie A obany ep seuue uejus) sepioaje) semg;m;i\ sej anb opgﬁa;qegse
ugiquie;} susy as ‘sojusae ap eibojcuoio Bs3 ap ‘oéeo e ousiwinbas ep 9s uoEWLIOUL
| 9siau9] j2 enb 1se sa ‘sgeiojjod sauabe so uoo Jejqqe;ba ‘B eg anb euoa:ed
eun A ‘scﬁe{ns SjuIBA 9p ugIunal éﬁn é;qeq a1b ezjjensia o ‘SOJUBAS Bp egSo;oumo é|
uo2 liebni e umén; $9jeNnd $0j JOd SOAIJOW SO| JoA USOEY $9jBend $o| ap ‘sopeindul soj

op sejsinaiue se| uod ejueno anb esaidxe ‘ugyed ns tejusiuepuny eied A “OAMULSP

ep u01993}01d U 0pO] ‘PEPSINOS B| Op A OPEISS [Op saie1ul sof sefeioud eied A 1agsp tep

~fopelsa e ua uosenjoe ssiewijod sajusbe sof anb 9os|gelSe BS ‘IolBIUE O] 104 "SBUSIA

A%

se| sp eun epes e oiedsip sajewijod ssjusbe SO ap usinb ages as ou olad ‘sapeioiod
sojuabe soj uoseziess snh sosedsip soj ep sewiioin ‘sebin |e uo sopeiy uepanb soj®

op SOp °nb ‘ejgejusie] 0S80 1o SO oisd 'efng e & uep 95 soeins soun anb g jod uozes

sofje anb 0seD (3 OpURS ‘CIUSILLBUGISUG] 3P OpelIss uang us ugise sepol saiens é.e;

ojusiwiasaiqos un apid enb ugzel ese jod se ‘1ebnj |ep SejuBlgRY SOf 8D A SOLUSIW SO
jusiil g : 1 p ! IES




_3s Bnbh ‘SW BIEW B] 9P ‘SEpioojje; SEuosiod SOP USUSY 35 OpEYNSal cwos ‘soledsip

9P oiquIeoiBul UN asopuep ‘usoepago ou sojalns ap odnib (@ ‘0)je 8p SOPUBLLIOD SO

mpueq je anb en,t SBpaﬁ)l\ 1od iepejsel] B UBZUBILIOD 35 ope;;nsaj usng un Jaus}qo

e.zed K'io108s {8p samﬁn; s8jualalp ta uebsj). selemqod sodmbe sejusialip anb ei Jodi

‘uozes ‘sebie| seuie A Se}0D seule U0D ‘sw ejjipued e ap so;e{ns 3JUIeA UBGRIUODUD
as ‘uolosipsung e;éa ap ‘soq éesué BlUO[0D) B] US 9nb oulloju) 8s |end B e;uégpeu;
‘ésuo SO1USI0aA0U éwe;s;s fe e2)UOIB(R} EBpELUE] Bun oIqial os ‘sojnuitt oouin A
BjuRIend eaio;,es sy ép 033 e ‘oue 91S3 ap 0ZiRUL ap Sai Bip | enb oseo 18 53 (FDA

usinb ‘sope;ndwg soj ap eojuog) esusjep e| eziefe enb ered 'Zz - 'ssint

|o ‘oBanT "SeuwsiW Se|’'ap UOIoNISSp €] SUSpPIO SEWIjoiA sej ap oban) ep seule 'se| e
ojuens us A ‘sopeindiut sof e oBanl ap SBULIE 3D UQION|OASD B SUBPIO 85 anb apid énb
'\é\i\ Jod ioAmugep un gsmﬁ»(ig 16d & ‘onsenoes ou ‘g‘t%\g\oe;nesug eun oipid ojos ‘{éewgag/\ K
sope;vndiug soj ap oBeny sp sewie sef anb essidxs ljeoSl] € 'czuagwg;dwna |ap agsp
{2 us uolenoe anb sojeioijod ssjusbe uos anblod ofnojue 9sa 3|qep $9 A ‘osacoid (8
1eujuLIa] 9p jelULIOoUR BISUBL BUN $3 058d ‘Baijgnd BJSiA BUN S8 OU ‘U010osj0Id ap uswibal

| iezyin € eA o S0SBO 2nb LD 303|gE}S3 ‘ddD L0E Ve |ap ugoosjold ej ap onbiod

jo A ‘ugioed ns essyes snb of tod ‘ownibs) 1ogqap un Jod SewnoiA Se| 3p epiA ooipun(

ualg |8 uoieuoisas| snb eA 'Opeiss |sp A eidoid esusjep Bun anj anp ouis ‘oypgagmug

12 uoseppawseid ou enbiod ‘osedcoid (e epepode [EjUBWNOOD eqganid B| BpOj so0d
‘adO ¢ Kz N 0S¢ "uE je unbas anb sa ‘oaiulep |9 eoysnf anb ojuswsis oli0 A gl 8p

uabiew |2 ofeq uosenjoe anb 1209|qelse eled ‘0Bany ap seule sns uoieBanus anb g Jod}

uozel ‘Jesedsip anb uolaian} A ‘eiousBiswas g} Jspusie e spnoe [eiofjod jeuosiad |8 ‘ose
Jod £ ‘epnAe gipid BOUO SOJUSIOSAOU 2P usinfje eﬂbmd_uogeﬁéﬂ :uggéelﬁe e| uoieooAosd
ou sejuabie so| enb sgwsbe ‘669n} ap seuLE U0D sajusnoulap e tetedsip enb uoiaiany
-~ ppuslod ‘anbeje |8 1oj9dsl SP ©|JBUOZEN UDISIDBP ‘1é§a§§od jeuosiad jop eunyBa| uoissiBe
eun ejoey ‘sopeu.ue uslq UBpUE SOJBIBW SO| anb.ages as A A ‘ewmﬁagg uoisaife eun
eley opuena en;ae anb jo swauijeuad s|gesuodsal §8 ou anb opuais ‘4D Z N L2 'HY

;a ua eisise sa| anb a;uesx;usnf g} Jod ‘As| e op usbiew e uolenioe sojj@ anb ap sele




s

iy

“agentes policiales, es decir, no puede imputarseles el delito de homicidio, pues éste

“que son miembros de la Policia Nacional Civil. A continuacién, el Suscrito Juez

} después de haber escuchado a las partes y con fundamento en los Arf,s; 11y 12 de jal

dedican a delinquir en la sociedad. Considera que fiscalia ha tocado cada punto
adecuadamente, pues el personal policial actué en cumplimiento del deber,

constitucionvas’manté hablando, por lo que no existe un dolo dentro de la accién de los

exige el cumplimiento de ciertos requisitos que en el presér}te caso no se cumple, pues
les asiste el art. 27 N 12 y 5 CP, ya que ejercen una acci6n licita porque como miembros
de la corporacion lo hacen como representante del estado, para asegurar la paz, porlo

que comparte la peticion fiscal, en el sentido que se dicte un sobreseimiento definitivo,

de conformidad al ,Atrtl 350 N 3 In. 2 y 3 CPP; que las armas de fuego incautadas a sus
clientes, sean regresadas para que sigan a’;zortando su trabajo de p;oteck:ién social.
Seguidamente, el Suscrito Juez se abstiene de INTIMAR a los imputados quienes
fienen ;'égimen‘de proteccion. - CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE
VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE
VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN;
NUEVE, CLAVE VOLCAN DfEZ, CLAVE VOLCAN ONCE, ya que’de conformidad all
Art. 307 In. 2° CPP, se mantiene en reserva la identidad de los imputados acé

presentes, pues s“é{Qt’:n documentacion presentada por la Fiscalia, se ha establecido

11

promueve los alegatos finales y le concede lapalabraala FISCALIA, quien DICE: Que%~

no hara uso de su segunda intervencién. Luego, el Suscrito Juez le concede la paiabraa
a cada uno de los imputados quienes tienen régimen de proteccién CLAVE VOLCAN
UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO,
CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE
VOLCAN OCHO, CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE

VOLCAN ONCE; quienes expresan que no'tienen nada que expresar. Finalmente,

Cn de la Reptblica; 1,2, 3, 4, 128, todos,CP; Arts. 1, 2, 3, 4, 5,6,7,8,9,10,11,12,
13, 14, 15, 16, 16-A, 17,42 y sigs, 47, 56, 57, 74 y sigs, 80 y sig, 90 y sigs, 95 y sigs,

105 y sigs, 134 y sigs, 141 y sigs, 152, 156, 294 v sigs, 297 y sigs, 307, 350, 353 y 354,




el Suscrito Juez RESUELVE: 1.-) Agréguese Ia documentacion presentada por la
Fiscalia. 2.-) Tiénese por evacuada la prevencion que este Juzgado realizé a la Fiscalia,
mediénte auto de fecha seis del corriente mes y afio. 3.-) DECRETARSE
SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO 2 févef de los imputados presentes quienes tienen
régimen de proteccion CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE
:‘VOLCIQN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO, CLAVE
VOLGAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN oéﬁo, CLAVE VOLCAN
NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE; A quienes en calidad de
autores directos o coautores, se les afribuye la comision del delito de HOMICIDIO,
:sprevisto y sancionado en el Art. 128 del Cédigo Penal; en perjuicio de la vida de los
ahora fallecidos "2 ADONIS "7 "% Zc.. .CO, de quien se muestra ofendida su
;madre, SEROM. . - onewih, TSR T Ay L AR AL TR0 R L f)
(G LA, de quien —s—e muestra ofendida su madre, sefiora FLNA 7. L
{cC i 4.-) DECLARASE EXTINGUIDA LA ACCION CIVIL a favor de los
imputados presentes quienes tienen régimen de proteccion CLAVE VOLCAN UNOC,
CLAVE VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE

- g : o 7 Wy ,
VOLCAN CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN

i

OCHO, CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE;
‘#A quienes en calidad de autores directos o coautores, se les atribuye la comision del
delito de HOMICIDIO, previsto y sancionado en el Art. 128 del Codigo Penal; en

e T i

perjuicio de la vida de los ahora fallecidos -* ~ e g de guien

-

se muestra oferidida su madre, sefiora T SR SR

AL s B T - T

A =24, de quien se muestra ofendida su madre, sefiora
{FERMINA ISABEL CORDOVA. 5.-) Pénganse en inmediata libertad a los imputados

quienes tienen régimen de proteccion CLAVE VOLCAN UNO, CLAVE VOLCAN DOS,

CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN OCHO, CLAVE
VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VOLCAN ONCE. 6.

NOTIFIQUESE ESTA RESOLUCION alas sefioras U705 Lo D IiA como

CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN CINCO,
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fundamentado en auto por separado. Y no habiendo nada més que hacer constar en ia

presente acta, se da por terminada y cerrada a las diez horas con cincuenta y cinco

minutos de este dfa, la cual para constancia firmamos todos los presentes, a excepcion

de los imputados quienes tienen regimen de proteccion CLAVE VOLCAN UNQ, _CLAVE ’

VOLCAN DOS, CLAVE VOLCAN TRES, CLAVE VOLCAN CUATRO, CLAVE VOLCAN
CINCO, CLAVE VOLCAN SEIS, CLAVE VOLCAN SIETE, CLAVE VOLCAN/ OCHO,

CLAVE VOLCAN NUEVE, CLAVE VOLCAN DIEZ, CLAVE VQLCAN Ol\yé, quienes

AN DIEZ

CLAVE VOLCAN
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